Sygn. akt V KK 531/21

POSTANOWIENIE

Dnia 21 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 21 wrzesnia 2022 r.,

sprawy R. H.

skazanego z art. 62 ust. 2 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 14 maja 2021 r., sygn. akt XVIl Ka 312/21

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego we Wrzesni

z dnia 4 lutego 2021 r., sygn. akt Il K 339/20

postanowit
l. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
ll. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé

skazanego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy we Wrzesni wyrokiem z 4 lutego 2021 r., sygn. akt Il K 339/20, uznat:
1. oskarzonego R. H. za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu z tg
zmiang, iz przyjat, ze tgczna waga posiadanej przez oskarzonego w miejscu
zamieszkania marihuany wyniosta 1773,64 grama netto, tj. popetnienia
przestepstwa z art. 62 ust. 2 i art. 57 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za ten czyn wymierzyt mu kare

6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare 2 lat ograniczenia wolnosci polegajgca



na obowigzku wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w

wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym;

2. na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu

narkomanii orzekt wobec oskarzonego nawigzke w wysokosci 8.000 zt na rzecz M.

wP.;

3. na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu

narkomani orzekt wobec oskarzonego przepadek srodka odurzajgcego w postaci

suszu roslinnego marihuany o tgcznej wadze 1756,33 grama netto i zarzadzit jego
zniszczenie;

4. na podstawie art. 70 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii orzekt

przepadek na rzecz Skarbu Panstwa wymienionych dowodéw rzeczowych.

5. na podstawie art. 63 § 1 i 5 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej

kary pozbawienia wolnosci okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania;

6. na podstawie art. 627 k.p.k. oraz art. 1, art. 2 ust. 1L pkt2i4wzw.zart. 2§ 2

ustawy z dnia 23.06.1973 r. o optatach w sprawach karnych (Dz.U. z 1983r., nr 49

poz. 223 z pbézn. zm.) zasgdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty

sgdowe w catosci oraz optate w kwocie 420 zt.

Sad Okregowy w Poznaniu, po rozpoznaniu apelacji prokuratora oraz
obroncy oskarzonego, wyrokiem z 14 maja 2021 r., sygn. akt XVII Ka 312/21,
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze za podstawe wymiaru kary przyjat
wytacznie art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 11 § 3
k.kk. i w miejsce orzeczonej wobec oskarzonego w pkt | kary wymierzyt
oskarzonemu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 1). W pozostatym
zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy (pkt 2), rozstrzygajgc jednoczesnie o
kosztach postepowania odwotawczego (pkt 3).

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca skazanego, ktory
zaskarzajgc to orzeczenie w catosci, na korzys¢ R. H., zarzucit:

1. naruszenie przepiséw postepowania - art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 457 §
3 k.p.k. oraz 458 k.p.k. w zw. art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k. - poprzez eliminacje z
podstawy skazania art. 57 ust. 2. ustawy o przeciwdziataniu narkomanii bez
odpowiedniej eliminacji zachowan R. H. okreslonych w opisie czynu w

zakresie karalnego przygotowania do wprowadzenia do obrotu,



2. naruszenie przepisow postepowania - art. 70a ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 70 ust. 4 i ust. 5 o przeciwdziataniu narkomanii -
poprzez zaniechanie rozszerzonego wywiadu zbieranego przez
certyfikowanych specjalistbw odnosnie uzaleznienia R. H., mimo
uzasadnionych informacji odnosnie jego uzaleznienia wynikajgcych z jego
wyjasnien, ztozonej dokumentacji oraz opinii sgdowo- psychiatrycznej i mimo
braku wyjasnienia orzeczenie nawigzki w kwocie 8.000 zt na rzez M. w P.,
choC zgodnie z art. 70 ust. 5 - mozliwosci orzeczenia nawigzki nie mozna

stosowacd,

3. naruszenie przepisow postepowania - art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. wzw. zart. 5 § 2
k.p.k. w zw. 201 k.p.k. - oraz w zw. z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. - o przeciwdziataniu narkomanii - w zw. z art. oraz art. 433 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. - wyrazajgce sie w przyjeciu, ze oskarzony miat
posiadaC srodek odurzajgcy w postaci marihuany w porcjach o fgcznej
wadze 1908,51 gram (1773,64 gram), co ma stanowi¢ znaczna ilos¢ srodka
odurzajgcego - poprzez ocene nieobiektywng, nie uwzgledniajgcg wyjasnien
oskarzonego oraz dokonang z przekroczeniem zasad swobodnej oceny
dowodow, przy braku dostrzezenia wystepujgcych w sprawie watpliwosci,

orzekanie na niekorzys¢ R. H.,

- ustawa wbrew zasadzie nullum crimen sine lege - nie okresla pojecia ,znaczna
ilos¢ srodka”, a kryteria stosowane przez Sady powodujg powazne rozbieznosci, a
w realiach niniejszej sprawy Sgd Rejonowy uznat, ze liczba dawek miataby wynosic
12.178 co nie wynika jednak jednoznacznie z opinii (wiadomosci specjalne
wymagajgce dowodu z opinii biegtego), zas Sad Okregowy podzielit to
zapatrywanie wylgcznie poprzez stwierdzenie, ze jest to w sposob oczywisty

wartos$¢ hurtowa,

4. naruszenie przepiséw postepowania - art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. w zw. z art. 5. §
2 kip.k. w zw. z art. 62 ust. 2. ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. - 0
przeciwdziataniu narkomanii - w zw. z art. oraz art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k. - wyrazajgce sie w przyjeciu, ze oskarzony miat posiadac

Srodek odurzajgcy w postaci marihuany w porcjach o tgcznej wadze 1908,51



gram (1773,64 gram) - poprzez ocene nieobiektywng, nie uwzgledniajgca
wyjasnien oskarzonego oraz dokonang z przekroczeniem zasad swobodne]
oceny dowodow, przy braku dostrzezenia wystepujgcych w sprawie

watpliwosci, orzekanie na niekorzys¢ R. H.,

- nieuzasadnione przyjecie, ze sam wynik dokonanego przeszukania stanowi
dowod w realiach niniejszej sprawy pozwalajgcy przypisa¢ R. H. wine co do
posiadania, cho¢ przywotane przez Sad Rejonowy dowody nie mogg stanowic
wytgcznej podstawy do dokonania takiego ustalenia, zas Sgd Okregowy w sposdb
nieuprawniony, z naruszeniem art. 433 § 2 k.p.k. podzielit ustalenie Sadu

Rejonowego,

- w realiach sprawy, dziatania funkcjonariuszy policji gdyby podjete byly jako
rzetelne, majgce na celu prawidtowe wyjasnienie okolicznosci - pozwolityby na

potwierdzenie albo zaprzeczenie sprawstwa R. H. w zakresie posiadania,

- standardem powinno byC¢ nagranie przebiegu dokonywanych przez policje
czynnosci, utrwalenie i zbadania sladow biologicznych, DNA oraz sladow linii
papilarnych - bo tylko woéwczas, w przypadku stosownych ustalen ~ mozliwe bytoby
podwazanie wiarygodnosci wyjasnien R. H., co nastgpito niestety a priori - wobec
przyjecia przymiotu wiarygodnosci funkcjonariuszy policji i wnioskowania, ze
Lhiemozliwy jest spisek 7 policjantow” (powstaje pytanie od jakiej liczby lub do jakiej
liczby bytby mozliwy), niestety - Sgd Okregowy w sposob nieuprawniony, z

naruszeniem art. 433 § 2 k.p.k. podzielit ustalenie Sgdu Rejonowego,

5. naruszenie przepisdw postepowania - art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. wzw. zart. 5§ 2
k.p.k. w art. 57 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. oraz art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. -
poprzez catkowicie dowolng oraz wybidrczg ocene materialtu dowodowego,
ograniczong wytgcznie do tresci zeznan funkcjonariuszy policji, przy braku
oceny mozliwych do przeprowadzenia przez nich czynnosci pozwalajgcych
na weryfikacje informacji operacyjnych oraz wersji zdarzenia i w
konsekwencji przyjecie, ze oskarzony podjgt sie karalnego przygotowania
popetnienia przestepstwa wprowadzenia do obrotu,



- w realiach niniejszej sprawy catkowicie poza rozwazaniami Sgdu Rejonowego
pozostata kwestia watpliwosci co do prawidtowosci przypisania karalnego
przygotowania wprowadzenia do obrotu, w przeciwienstwie do mozliwego
niekaralnego przygotowania udzielania $rodka odurzajgcego (ustalenie

przeznaczenia - wprowadzenie do obrotu, a konsument indywidualny),

- watpliwosci takiej nie zawazyt Sad Rejonowy, zas Sgd Okregowy dokonujgc
zmiany w zakresie podstawy skazania (eliminacja art. 57. ust. 2. ustawy) nie
dokonat zmiany w opisie czynu, przez co nalezy przyjg¢, ze Sgd Okregowy podzielit

niezasadny poglad Sgdu Rejonowego,

- analizujgc tres¢ uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego mozna przyjgé zasadny
whniosek, iz Sad ten zaniechat kontroli odwotawczej, podzielit w catosci stanowisko
Sadu Rejonowego (naruszenie art. 433 § 2 k.p.k.) i dokonat wytgcznie zmiany

wyroku poprzez zaostrzenie kary,

6. art. 57 ust. 2 oraz art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zwigzku z art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 6 ust. 2 Dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady UW nr 2016/343 z dnia 9 marca 2016 r. (Dziennik Urzedowy
UE, L 65/1, PL, 11.3.2016, CELEX_32016L0343 PL_TXT) w sprawie wzmocnienia
niektorych aspektéw domniemania niewinnosci i prawa do obecnos$ci na rozprawie
w postepowaniu karnym - poprzez brak dostrzezenia przez Sad Rejonowy
istniejgcych w sprawie watpliwosci, a takze poprzez rozstrzygniecie dostrzezonych
watpliwosci wbrew regule domniemania niewinnosci, przy niezasadnym podzieleniu

tego stanowiska przez Sgd Okregowy wbrew nakazowi z art. 433 § 2 k.p.k.

Skarzgcy wskazujgc na powyzsze zarzuty wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu oraz poprzedzajgcego go wyroku Sadu
Rejonowego we Wrzesni oraz przekazanie sprawy temu ostatniemu Sadowi do

ponownego rozpoznania.

Prokurator Okregowy w Poznaniu w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost

0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazy! co nastepuje:



Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Analiza podniesionych przez obronce zarzutow dokonana w kontekscie
treSci uzasadnienia Sgdu odwotawczego dowodzi, ze zostaty one sformutowane
wyltgcznie w celach realizacji warunkéw formalnych kasacji. Jak wynika bowiem z
art. 523 § 1 k.p.k. kasacje wnosi sie w wypadkach przewidzianych w art. 439 § 1
k.p.k. oraz wystgpienia innego razgcego naruszenia prawa, jesli mogto mie¢ ono
istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia. Skuteczno$¢ kasacji zalezy nie tylko od
sformutowania zarzutéw czynigcych zado$¢ tym wymaganiom, ale przede
wszystkim od wykazania przekonujgcymi argumentami, ze przed sgdem Il, a nie |
instancji, doszto do konkretnych naruszen prawa. Kasacje wnosi sie bowiem od
prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego (art. 519 k.p.k.), nie zas od wyroku
sadu | instancji. Z tego powodu podniesione w kasacji zarzuty muszg byc¢
skierowane do orzeczenia odwotawczego, a nie prowadzi¢ w istocie do kolejnej

kontroli instancyjnej, gdyz taka byta juz przeprowadzona.

Tres¢ wniesionej kasacji sprowadza natomiast kontrole Sagdu Najwyzszego
do przegladu oceny poszczegdolnych dowodow oraz poczynionych na ich podstawie
ustalen faktycznych. Taki zabieg, jako przeczgcy celowi postepowania kasacyjnego
byt juz wielokrotnie polem krytyki w orzecznictwie i juz z tego powodu nie moze by¢
skuteczny. Stanowisko takie jest uzasadnione tym bardziej w sytuacji, kiedy
przeprowadzono prawidtowg kontrole wyroku sgdu | instancji w postepowaniu

odwotawczym, a tak wtasnie byto w niniejszej sprawie.

Z uzasadnienia wyroku Sadu odwotawczego wynika bowiem, ze sferg
kontroli instancyjnej zostaty objete wszystkie sformutowane w apelacji zarzuty. Sad
Il instancji nie dopatrzyt sie jakichkolwiek bteddéw w ocenie poszczegdinych zrodet
dowodowych, ani w konsekwencji w zakresie poczynionych przez Sad | instancji
ustalen faktycznych. Z materiatu dowodowego, ocenionego zgodnie z wymogami
art. 7 k.p.k., wynikato, ze R. H. posiadat na terenie swojej posesji znaczng ilos¢
marihuany i czynit przygotowania do jej dalszej dystrybucji.

Funkcjonariusze policji, ktérych prawdziwos¢ zeznan dyskredytowano w

apelacji, przedstawili spdjnie okolicznosci przeprowadzenia przeszukania



posiadtosci oskarzonego, na terenie ktérej, w garazu, w trzech réznych miejscach,
znaleziono tgcznie 1 773,64 grama suszu. Miejsce i sposob ukrycia tych
narkotykow, a takze ujawnienie kilku wag oraz Kkilkudziesieciu woreczkow
strunowych, stuzgcych do pakowania pojedynczych porcji swiadczyto, ze R. H.
zamierza wprowadzi¢ ten $rodek do obrotu i w tym celu czyni przygotowania.
Posiadania przez oskarzonego tak znaczacej ilosci marihuany nie ttumaczyt zaden
inny racjonalny scenariusz, zwazywszy ze oskarzony od 5 lat utrzymywat
abstynencje od tego rodzaju sSrodkéw. Sposoéb zabezpieczenia posesji z
wykorzystaniem kamer, monitoringu, alarmu, a takze strzezgcych obejscia psow,
przeczy takze tezie, jakoby narkotyki zostaty oskarzonemu podrzucone przez
nieznajome osoby. Na wiarygodnos¢ nie zastugiwato tym bardziej oskarzenie, ze
podtozenia suszu mieli dokonaC interweniujgcy w tym dniu policjanci. Jak
podkreslat Sad Il instancji, byta to teza zupetnie bezpodstawna zwazywszy, ze R.
H. nie zgtaszat uwag do sposobu przeprowadzania przeszukania ani tez dziatania

samych funkcjonariuszy.

Zeznania funkcjonariuszy policji miaty niewatpliwe kluczowe znaczenie w tej
sprawie, jednakowoz podstawe ustalen faktycznych stanowity roéwniez inne
dowody, w tym czesciowo wyjasnienia samego oskarzonego, szczegodlnie w
zakresie, w jakim znajdowaty potwierdzenie. Sgd Okregowy wytozyt rowniez, ze
przeprowadzenie czynnosci zbadania linii papilarnych, sladéw biologicznych czy
DNA nie byto niezbedne dla mozliwosci przypisania oskarzonemu zarzucanych mu
czynow, szczegolnie w Swietle przekonujgcej wymowy innych dowodow

potwierdzajgcych jego sprawstwo.

Watpliwosci Sgdu odwotawczego stusznie nie budzita takze tres¢ opinii
toksykologicznej sporzadzonej przez biegtg B. G., z ktorej jednoznacznie wynikato,
ze waga netto przestanego jej do badan suszu wynosita 1 7773,60 grama ziela
konopi indyjskiej, a z tej ilosci mozna przygotowa¢ minimum 12 178 jednorazowych
dawek. Przypisanie oskarzonemu czynu z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii, byto wiec oczywiscie zasadne. Wbrew twierdzeniom obroncy, kryterium
decydujgcym o przyjeciu, ze ilos¢ narkotyku jest znaczna jest wielos¢ osob, ktora

moze zosta¢ nim odurzona i w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie



jednolicie, ze dla przyjecia rozwazanego znamienia kwalifikujgcego wystarczajgce
jest, zeby ilos¢ narkotyku stanowigcego przedmiot czynu sprawcy wystarczyta do
odurzenia kilkudziesieciu osdb (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 23
wrzesnia 2009 r., | KZP 10/09). Sad Il instancji stusznie nie znalazt réwniez
racjonalnych postaw do zakwestionowania zasadnosci ustalenia, ze oskarzony
czynit przygotowania do popetnienia przestepstwa z art. 57 ust. 2 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii. Niewatpliwe jest bowiem, Zze dziatanie polegajgce na
wprowadzeniu do obrotu srodkéw odurzajgcych poprzedza ich pozyskanie a takze
gromadzenie przez sprawce. Przygotowanie o jakim mowa w art. 16 § 1 k.k.,, ma
bowiem miejsce wowczas, gdy sprawca w calu popetnienia czynu zabronionego
podejmuje czynnosci stuzgce jego realizacji. Znalezione u oskarzonego narkotyki
oraz przyrzady stuzgce do ich porcjowania stusznie doprowadzity do wniosku, ze
oskarzony czynit przygotowania do ich dalszej odsprzedazy. Sgd Okregowy

prawidtowo tez podzielit prawno-karng ocene zachowania R. H..

Uwzgledniajgc powyzsze odwotanie sie do wywodoéw Sgdu odwotawczego
nalezy stwierdzi¢ sferze jego rozwazan znalazly sie wszystkie podniesione w
apelacji zarzuty, ktoére zostaly rozpoznane w sposdb spetniajgcy kryterium
rzetelnosci i jednoczesnie zostaty jasno i merytorycznie uzasadnione. Zarzuty z pkt.

3 — 6 kasacji, muszg by¢ wiec uznane za pozbawione podstaw.

Bezzasadny okazat sie rowniez zarzut z pkt 2 kasacji, w ktorym obronca
zarzucit Sadowi Il instancji naruszenie art. 70a ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii. Jest to zarzut przede wszystkim skierowany do Sadu | instancji,
ktérego naruszenia nie mogt i nie dopuscit sie Sgd odwotawczy. Przypomniec
nalezy, ze zgodnie z tym przepisem, obowigzek zebrania obligatoryjnego wywiadu
na temat uzywania przez oskarzonego s$rodkéw odurzajgcych, dotyczy jedynie
sprawcy co do ktérego zachodzi uzasadnione podejrzenie, ze jest osobg
uzalezniong lub szkodliwe uzywajgcg substancji psychoaktywnych. Jak wynikato
natomiast z akt sprawy, R. H. od 5 lat zachowuje bezwzgledng abstynencje od
narkotykéw, co potwierdzit nie tylko sam oskarzony, ale rowniez okolicznos¢ ta
wynikata z tresci opinii psychiatrycznej. Zgodnie z przyjetg przez tego skazanego
linig obrony, w ktérej odcinat sie zupetnie od znalezionych na terenie jego posesji



narkotykow, gdyz jak twierdzit, miaty by¢ mu one podrzucone przez funkcjonariuszy
policji, R. H. nie twierdzit przeciez, ze pozyskat je dla celéw wtasnej, wynikajgcej z

uzaleznienia, konsumpciji.

Rownie chybiony okazat sie zarzut z pkt. 1 kasacji. Jak stusznie zauwazyt
prokurator w odpowiedzi na kasacje, skarzgcy najwyrazniej nie dostrzega, ze
orzeczenie reformatoryjne Sadu |l instancji dotyczyto wytgcznie eliminacji z postawy
wymiaru kary art. 57 ust. 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, podczas gdy
podstawa jego skazania zostata w petni zaaprobowana przez Sad odwotawczy.
Przypomnie¢ nalezy, ze jesli czyn wyczerpuje znamiona okreslone w dwoch
przepisach ustawy karnej, tak miato to miejsce w omawianej sprawie, sad skazuje
za jedno przestepstwo na podstawie wszystkich zbiegajgcych sie przepisow (art. 11
§ 2 k.k.), przy czym wymierza kare na podstawie przepisu przewidujgcego kare
najsurowszg (§ 3 k.k.). Skoro doszto do zmiany w zakresie podstawy prawnej
orzeczonej kary w sytuacji kumulatywnego zbiegu przepisow ustawy, oczywiste

jest, ze taka zmiana nie mogta wptywac¢ na zmiane opisu czynu przypisanego.

Skarzgcy we wniesionej kasacji nie wykazat zatem, aby wyrok Sagdu
odwotawczego byt obarczony wadliwosciami natury prawnej, a tylko w takim
wypadku kasacja mogtaby zosta¢ uwzgledniona. Argumentacja kasacji, jak juz to
wczesniej wskazano, w przewazajgcej czesci odwotuje sie do zastrzezen, ktore
byty juz wczesniej sformutowane i zostaty prawidtowo rozwazone w postepowaniu

odwotawczym.

W tym stanie rzeczy, nie znajdujgc podstaw do uwzglednienia kasacji
nalezato orzec jak w pkt. | postanowienia, na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z
art. 637a k.p.k. obcigzajgc skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

[as]



