Sygn. akt V KK 528/22

POSTANOWIENIE

Dnia 11 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 11 stycznia 2023 r.

sprawy P. P., P. H. i P. J.

skazanych za czyny z art. 286§1 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. w zw. z art. 12§1 k.k. w
zw. z art. 4§81 k.k. i inne

z powodu kasacji obroncow trzech skazanych

od wyroku Sadu Apelacyjnego w todzi

z dnia 22 marca 2022r., sygn. akt Il AKa 210/21,

zmieniajgcego w czesci wyrok Sgdu Okregowego w todzi

z dnia 19 kwietnia 2021r., sygn. akt XVIII K 199/19

postanowit:

1. oddali¢ wszystkie kasacje uznajac je za oczywiscie
bezzasadne,

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. Z. — Kancelaria
Adwokacka w t. oraz adw. J. M. — Kancelaria Adwokacka w t.—
kwoty po 738 zt (siedemset trzydziesci osiem ztotych), w tym 23%
VAT, tytulem wynagrodzenia za sporzgdzenie i wniesienie kasacji
dla obroncéw wyznaczonych z urzedu,

3. zwolni¢ skazanych od ponoszenia kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE



Wszystkie kasacje (w liczbie trzech) wniesione w imieniu skazanych sg
bezzasadne i to w stopniu oczywistym.

Pierwszy z zarzutéow kasacji wywiedzionej przez obronce P. J. — adw. J. M.
podnosit obraze przepiséw postepowania, tj. art. 6 k.p.k. w zw. z art. 378§1 k.p.k.,
art. 11782 k.p.k. oraz art. 7982 k.p.k., w konsekwencji stanowigcg bezwzgledng
przyczyne odwotawczg okreslong w art. 43981 pkt 10 k.p.k., a polegajacg na
.przeprowadzeniu rozprawy odwotawczej pod nieobecnos¢ obroncy oskarzonego
adwokata J. M. (ktéremu Sad odwotawczy zakreslit obowigzek stawiennictwa
poprzez wezwanie go na rozprawe) w sytuacji, gdy oskarzony nie wyrazit zgody na
substytucje obroncy adw. J. M. przez adwokata P. A. w toku wskazanej czynnosci -
o czym Sad ad quem byt informowany wczesniejszymi pismami obroncy i
oswiadczeniem pisemnym oskarzonego - a nie istniaty przeszkody, aby odroczyc¢
rozprawe celem dokonania opisywanej czynnosci procesowej, CO W Sposob
bezposredni pozbawito oskarzonego prawa do obrony, a nadto ciezar gatunkowy
zarzutdw, pod jakimi stat oskarzony, zakres przedmiotowy sprawy oraz jej
szczegoOlnie zawity charakter uzasadnialy stanowisko oskarzonego co do
konieczno$ci osobistej reprezentacji przez obronce adw. J. M.”.

Zarzut ten jednak jawi sie jako bezzasadny.

Na wstepie wskazac trzeba, ze na rozprawie odwotawczej w dniu 8 marca
2022 r., stawit sie substytut — adw. P. A., a zatem obowigzek stawiennictwa
wynikajgcy z wezwania obroncy do stawiennictwa na rozprawie (dotyczgcy wszak
osoby petnigcej okreslong role procesowg, a nie osoby imiennie wskazanej)
i obecnosci w toku rozprawy zostat dochowany.

Nie sposob tez uznac, by prawo skazanego do obrony doznato uszczerbku.
Na rozprawie stawit sie profesjonalny petnomocnik, ktdry dziatat w jego imieniu
m.in. poprzez poparcie zawartego w apelacji wniosku o odebranie od skazanego -
nieobecnego zresztg na tym terminie - wyjasnien. Na tym terminie rozprawy nie
przeprowadzano majgcego istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy
postepowania dowodowego (odebrano jednie uzupetniajgce wyjasnienia od
wspoétoskarzonego P. H.), w toku ktérego osobista reprezentacja P. J. przez adw. J.

M., z uwagi na znajomos¢ sprawy, bytaby konieczna, czy choéby wskazana.



Odmienne twierdzenia skarzgcego stojg w sprzecznosci z dotychczasowg
jego praktykag procesowa. W postepowaniu pierwszoinstancyjnym dziatanie obronhcy
skazanego przez petnomocnika substytucyjnego miato miejsce trzykrotnie na szesc¢
terminéw rozpraw (21.08.2020r., 08.01.2021r. i 07.04.2021r.) i to wowczas, gdy
przez Sgdem Okregowym toczyto sie zaawansowane postepowanie dowodowe.

W zwigzku z powyzszym nie sposOb mowi¢ o naruszeniu przed Sad Il
instancji art. 6 k.p.k., art. 11782 k.p.k. czy art. 79§2 k.p.k., a tym bardziej o
zaistnieniu bezwzglednej przestanki okreslonej w art. 43981 pkt 10 k.p.k.

Niezrozumiate jest w tym zakresie stawianie zarzutu naruszenia art. 378§1
k.p.k., ktéry dotyczy wypowiedzenia stosunku obrohczego, co w niniejszej sprawie
nie miato miejsca.

Poprzedzajgc odniesienie sie do dwdch nastepnych zarzutdw omawianej
kasacji warto nakreslic kontekst sytuacyjny zwigzany z wnioskami sktadanymi
w przedmiocie odebrania uzupetniajgcych wyjasnien od skazanego P. J..

Skazany ten obecny byt na pierwszym terminie rozprawy toczgcej sie przed
Sgdem Okregowym w dniu 27 lutego 2020r. Odmoéwit on woéwczas sktadania
wyjasnien do czasu ustanowienia mu obroncy z urzedu (co nastgpito w dniu 4
marca 2020r.) i zajgt stanowisko odnosnie do ztozonych uprzednio wyjasnien.

P. J. nie uczestniczyt osobiscie w kolejnych terminach rozprawy (a odbyto sie
ich jeszcze 5), lecz byt na nich reprezentowany przez obronce. Dopiero po
zamknieciu przewodu sgdowego w dniu 7 kwietnia 2021r., pismem z dnia
10 kwietnia 2021r., skazany przekazat swojemu obroncy informacje, ze chciatby
ztozy¢ wyjasnienia, czego obawiat sie uczyni¢ wczesniej z uwagi na kierowane pod
jego adresem grozby. Powyzsze skutkowato ztozeniem przez adw. J. M. wniosku
0 wznowienie przewodu sgdowego i przestuchanie skazanego pod nieobecno$c
pozostatych wspétoskarzonych (k. 2009 i 2008).

Zasadno$¢ odmownej decyzji Sadu (k. 2010v-2011) zostata podwazona w
treSci apelacji (zarzut z pkt 1). W tym srodku odwotawczym sformutowano takze
wniosek o przestuchanie P. J. na etapie postepowania odwotawczego.

W toku rozprawy apelacyjnej w dniu 8 marca 2022r. (k. 2166) Sad
Apelacyjny nie uwzglednit wniosku obrony, po czym, po wyczerpaniu czynnosci

procesowych, zamkngt przewdd sgdowy i odroczyt wydanie wyroku do dnia 22



marca 2022r. Doda¢ wypada, ze skazany nie byt obecny na zadnym z dwdch
terminow rozprawy odwotawczej, w tym takze i na tym.

W dzien poprzedzajgcy date ogtoszenia orzeczenia obronca skazanego P.
J. wniost o zaliczenie w poczet materiatu dowodowego pisemnych wyjasnien
skazanego i wyznaczenie terminu rozprawy, na ktorym mozliwe bedzie odebranie
od P. J. wyjasnien na okolicznosci podniesione w pisemnym oswiadczeniu
zatgczonym do pisma.

Whniosek obroncy spotkat sie z decyzjg odmowng Sgdu Apelacyjnego (k. 2173).
Sad ten uznat, Zze brak jest podstaw do wznowienia przewodu sgdowego, bowiem
wniosek obrohcy w sposob oczywisty zmierza do przewlektosci postepowania
odwotawczego, chocby dlatego, ze skazany miat wielokrotnie mozliwos¢ ztozenia
wyjasnien, a takze przesta¢ oswiadczenie przed zamknieciem przewodu sgdowego.

Majgc na wzgledzie wszystkie powyzsze okolicznosci stwierdzi¢ trzeba,
ze zarzuty obroncy z pkt 2 i 3 kasacji, dotyczgce razgcego naruszenia przez Sad
Apelacyjny art. 409 k.p.k. w zw. z art. 36681 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. oraz art.
175 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k oraz w z art. 43381 i 2 k.p.k. oraz art. 457§2 i 3 k.p.k.,
nie sg zasadne.

Uzna¢ nalezy, ze skazany w istocie miat wiele okazji do zilozenia
uzupetniajgcych wyjasnien, chocby w toku postepowania pierwszoinstancyjnego,
w ktorym de facto z wiasnej woli nie uczestniczyt. Twierdzenia skazanego, jakoby
byt zastraszany (o$wiadczenie z dnia 10.04.2021r. — k. 2009), czy tez by jego
wyjasnienia mogty mie¢ istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy
(oswiadczenie z dnia 10.03.2021r. — k. 2170), nie znajdujg potwierdzenia cho¢by w
jego wiasnym stwierdzeniu, ze praktycznie juz w poczatkowej fazie postepowania
sgdowego prawie wszystko, poza wskazaniem gtébwnego organizatora procederu,
zostato powiedziane, a jedynie nie zostato nalezycie zweryfikowane przez organy
Scigania, czy sgad. Wersja prezentowana przez skazanego wpisuje sie w wersje
wydarzen, ktoérg Sad | instancji odrzucit w procesie oceny materiatu dowodowego.
Oswiadczenia P. J. nie wskazujg, by chciat ujawni¢ okolicznosci, ktére zmienityby
ustalenia faktyczne w sprawie, a jego twierdzenia o =zastraszaniu nie sg
wiarygodne, skoro jak skonkludowat, niemal wszystko zostato juz wczesniej

ujawnione.



Sad Odwotawczy stusznie zatem zaakceptowat decyzje Sgdu Okregowego
i nie uznat postawionego w apelacji zarzutu za trafny. Sad nalezycie i w sposob
rzeczowy umotywowat swoje stanowisko, podobnie jak decyzje odnosnie do
nieuwzglednienia wniosku o wznowienie postepowania. Argumentacja skarzgcego,
w ktérej probowano wykazaC naruszenie przez Sad Apelacyjny przytoczonych
w zarzutach z pkt 2 i 3 kasacji przepisow procedury karnej, okazata sie
nieprzekonujgca i nieskuteczna.

Zarzutem postawionym zaréwno w kasacji obroncy P. J. (pkt 4), jak i obroncy
P. P., jest obraza art. 43381 i 2 k.p.k. oraz art. 45782 i 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.
oraz art. 410 k.p.k. i art. 5§2 k.p.k. (tak: obroica P. P.), co miato sie przejawiac
zaakceptowaniem przez Sad |l instancji nieprawidtowej oceny materiatu
dowodowego dokonanej przez Sad Okregowy.

Zdaniem adw. J. M. w wyniku tej oceny niezasadnie przyznano walor
wiarygodnosci wyjasnieniom ztozonym przez P. P. iuczyniono z nich gtéwng
podstawe ustalen faktycznych w sprawie.

Z kolei adw. M. Z. wskazata, ze Sad | instancji niestusznie uznat,
ze oskarzony P. P. zgodzit sie na rejestracje dziatalnosci gospodarczej, ktéra w
krotkim czasie miata zosta¢ zamknieta poprzez ogtoszenie upadtosci, podczas gdy
oskarzony jednoznacznie wyjasniat, ze nie zgodzit sie na zatozenie takiej
dziatalnosci, a dopiero po przedstawieniu innego pomystu, zupetnie innego
przedmiotu prowadzenia dziatalnosci, ktéra miata byC catkowicie legalna,
zdecydowat sie na jej zatozenie.

Lektura motywow pisemnych orzeczenia Sgdu Apelacyjnego wskazuje na to,
ze Sad ten przeprowadzit analize uzasadnienia Sgdu Okregowego pod katem
stawianych mu zarzutéw i nie podzielit ich, uznajgc m.in., iz dokonana ocena
materialu  dowodowego zostata przeprowadzona z poszanowaniem regut
sformutowanych w art. 7 k.p.k. Swoje stanowisko Sad rzeczowo uzasadnit, zas w
treSci zadnej z kasacji nie wykazano btedow natury logicznej czy merytorycznej.

Odnoszac sie do zarzutu obroncy P. J. trzeba przede wszystkim wskazac,
Ze oceniajgc prawidtowos¢ przeprowadzenia kontroli instancyjnej nalezy mie¢ na
wzgledzie to, ze sposéb wykonania obowigzku z art. 45783 k.p.k. w odniesieniu do

zarzutow i wnioskéw apelacji (art. 433§2 k.p.k.) jest pochodng, z jednej strony,



jakosci i kompletnosci wywodu zawartego w uzasadnieniu wyroku Sadu | instanciji,
a z drugiej strony tresci zarzutéw apelacji oraz argumentacji, ktéra ma wspierac
te zarzuty. Jezeli Sad | instancji w swoim uzasadnieniu dokona wszechstronnej
i kompleksowej oceny wszystkich istotnych okolicznosci, tak w zakresie ustalen
faktycznych, bedacych konsekwencjg szczegdétowo wykazanej oceny materiatu
dowodowego, jak iw sposob petny przedstawi argumentacje prawng, to oparcie
zarzutow apelacji na tych elementach, ktére byly juz wszechstronnie i kompleksowo
rozwazone przez Sad | instancji, co wynika z uzasadnienia wyroku, uprawnia Sgd
Odwotawczy do ograniczenia swojego uzasadnienia w znacznym zakresie do
odestania do tej argumentacji (vide: wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 kwietnia
2018r., sygn. akt V KK 384/17).

Sposdb zbudowania uzasadnienia orzeczenia przez Sgd Odwotawczy
wynikat miedzy innymi z uznania sposobu dokonania oceny materiatu dowodowego
za w petni prawidtowy, logiczny i przekonujgcy. Podzielenie poczynionych ocen, jak
wskazat sam Sad Il instancji na str. 6 uzasadnienia, skutkowato w istocie uznaniem
ich za swoje ikonstatacjg, ze nie ma potrzeby jej powtarzaé. Lakonicznosc
wypowiedzi Sgdu Apelacyjnego wynikato zatem wtasnie z tej okoliczno$ci, nie zas z
nienalezytego przeprowadzenia kontroli odwotawczej.

| nawet gdyby uzna¢ za skarzgcym, ze Sad Apelacyjny winien odniesc¢ sie do
sformutowanych przez autora apelacji zarzutéw dotyczacych oceny materiatu
dowodowego w sposob bardziej szczegotowy i szerzej uzasadniC swoje
stanowisko, to postepowania Sgdu nie mozna uzna¢ za uchybienie, ktére mogto
wywrzeé istotny wptyw na treSC¢ orzeczenia, iktére w konsekwencji mogtoby
skutkowa¢ wzruszeniem zapadtego orzeczenia, zwlaszcza w kontekscie brzmienia
art. 537a k.p.k.

Na marginesie nalezy wiec wytgcznie wskazaé, ze rozwazania Sagdu
Okregowego, zawarte na str. 50-51 uzasadnienia, sg przekonujgce, logiczne i
oparte na analizie materiatu dowodowego ujawnionego w sprawie. Warto dostrzec,
ze twierdzenia P. P., jakoby to P. J. stat za organizacjg procederu i pemnit w nim
wiodgcg role, nie stanowity jedynie jego wnioskow wyciggnietych na podstawie
przemyslen odnosnie do poszczegdolnych okolicznoéci zwigzanych z tym

procederem, ale wynikaty takze z wiedzy zaczerpnietej od W.B., ktory byt dobrym



znajomym P. P. iposredniczyt w kontaktach pomiedzy wymienionymi
mezczyznami. Twierdzenie obrony, jakoby brak byto potrzeby takiego posrednictwa
nie uwzgledniajg modelu funkcjonowania oséb wspotdziatajgcych w tej przestepczej
dziatalnosci. Znamienne jest chocby twierdzenie P. P., ze nie posiadat numeru
telefonu P. J., co znajduje odzwierciedlenie w jego postepowaniu, przejawiajgcym
sie nawigzywaniem bezposredniego kontaktu, w razie koniecznos$ci, z W. B. , nie
zas P. J.

Co wiecej, Sady rozpoznajgce sprawe, nie wykluczyty tego, ze nad P. J.
staty kolejne osoby, ktére rowniez miaty zasadniczy wptyw na podjetg dziatalnosc.
Nie przekresla to jednak roli, jakg odegrat w niej ten skazany, czy wysokiego
miejsca w ,hierarchii” inicjatoréw procederu. Nie podwaza tez tego, ze byt on osobg
decyzyjng i osobiscie zaangazowang w podejmowane dziatania.

Odnoszgc sie z kolei do zarzutu sformutowanego w kasacji dotyczgcej
skazanego P. P. nalezy zwroci¢ uwage, ze Sad | instancji nie przyznat waloru
wiarygodnosci depozycjom tego skazanego w petnej rozciggtosci. Poddajac je
wnikliwej ocenie uznat, ze twierdzenia P. P., jakoby zgodzit sie dopiero na
zatozenie legalnej dziatalnosci, nie polegajg na prawdzie, ale stanowig przyjetg
przez niego linie obrony. Sgd wykazat, jakie okolicznosci sprawy przywiodty go do
takich wnioskow i tak dokonana ocena Sgdu nie zostata skutecznie podwazona.
Jak juz wskazano wyzej, poczynione przez Sad Okregowy oceny Sgd Odwotawczy
w petni zaakceptowat i podzielit. W tredci kasacji, poza prostym zanegowaniem
prawidtiowosci dokonanej kontroli odwotawczej i ponownym zaprezentowaniem
stanowiska skazanego w tej kwestii, nie wykazano zadnych btedéw w rozumowaniu
Sadu Apelacyjnego.

Wbrew twierdzeniom skarzgcej w sprawie nie wystgpity zadne watpliwosci,
ktére Sad | czy Il instancji miatby interpretowaé¢ na niekorzy$¢ skazanego.
Nieprzyznanie skazanemu wiarygodnosci w okreslonych aspektach wynikato
z poczynionych ocen, opartych na zasadach prawidtowego rozumowania. Dodac¢
wiec jedynie mozna, ze art. 5§82 k.p.k. dotyczy watpliwosci, ktére ma i nie jest w
stanie rozstrzygng¢ sad rozpoznajgcy sprawe, nie zas watpliwosci ktorejs ze stron

co do prawidtowosci rozstrzygniecia dokonanego przez ten sad.



Przechodzac do kasacji wywiedzionej przez obronce skazanego P. H. nalezy
przyzna¢ mu racje, ze Sad Apelacyjny w istocie nie dokonat odrebnej oceny
wyjasnien ztozonych przez tego skazanego w toku postepowania odwotawczego —
brak jest bezposredniego odniesienia sie do tych wyjasnien w formularzu
uzasadnienia. Niezaleznie od tego nalezato uzna¢, ze uchybienie to nie miato
zadnego wpltywu na tres¢ wydanego orzeczenia.

W gruncie rzeczy nalezatoby uznac, ze depozycje te nie stanowity wyjasnien
sensu stricto, ale przedstawienie swojego stanowiska co do kwestii poruszonych
w uzasadnieniu orzeczenia | instancji, co do ktérych watpliwosci zgtoszono w
apelacji.

Skazany w Zzaden sposob nie podwazyt ocen dokonanych przez Sad
Okregowy i nie wyjasnit w sposob przekonujgcy okolicznosci, ktére dla tego sadu
byly watpliwe i kwestionowaty jego wiarygodnosc¢.

Przechodzac do drugiego z zarzutéw omawianej kasacji, dotyczgcego obrazy
43382 k.p.k. i art. 45783 k.p.k. poprzez wadliwg i niekompletng ocene
postawionych skarzonemu wyrokowi zarzutdéw naruszenia przepiséw prawa
materialnego, na wstepie nalezy podnies$¢, ze Sad Apelacyjny stusznie wskazat, ze
bazg dla zarzutu naruszenia prawa materialnego sg zawsze niekwestionowane
ustalenia faktyczne, ktére w przedmiotowym postepowaniu byly konsekwentnie
podwazane.

Nastepnie trzeba wskazac, ze postawiony w apelacji zarzut naruszenia prawa
materialnego w istocie dotyczy kwestii ustalen faktycznych wtasnie, co dostrzegt
sam skarzgcy stwierdzajgc na str. 4 kasacji, ze zarzuty te ,dotyczyty
niekompletnych (...) ustalen faktycznych”.

Niezaleznie od tego uznaé trzeba, ze rozwazania Sadu Il instancji, dotyczgce
watpliwosci obrony opisanych pod lit. a i b zarzutu kasacyjnego z pkt 2 sg rzeczowe
i odnoszg sie do meritum problematyki. Fakt, ze Sad opart sie na argumentacji
Sadu | instancji nie jest swiadectwem nieprawidtowego rozpoznania zarzutu, ale
przyjecia ustalen i ocen Sgdu Okregowego, jako swoich, co zresztg Sad wyrazit
wprost w innym fragmencie uzasadnienia, odnoszgc sie do oceny materiatu

dowodowego (str. 6).



Wydaje sie ponadto, Ze zacytowanie przez Sgd Odwotawczy wywoddéw Sgdu
| instancji stuzytlo wskazaniu podstaw swoich witasnych wnioskéw, a mianowicie
tego, ze skoro ze stwierdzenia Sgdu Okregowego wynikato, ze P.H. w sposob
Swiadomy i celowy wprowadzat kontrahentéw w biad, to znaczy, ze bezspornie
uznat on, iz skazany ten dziatat z zamiarem bezposrednim.

| cho¢ uzasadnienie Sgdu w tym zakresie nie jest sporzgdzone w sposob w
petni prawidtowy, to i w tym przypadku niedociggniecie to nie moze stanowi¢
samodzielnej podstawy do uchylenia wyroku Sgdu Apelacyjnego wobec tresci art.
537a k.p.k.

Z lektury orzeczenia Sadu | instancji, w tym jego uzasadnienia, niezbicie
wynika, ze Sad uznat dziatanie P. H. za zamierzone. Mimo wystepowania szeregu
(wymienionych przez Sady) okolicznosci, ktére wzbudzaty watpliwosci co do
legalnosci podejmowanych dziatan, skazany podjat i kontynuowat wspétprace z
blizej nieznanymi mezczyznami, czerpigc z tego tytutu okreslone korzysci
finansowe i gratyfikacje. Jego wyjasnienia nie podwazyty poczynionych w tym
zakresie ustalen, zas ujawnione zachowania potwierdzaty, ze uczestniczyt w
procederze w sposob Swiadomy.

Zapatrywania Sgdu potwierdzajg choéby takie okolicznosci, jak to, ze od
samego poczatku wspotpracy P. H. przesytat oferty do potencjalnych kontrahentow
podajgc fatszywe dane, tj. podpisujgc sie jako P. P., czy to, ze telefoniczne
deklarowat zaniepokojonym przedsiebiorcom dokonanie ptatnosci, po czym zrywat
z nimi wszelki kontakt.

Odnoszgc sie do ostatniej poruszonej w omawianym zarzucie kwestii (lit. c)
i w tym zakresie trzeba zauwazy¢, ze dotyczy ona ustalen faktycznych. Co wiecej,
nie postawiono w tej przestrzeni zarzutu apelacji, a tym samym nie mozna
domagaé¢ sie od Sadu Odwotawczego dokonania kontroli odwotawczej w tym
zakresie.

Ostatni z zarzutow sformutowanych przez obronce P. H. réwniez nie
zastuguje na uwzglednienie. Dotyczyt on naruszenia przepisow postepowania,
tj. art. 43382 k.p.k. i art. 45783 k.p.k., poprzez nienalezytg ocene zarzutu

niewspotmiernosci (surowosci) wymierzonej skazanemu kary.
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Na str. 20 motywow pisemnych Sgd Odwotawczy jasno dat do zrozumienia,
ze w pemni podziela ocene Sadu | instancji co do kary za czyn popetniony przez P.
H., dokonujgc w tym zakresie dodatkowych rozwazan. | cho¢ w istocie Sad nie
odniost sie do sugestii obrony o mozliwosci zastosowania art. 37b k.k., a jedynie
wykluczyt wprost zastosowanie instytucji warunkowego zawieszenia kary, to
pozostaje to bez wiekszego znaczenia wobec zajecia stanowiska, ze stuszne i
konieczne jest, w kontekscie wymienionych przez ten Sad okolicznosci, orzeczenie
wobec P. H. bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci w wymiarze ustalonym
przez Sgd Okregowy.

Podsumowujgc nalezy uznaé, ze skarzacy nie wykazali, by Sad Okregowy
dopuscit sie jakiegokolwiek uchybienia o razgcym charakterze, ktdére mogtoby mieé
wptyw na tres¢ zapadtego w sprawie orzeczenia.

Powyzsze skutkowato uznaniem kazdej z trzech wywiedzionych kasacji za
bezzasadng w stopniu oczywistym.

Skazanych, uwzgledniajgc ich sytuacje materialng i zyciowg, zwolniono od
ponoszenia kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego, zas obroncom P. P. i P.

J. , wyznaczonym z urzedu, przyznano wynagrodzenie wedtug norm przypisanych.



