Sygn. akt V KK 527/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon (przewodniczgcy)
SSN Jacek Btaszczyk (sprawozdawca)
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Katarzyna Wetpa

w sprawie T. C.

skazanego z art. 263 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 23 listopada 2021 r., w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego, na korzysg¢,

od wyroku Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 20 pazdziernika 2020 r., sygn. akt I K (...)

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi

Rejonowemu w K. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

T. C. zostat oskarzony to, ze: w okresie od 11 wrzednia 2019 roku do 03
grudnia 2019 roku w N., woj. (...), posiadat bez zezwolenia broh palng w postaci
dubeltéwki I. kal. 12/70 nr [...] i sztucera M. kaliber 7.62x53R nr (...), tj. o
popetnienie czynu z art. 263 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 20 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il K (...) Sgd Rejonowy



w K. uznat oskarzonego T. C. za winnego popetnienia czynu opisanego w czesci
wstepnej wyroku, tj. przestepstwa z art. 263 § 2 k.k. i za to, na podstawie art. 263 §
2 k.k. wzw. z art. 37a §1 k.k. wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 200 stawek
dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zt. Na podstawie
art. 43 b k.k. orzekt podanie wyroku do publicznej wiadomosci poprzez jego
umieszczenie-publikacje na stronie internetowej Sgdu Rejonowego w K. na okres 3
miesiecy.

Powyzszy wyrok nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron i uprawomocnit
sie w dniu 28 pazdziernika 2020 roku bez postepowania odwotawczego.

Kasacje od tego wyroku wnidst Prokurator Generalny, ktory zarzucit razgce i
mogace miec istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisdw prawa karnego
procesowego, a mianowicie art. 117 § 1i2 k.p.k. wzw. z art. 374 § 1 k.p.k. i art. 6
k.p.k. polegajgce na wadliwym uznaniu, ze awizowane i niepodjete w terminie
zawiadomienie oskarzonego o terminie rozprawy wyznaczonej w dniu 20
pazdziernika 2020 roku, zostato mu prawidtowo doreczone i wystgpity tym samym
warunki do rozpoznania sprawy pod jego nieobecnosé¢, podczas gdy
korespondencje te wystano ze wskazaniem nieprawidtowych danych
identyfikujgcych osobe oskarzonego jako ,T. C.”, co nie mogto doprowadzi¢ do jej
odbioru (podjecia) przez adresata i w konsekwenciji skutkowato przeprowadzeniem
postepowania pod jego nieobecnos¢ z razgcym naruszeniem prawa oskarzonego
do obrony, polegajacym na uniemozliwieniu mu wziecia udziatu w rozprawie oraz
poddania wyroku skazujgcego wydanego nadto omytkowo wobec osoby ,T. C.”,
kontroli Sgdu Il instanc;ji.

W oparciu o tak sformutowany zarzut skarzacy wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w K.
do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna i to w stopniu oczywistym uzasadniajgcym jej
uwzglednienie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Zaskarzony kasacjg wyrok wydano z razgcym naruszeniem wskazanych

W jej zarzucie przepisow postepowania, co miato istotny wptyw na jego tresc.



Zgodnie z art. 117 § 1 k.p.k. uprawnionego do wziecia udziatu w czynnosci
procesowej zawiadamia sie o jej czasie i miejscu, chyba ze ustawa stanowi inacze;.
W odniesieniu do rozprawy gtéwnej, ustawa nie stanowi inaczej, gdyz w mysl art.
374 § 1 k.p.k. oskarzony ma prawo bra¢ w niej udziat. Z kolei, stosownie do tresci
przepisu art. 117 § 2 k.p.k., czynnosci nie przeprowadza sie m.in. wtedy, gdy osoba
uprawniona nie stawita sie, a brak jest dowodu, ze zostata o niej powiadomiona.
Nieprawidtowe powiadomienie o] rozprawie jest rownoznaczne
Z niepowiadomieniem o niej i w rezultacie implikuje zawsze koniecznosé
zaniechania jej przeprowadzenia.

Stwierdzone w niniejszej sprawie okolicznosci pozwalajg wnioskowaé, ze
Sad Rejonowy w K. nie dochowat ustanowionego w przepisie art. 117 § 1 k.p.k.,
obowigzku prawidtowego zawiadomienia T. C. o rozprawie gtéwnej, wyznaczonej
na dzien 20 pazdziernika 2020 r.

Ze znajdujgcego potwierdzenie w aktach sprawy przebiegu postepowania
wynika, ze w dniu 23 lipca 2020 r. wystano wezwanie na adres —ul. L. (...), w N.
(...)), przy czym pismo zostato skierowane nie na ,T.”, ale na ,T.” C.. Nastepnie,
wobec niepodjecia przesytki w terminie uznano wezwanie za doreczone w trybie
art. 133 k.p.k. i na podstawie art. 374 k.p.k. rozprawe prowadzono pod nieobecno$¢
oskarzonego (k. 66).

Tymczasem, jak stusznie podkreslit Prokurator Generalny, brak byto
podstaw do stwierdzenia, iz wezwanie zostato oskarzonemu prawidtowo
doreczone, a tym samym do prowadzenia rozprawy pod jego nieobecnosc.

Z analizy akt wynika w sposéb niebudzgcy watpliwosci, iz postepowanie
przygotowawcze byto prowadzone wobec T. C. i przeciwko osobie o tych
personaliach skierowany zostat akt oskarzenia.

Wydajgc w dniu 17 czerwca 2020 roku zarzadzenie o wpisaniu sprawy do
repertorium ,K” Sgad Rejonowy w K. wskazat w nim, iz: ,akt oskarzenia dot.
oskarzonego T. C. osk. z art. 263 § 2 k.k. odpowiada warunkom formalnym” (K. 56).
Btad w imieniu oskarzonego nie zostat dostrzezony i skorygowany w toku dalszych
czynnosci podejmowanych przez Sgd. W konsekwencji w zarzgdzeniu z dnia 22
lipca 2020 roku o wyznaczeniu na dzien 20 pazdziernika 2020 roku rozprawy

gtébwnej takze wskazano, ze sprawa dotyczy oskarzonego T. C. i zarzadzono



wezwanie na rozprawe oskarzonego T. C. oraz doreczenie mu odpisu aktu
oskarzenia (k. 58). Jak juz wyzej wskazano, oskarzony T. C. na rozprawe gtéwng
nie stawit sie, wobec czego zostata ona przeprowadzona w dniu 20 pazdziernika
2020 r. pod nieobecno$¢ oskarzonego T. C. i zakohczyta sie wydaniem wyroku
skazujgcego. Na skutek opisanych btedéw, Sad Rejonowy wskazat w czesci
wstepnej tresci orzeczenia, iz rozpoznawat sprawe T. C., a co za tym idzie w
sentencji wyroku za winnego popetnienia czynu z art. 263 § 2 k.k., omytkowo uznat
oskarzonego , T. C.”.

Zasadnie wskazuje skarzacy, ze nie powinno budzi¢ zadnych watpliwosci, iz
wystanie zawiadomienia o terminie rozprawy innej de facto niz oskarzony osobie,
nie spetnia warunku prawidtowego poinformowania jej terminie, niezbednego
przeciez dla prowadzenia postepowania pod nieobecnos$¢ oskarzonego. Wskazac
przy tym nalezy, iz btgd w imieniu oskarzonego w korespondencji skierowanej na
wiasciwy adres T. C., nie mogt skutkowaé ani jej doreczeniem osobistym, czyli ,do
rgk wiasnych”, ani tez jej podjeciem w placéwce pocztowej w zwigzku z
pozostawieniem awizo w skrzynce pocztowej, gdyz osoba adresata - odbiorcy
korespondencji sgdowej winna by¢ identyfikowana na podstawie dokumentu
potwierdzajgcego jej tozsamos$é. Okolicznosé ta ma szczegdlne znaczenie dla
doreczenia oskarzonemu zawiadomienia o pierwszym terminie rozprawy, dla
ktérego przepisy prawa procesowego nie przewidujg mozliwosci doreczenia innego,
niz osobiste (art. 132 § 11 § 4 k.p.k.) lub zastepcze (art. 133 k.p.k.).

Powyzsze potwierdza takze pismo samego T. C. z dnia 16 listopada 2020 r.,
w ktorym wskazat, ze ,z P. dostawatem zawiadomienia o przesytkach z sgdu, ale
na nazwisko T. C., poczta po sprawdzeniu dowodu osobistego nie wydafa mi tych
pism” (k. 80).

W tej sytuacji uzna¢ nalezy, ze Sad Rejonowy w K. przeprowadzajgc pod
nieobecnos¢ oskarzonego w dniu 20 pazdziernika 2020 r. rozprawe gtéwng, razgco
uchybit tresci art. 117 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 133 § 2 k.p.k., skoro nie byto
rzeczywistych przestanek do uznania, Zze oskarzony o terminie i miejscu tej
rozprawy zostat prawidtowo zawiadomiony. Konsekwencjg tego uchybienia byto
takze naruszenie wynikajgcego z art. 374 § 1 k.p.k. prawa oskarzonego

do uczestniczenia w rozprawie oraz przepisu art. 6 k.p.k. statuujgcego prawo do



obrony, skoro oskarzony zostat pozbawiony mozliwosci osobistego uczestnictwa
w rozprawie oraz ewentualnego sktadania wyjasnien, oswiadczen i wnioskéw,
w tym wniosku o uzasadnienie wyroku, a w dalszej kolejnosci jego ewentualnego
zaskarzenia. Nie ulega réwniez watpliwosci, ze stwierdzone uchybienia istotnie
wptynety na treS¢ zapadtego orzeczenia w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k.

Z tych wzgledow, Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok i przekazat
sprawe Sadowi Rejonowemu w K. do ponownego rozpoznania. Ponownie
rozpoznajgc sprawe Sad ten uniknie uchybien bedgcych podstawg uwzglednienia

kasacji i rozpozna sprawe zgodnie z obowigzujgcym prawem procesowym.



