Sygn. akt V KK 527/20

POSTANOWIENIE

Dnia 29 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 29 stycznia 2021 r.,

sprawy P. C.

skazanego z art. 207 § 1 k.k., art. 197 § 1 k.kk.iart. 157§ 2kk. wzw. z art. 11 § 2
k..

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 4 czerwca 2020 r., sygn. akt VIl Ka (...)

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w K., Zamiejscowy IV Wydziat Karny w G.
z dnia 16 grudnia 2019 r., sygn. akt IV K (...)

postanowit
l. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
Il. obcigzyé skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

P. C. wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z 16 grudnia 2019 r., sygn. akt IV K
(...), zostat uznany winnym popetnienia czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 207
§1kk.,art. 197 § 1 k.kk.iart. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to zostata mu
wymierzona kara 3 lat pozbawienia wolnosci (pkt 1). Wyrokiem tym orzeczono
wobec niego srodek karny (pkt 2), rozstrzygnieto w przedmiocie zaliczenia
tymczasowego aresztowania (pkt 3), a takze w przedmiocie kosztéw sgdowych i

kosztéw udzielonej oskarzycielce positkowej pomocy prawnej z urzedu ( pkt. 4 i 5).



Sad Okregowy w Z. wyrokiem z 4 czerwca 2020 r., sygn. akt VIl Ka (...), po
rozpoznaniu apelacji oskarzonego i jego obroncy, a takze prokuratora i
petnomocnika oskarzycielki positkowej, zmienit zaskarzony wyrok w odniesieniu do
oskarzonego w czesci dotyczacej orzeczenia o karze, podwyzszajac jej wymiar do
5 lat pozbawienia wolnosci (pkt 1), w pozostatym zas$ zakresie wyrok Sgdu
Rejonowego utrzymat w mocy (pkt 2). Wyrokiem tym rozstrzygnieto w przedmiocie
kosztébw sgdowych za postepowanie odwotawcze oraz w przedmiocie kosztéw
pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzycielce positkowej (pkt. 3 i 4).

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca P.C., ktory
zaskarzajgc wyrok w catosci na korzysc tego skazanego zarzucit razgce naruszenie
przepisOw prawa procesowego, a to:

-art. 437 § 11 2 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k., art. 433 § 2
k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nierozwazenie i nieustosunkowanie sie
przez Sad Okregowy do wszystkich zarzutow i wnioskédw apelacyjnych
oskarzonego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, co miato istotny wptyw na
tre$¢ wyroku, wyrazajgce sie przede wszystkim w:

1. uznaniu za wiarygodne i nie budzgce zadnych watpliwosci zeznan
pokrzywdzonej podczas gdy sg one rozbiezne w poszczegdlnych protokotach i w
poszczegolnych sprawach,

2. nieuzasadnione oddalenie wniosku obrony o przestuchanie swiadka B.
N. zawartego w pismie z dnia 29 sierpnia 2019 r. oraz oddalenie ma rozprawie w
dniu 18 listopada 2019 r. wniosku dowodowego o przestuchanie swiadka M. W.,
pomimo, ze swiadek ten byt w posiadaniu informacji moggcych przyczynic¢ sie do
ustalenia motywow dziatania pokrzywdzonej, a w szczegolnosci wskazania w toku
postepowania, ze padfa ona ofiarg zgwatcenia, oraz oddalenie na rozprawie w dniu
18 listopada 2019 r. i dniu 02 grudnia 2019 r. wnioskoéw dowodowych dotyczgcych
ponownego przestuchanie pokrzywdzonej M. T. i jej badania psychologicznego,
pomimo ze swiadek ten sktadata na réznym etapie postepowania odmienne relacje
procesowe stojgce takze w opozycji do pozostatych dowoddéw w tym jej zeznan
sktadanych w sprawie w Prokuraturze Rejonowej w S. sygn. PR 1 Ds. (...),

3. pominieciu przez Sad Okregowy rozwazan i wskazan jak ocenit:



- odmiennos¢ obrazen pokrzywdzonej udokumentowanych zdjeciami
wykonanymi przez funkcjonariusza policji w dniu zgtoszenia, a tymi, ktére opisane
zostaty w opinii biegtego,

- sktadane przez pokrzywdzong w toku postepowania prowadzonego z jej
zawiadomienia w prokuraturze Rejonowej w S. sygn. PR 1 Ds. (...), w
szczegolnosci w zakresie podania tam innych okresow i motywow zgtoszenia sie do
organow Scigania,

- zarejestrowane nagrania z rozméw pokrzywdzonej z jej kolezankami,
ktére to dowody zostaty w toku procesu przeprowadzone,

- korespondencje SMS-3 stron, w tym wysytanych przez pokrzywdzong do
oskarzonego wiadomosci tekstowe wprost werbalizujgce grozbe umieszczenia go w
wiezieniu,

4. catkowitym pominieciu przez Sad Okregowy rozwazan dotyczgcych
zarzutow apelacji oskarzonego, w ktérej podnosit on istotne uwagi i uchybienia, co
do istotnych kwestii, a mianowicie okoliczno$ci i potrzeby przestuchania kluczowych
dla sprawy swiadkow, braku przeprowadzenia wnioskowanego przez oskarzonego
dowodu z ponownego przestuchania pokrzywdzonej, podczas gdy nalezyte
ustalenie podnoszonych okolicznosci w oparciu o materiat dowodowy musiatoby
doprowadzi¢ do wniosku btednego ustalenia stanu faktycznego przez Sad
Rejonowy w tym zakresie

5. bezpodstawnym przyjeciu, iz P. C. w ramach kilkumiesiecznego znecania
jednorazowo w dniu 10.06.2018 r. uzywajgc przemocy doprowadzit pokrzywdzong
do obcowania ptciowego, podczas gdy brak jest jednoznacznych dowodow
pozwalajgcych na przypisanie oskarzonemu czynu z art. 197 § 1 k.k. oraz, ze
dopuscit sie on wystepku z art. 207 § 1 k.k., pomimo, ze pokrzywdzona nie
pozostawata w statym lub przemijajgcym stosunku zaleznosci od oskarzonego, a
prawidtowa ocena materialu dowodowego winna prowadzi¢ do wniosku, Zze
zaistniaty tu wytgcznie czyny z art. 157 § 2 k.k., co w konsekwencji winno
prowadzi¢ do uniewinnienie P. C. od zarzutu popetnienia czynu z art. 197 § 1 k.k., z
jednoczesnym uznaniem, ze w pozostatym zakresie swoim zachowaniem wypetnit

znamiona czynu z art. 157§ 2 k.k.



Zarzucajgc powyzsze obronca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
Sadu Okregowego w Z. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez
Sad Il Instancji.

Prokurator Rejonowy w K. w pisemnej odpowiedzi na kasacje wnidst o jej

oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja obronicy P. C. jest oczywiscie bezzasadna.

Podkresli¢ nalezy, ze zgodnie z art. 519 k.p.k. przedmiotem zaskarzenia
kasacjg moze by¢ tylko prawomocny wyrok sgdu odwotawczego, co w sposob
zrozumialy oznacza koniecznos¢ sformutowania zarzutow pod adresem tego
wiasnie rozstrzygniecia. Wnoszacy kasacje winien wiec podniesionymi zarzutami
wykazac¢ i uzasadni¢ uchybienia, jakie w toku rozpoznania apelacji popetit sad
odwotawczy. Stosownie bowiem do dyspozycji art. 523 § 1 k.p.k., zasadnosé
kasacji jest oceniana z punktu widzenia skutecznego przedstawienia wystgpienia
okolicznosci wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. albo innego naruszenia prawa, jesli
mogto ono mie¢ istotny wptyw na tres¢ wyroku. Bezwzgledne przyczyny
odwotawcze, na ktorych wystgpienie nie powotywat sie wprawdzie w kasacji
skarzgcy, rozciggajg sie na cate postepowanie sgdowe, podczas gdy zarzuty
kasacyjne dotyczgce razgcego naruszenia prawa majg Scisty zwigzek z
postepowaniem odwotawczym. Zarzut razgcego naruszenia prawa, moze zostac
uwzgledniony jedynie wodwczas, gdy doniosto$¢ podniesionego uchybienia
potwierdza, ze kwestionowane rozstrzygniecie bytoby w istotny sposéb odmienne
od tego, ktére w rzeczywistosci w sprawie zapadto. Nie wystarczy zatem
przywotanie w kasacji zarzutow, w tym dotyczgcych naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i
art. 457 § 3 k.p.k., bez rzetelnego ich wykazania i uzasadnienia. Uwagi dotyczace
poprawnosci i sumiennosci przeprowadzonej kontroli instancyjnej nie mogg wszak
stuzy¢ wymuszeniu ponownej kontroli orzeczenia pierwszoinstancyjnego. Jak
podnoszono w licznym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, specyfika i wyjgtkowosé
postepowania kasacyjnego nie pozwala na prowadzenie dublujgcej kontroli
orzeczenia sadu | instancji zwtaszcza, gdy wszystkie zarzuty apelacyjne zostaty

rzetelnie rozpoznane i omowione przez sgd odwotawczy.



Z tresci wniesionej kasacji wynika natomiast, ze jej autor nie tylko nie
wykazat, aby istotnie orzeczenie Sgdu Okregowego dotkniete zostato wskazanymi
przez niego uchybieniami, ale przede wszystkim doprowadzit Sgd Najwyzszy do
przekonania, ze jego gtownym celem jest wtasnie ponowna kontrola orzeczenia
Sadu Rejonowego. Wynika to z faktu, ze w kasacji powtorzone zostaty zarzuty,
ktére zostaly juz wczedniej rozpoznane i ocenione przez Sad Il instancji.
Tymczasem, z pisemnych motywdéw wyroku tego Sadu wynika, ze sferg kontroli
objeto nie tylko ustalenia faktyczne ale i ocene poszczegdlnych osobowych Zrodet
dowodowych, ze szczegdlnym uwzglednieniem zeznan pokrzywdzonej M. T. Sad
odwotawczy przekonujgco uzasadnit, z jakich powodow nie mogt uwzglednic
podwazajgcych te relacje twierdzen obroncy. Przede wszystkim skarzgca w sposéb
bezzasadny i, jak sie wydaje, zamierzenie wybiérczy dokonata oceny zeznanh tego
Swiadka, nie uzasadniajgc w sposob przekonujgcy, ze faktycznie cechowaty je
istotne dla ich wiarygodnosci rozbieznosci. Przeciwnie, jak wyjasnit Sad Il instancji,
zeznania pokrzywdzonej byly od samego poczatku konsekwentne i spdjne,
znajdowaty dodatkowo potwierdzenie w licznych osobowych zrédtach dowodowych.

M. T. byta kilkukrotnie przestuchiwana w sprawie, w tym z udziatem
psychologa. Z opinii biegtej psycholog M. K. wynikato, ze relacje tego $wiadka
mogg stanowi¢ wartosciowy dowdd w sprawie, gdyz pokrzywdzona nie przejawiata
sktonnosci do konfabulacji, czy nadmiernego znieksztatcenia faktow. Jak wynika z
uzasadnienia Sad Rejonowego (s.10), na co stusznie takze zwrdcit uwage Sad I
instanciji, strony nie kwestionowaty opinii tej biegtej i nie wniosty o jej uzupetnienie.
Trafnie zatem skonstatowano, ze nie byto potrzeby ponownego przestuchiwania
pokrzywdzonej, w tym w obecnosci psychologa, co czynito z kolei w petni
uprawnionym i uzasadnionym decyzje o oddaleniu wniosku dowodowego obroncy,
jako zmierzajgcego do przedtuzenia postepowania. W tej sytuacji, wszelkie starania
obrony zmierzajgce do zdeprecjonowania zeznah pokrzywdzonej i przedstawienia
jej w niekorzystnym sSwietle (jako osobe wulgarng, bez zahamowan, poszukujgcg
wrecz wrazen i przygod seksualnych) stusznie oceniono jako bezzasadne i przez to
nieskuteczne. Ujawniona tres¢ nagran rozmow ww. z kolezankami oraz wiadomosci
tekstowe, wbrew wywodom obrony, nie potwierdzity bowiem, aby doszto do

bezpodstawnego obcigzenia oskarzonego przez M. T. Jak przekonujgco wskazat w



uzasadnieniu Sad |l instancji podnoszone przez obronce zrodta okazaty sie
zupetnie bezwartosciowe w tej sprawie (patrz takze s. 28 uzasadnienia Sgdu
Rejonowego). Nie wykazano takze, aby inkryminowane zdarzenia byty efektem
wzajemnego znecania sie konkubentéw. Bez jakiegokolwiek znaczenia pozostajg
ewentualne oswiadczenia pokrzywdzonej co do wzajemnego pozycia sktadane w
obecnosci kuratora, skoro nadzor dotyczyt oskarzonego i odbywat sie z jego
udziatem. Oczywiste jest tez, Zze wizyty kuratora w ramach nadzoru majg miejsce
doraznie i sporadycznie, a zatem trudno oczekiwaé, aby w ich trakcie dochodzito do
powaznych konfliktéw pomiedzy partnerami.

Niezaleznie od sugestii obroncy w przedmiotowej sprawie poprawnie
ustalono, ze akty przemocy fizycznej, psychicznej i seksualnej byly jednostronne i
miaty miejsce jedynie ze strony P. C. Z opinii wspomnianej biegtej wynikato takze,
ze pokrzywdzona pozostawata w zaleznosci od oskarzonego. Okolicznosc ta, tzn.
kwestia zaleznosci, nie miata zresztg znaczenia dla bytu art. 207 § 1 k.k., skoro juz
Sad | instancji w opisie czynu przypisanego ustalit, ze pokrzywdzona byta dla
oskarzonego konkubing, czyli osobg pozostajgcg we wspolnym pozyciu, a wiec
osobg najblizszg w rozumieniu art. 115 § 11 k.k., nie za$ bytg konkubing, na co
wskazywat zarzut z aktu oskarzenia. Sgd Rejonowy zasadnie natomiast uznat, ze
zachowanie oskarzonego z uzyciem przemocy miato na celu zaréwno ponizenie M.
T., jak i zdobycie nad nig przewagi.

Z uzasadnienia Sadu odwotawczego wynika nadto, ze relacji
pokrzywdzonej, ktora doktadnie i rzeczowo przedstawita okolicznosci i przebieg
znecania sie oraz dokonania na niej gwattu przez P. C., nie podwazyly réwniez
argumenty obroncy odnosnie zeznan wymienionej ztozonych w postepowaniu o
sygn. akt PR 1 Ds. (...) Jak stusznie podkreslono, relacje M. T. ztozone 10 sierpnia
2018 r. w tym bowiem postepowaniu dotyczyty innego przedmiotu — niedopetnienia
obowigzkéw przez funkcjonariusza policji. Nic wiec szczegdélnego w tym, Zze
pokrzywdzona bedgc przestuchiwana na te okolicznos¢ nie wspominata i nie
relacjonowata na temat aktow przemocy, w tym seksualnej wobec jej osoby. Fakt
ten nie moze zatem stanowiC¢ skutecznej podstawy podwazajgcej jej zeznania
zwlaszcza, ze szczegoty dotyczace poszczegoélnych przestepczych zachowan P. C.

podata ona przy okazji przestuchan w przedmiotowej sprawie. Trafnie zatem



zeznania tej pokrzywdzonej uznano za petnowartosciowy dowdd stanowigcy
merytoryczny fundament ustalen faktycznych w sprawie, argumenty za$ apelacji
jako zupetnie polemiczne. Obronca zdaje sie nie dostrzegac, ze zeznania M. T.
potwierdzity paradoksalnie takze wyjasnienia oskarzonego, ktory nie negowat
przeciez stosowania przemocy wobec konkubiny, ani faktu odbycia z nig aktu
seksualnego w dniu 10 czerwca 2018 r. Odmiennie i w opozycji do
przeprowadzonych w sprawie dowoddéw podawat jedynie okolicznosci i przyczyny
tych wydarzen. Stusznie zatem jego wyjasnienia tylko czesciowo i w niewielkim
zakresie uznano za wiarygodne.

Z uzasadnienia Sadu odwotawczego wynika takze, ze przeciwnie do
wywodow obroncy, dokonano poprawnej i wyczerpujgcej kontroli w zakresie
oddalonych przez Sad | instancji wnioskow dowodowych o przestuchanie swiadkéw
B. N. i M. W. Nalezy zgodzi¢ sie z opinig tego Sadu, ze w przedmiotowej sprawie
zgromadzono wystarczajgcy i kompletny materiat dowodowy pozwalajgcy na
wydanie merytorycznej decyzji. Ztozenie wniosku dowodowego przez strone nie
rodzi natomiast obligatoryjnej koniecznosci jego uwzglednienia i kazdorazowo
wymaga oceny poprzez pryzmat jego wartosci i przydatnosci w konkretnym
postepowaniu. Zdaniem Sadu Il instancji wniosek o przestuchanie swiadka M. W.
na okoliczno$¢ zastyszanych przez niego informacji odnosnie rzekomej motywacji
pokrzywdzonej, przy uwzglednieniu momentu jego zgtoszenia (kohcowy etap
postepowania), w sposob oczywisty zmierzat do przedtuzenia postepowania. Sad
Rejonowy oddalajgc ten wniosek dziatat zatem w granicach uprawnien
wynikajgcych z art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. Jesli za$ idzie o zignorowanie przez Sad
Rejonowy wniosku o przestuchanie w charakterze swiadka B. N. na okolicznos¢
poczynionych przez niego ustalen w ramach czynnosci detektywistycznych, to jak
podkreslit Sgd odwotawczy, naruszenie art. 167 k.p.k. przez Sadu | instancji cho¢
jest w tym zakresie oczywiste, to jednak pozostaje bez istotnego wptywu na tresé
wydanego rozstrzygniecia. Trafnie bowiem zauwazono, ze wniosek w omawianym
przedmiocie nie byt ponawiany ani podtrzymywany przez oskarzonego i jego
obronce, ktorzy réwniez nie zgdali uzupetnienia przewodu sgdowego. Whniosek ten
zresztg nalezatoby oddali¢, gdyz przedmiotem niniejszego postepowania nie byta

weryfikacja czynnosci detektywistycznych, a ocena dowoddéw dotyczgcych



inkryminowanych zdarzen. Skarzgcy w kasacji nie uzasadnit natomiast w sposob
przekonujgcy, aby dokonana w tym zakresie kontrola instancyjna przez Sad I
instancji zawierata jakiekolwiek btedy. Sgd odwotawczy odnidst sie do tego aspektu
sprawy w sposob drobiazgowy i odpowiednio tez uzasadnit swoje stanowisko.

Mija sie z prawdg skarzgcy takze gdy podnosi, ze w toku kontroli
instancyjnej pominieto niespojnosci w zakresie doznanych przez pokrzywdzong
obrazenh. Zdaniem skarzgcego owe odmiennosci dotyczyty obrazeh pokrzywdzonej
udokumentowanych zdjeciami wykonanymi przez funkcjonariusza policji, a tymi
opisanymi w opinii biegtego. Po pierwsze wskaza¢ nalezy, ze Sgd Okregowy nie
tylko nie pomingt tego zarzutu apelacji ale dokonat jego rzetelnej i poprawnej oceny.
Po wtére, obronca poza podniesieniem rzekomych niezbornosci nie wykazat czego
konkretnie miatyby one dotyczy¢ i na czym polegaé. Z przekonujgcych wywoddéw
zawartych w uzasadnieniu Sgdu Il instancji jasno przeciez wynika, ze podstawg
ustalen w omawianym aspekcie byty: opinia biegtego P. D. (k. 206), wspomniana
dokumentacja fotograficzna (k.99) oraz dokumentacja medyczna (k. 28, k. 151-152).
Dowody powyzsze byly ze sobg spdjne, a co najistotniejsze, i wbrew twierdzeniom
skarzgcego, wskazywaty na jednorodne obrazenia, ktérych doznata pokrzywdzona.
Brak odnotowania w dokumentacji medycznej z 10 czerwca 2018 r. obrazen
pokrzywdzonej musiat wynika¢ z bezposredniosci wykonania tego badania
niezwtocznie po zdarzeniu.

Konkludujgc jeszcze raz podkreslic nalezy, ze w przedmiotowe] sprawie
fakt popetnienia przez skazanego czynéw z art. 197 § 1 k.k. i art. 207 § 1 k.k. na
szkode M. T. zostat ponad wszelkg watpliwos¢ wykazany i uzasadniony, co zostato
w sposdb poprawny i rzetelny zweryfikowane przez Sad odwotawczy. Zadne
natomiast z twierdzen skarzgcego, skonfrontowane z rzeczywistos$cig wynikajgcg z
akt sprawy, nie uzasadniato przekonania, ze w toku kontroli odwotawczej doszto do
razgcego naruszenia prawa i to o takim ciezarze gatunkowym, jaki mogtby
rzutowac na tres¢ wyroku. Nie zostato wykazane, aby Sgd odwotawczy podniesione
w apelacji zarzuty w jakikolwiek sposob zbagatelizowat. Zarzuty skarzgcego i
przywotana na ich poparcie argumentacja uzewnetrznita jedynie faktyczny cel
kasacji, ktéra w niedopuszczalny sposob miata doprowadzi¢ do oceny orzeczenia

Sadu pierwszoinstancyjnego.



Obcigzenie skazanego kosztami sgdowymi za postepowanie kasacyjne
wynika z tresci art. 636 § 1 k.p.k.
Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji

postanowienia.



