V KK 526/22

POSTANOWIENIE

Dnia 30 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie L. K.

skazanego za czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 30 marca 2023 r.,
whniosku obroncy skazanego

o wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 28 czerwca 2022 r., sygn. akt V Ka 972/22,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego Gdansk-Potudnie w Gdansku
z dnia 9 listopada 2021 r., sygn. akt Il K 428/20,

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowit

whniosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE

Obronca skazanego t. K. wniést do Sgdu Najwyzszego kasacje od wyroku
Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 28 czerwca 2022 r., sygn. akt V Ka 972/22,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego Gdansk-Potudnie w Gdansku z
dnia 9 listopada 2021 r., sygn. akt Il K 428/20, ktérym t. K. zostat skazany za czyn
z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. na kare 4 lat pozbawienia wolnosci i kare
grzywny.

Pismem z dnia 12 stycznia 2023 r. (data wptywu 16 stycznia 2023 r.)
obroica skazanego wnidst o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg wyroku.
W przedmiocie wstrzymania skarzgcy powotat sie na wage podniesionych zarzutow

oraz fakt, ze w przypadku nieuwzglednieniu wniosku skazanemu grozi
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2niepowetowana strata”. Powotujgc sie na szczegodlny charakter instytucji z art. 532
§ 1 k.p.k. odwotat sie do =zarzutu kasacji zwigzanego z eksperymentem
procesowym (zarzut z punktu l.a.) — zdaniem skarzgcego przeprowadzony w
sprawie eksperyment procesowy ,na pierwszy rzut oka” jawi sie jako sprzeczny z
zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whiosek nie zastuguje na uwzglednienie.

Wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia na podstawie art. 532 §
1 k.p.k. ma, co do zasady, charakter wyjatkowy, a zatem powinno by¢ stosowane
wowczas, gdy ranga zarzutbw kasacyjnych i wysoki stopien ich
uprawdopodobnienia prowadzi do wniosku, ze wykonywanie kary, przed
rozpoznaniem kasacji, spowodowatoby dla skazanego wyjgtkowo dolegliwe i w
zasadzie nieodwracalne skutki i tym samym taczytoby sie z wyraznym,
nieuzasadnionym pokrzywdzeniem skazanego (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2023 r., lll KK 645/22).

Dokonywana na potrzeby wniosku o wstrzymanie analiza zarzutow kasacji
uprawnia do stwierdzenia, ze brak uwzglednienia wniosku o wstrzymanie nie
doprowadzi do — koniecznych przy wstrzymaniu wykonania wyroku w trybie art. 532
§ 1 k.p.k. — nieodwracalnych, wyjgtkowo ciezkich skutkow dla skazanego. Obronca
wskazuje przede wszystkim na zarzut nierzetelnej kontroli odwotawczej w zakresie
eksperymentu procesowego, powotujgc sie na oczywistg wadliwos¢ tej czynnosci
procesowej. Ta argumentacja nie przekonuje. Dla uwzglednienia wniosku o
wstrzymanie wykonania prawomocnego wyroku musi zachodzi¢ bardzo wysokie
prawdopodobienstwo  uwzglednienia kasacji (por. postanowienie  Sadu
Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 2021 r.,, V KK 129/21; postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 29 marca 2021 r., IV KK 103/21). Dodatkowo zarzuty
kasacyjne powinny wskazywaé, ze na skutek uwzglednienia kasacji zajdzie
potrzeba uniewinnienia skazanego, wzglednie umorzenia wobec niego
postepowania (por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2018 r., |l
KK 23/18). W tej sprawie nie zachodzi przedmiotowa oczywistos¢ i jednoznacznosé
uchybien sygnalizowanych w kasacji obronhcy, co tyczy sie tak wskazanego zarzutu

dotyczgcego eksperymentu procesowego, jak i pozostatych. Ewentualna ich
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zasadnos¢ wymagac¢ bedzie pogtebionej analizy na etapie merytorycznego
rozpoznania kasacji.

Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy doszedt do przekonania, ze nie
zachodzg w tej sprawie wystarczajgce podstawy do zastosowania nadzwyczajnej
instytucji przewidzianej w art. 532 § 1 k.p.k. Dodac¢ nalezy, ze decyzja w tym
wzgledzie w zadnym razie nie przesgdza ostatecznego rozstrzygniecia kwestii
zasadnosci kasacji obroncy skazanego od prawomocnego wyroku Sadu
Okregowego w Gdansku.

Majgc na uwadze powyzsze nalezato orzec jak w czesci dyspozytywnej

niniejszego postanowienia.
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