Sygn. akt V KK 526/19

POSTANOWIENIE

Dnia 18 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie skazanego P. W.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 19 grudnia 2019 r.

whniosku obroncy skazanego

o wstrzymanie wykonania prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 28 marca 2019 r., sygn. akt Il AKa (...)

zmieniajgcego czesciowo wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 18 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il K (...)

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

postanowit:
wstrzymaé wykonanie prawomocnego wyroku Sadu Okregowego
w W. z dnia 18 pazdziernika 2018 r. sygn. akt Ill K (...) w
odniesieniu do skazanego P. W..

UZASADNIENIE

Whniosek ztozony przez obrorhce skazanego P. W.- adw. t. S. o wstrzymanie
wykonania zaskarzonego kasacjg wyroku, zastuguje na uwzglednienie.

Zastosowanie instytucji wstrzymania wykonania prawomocnego orzeczenia
w postepowaniu kasacyjnym musi by¢ warunkowane przewidywang realnie
skutecznoscig tej nadzwyczajnej skargi. Tylko w takiej sytuacji mozliwe jest

uwzglednienie wniosku, a wiec powstrzymanie negatywnych skutkébw moggcych



powsta¢ w sytuacji, gdyby prawomocne orzeczenie obarczone razgcym btedem,
byto wykonywane. Na aprobate zastugujg poglady wyrazone w orzeczeniach Sgdu
Najwyzszego (por. np. postanowienia SN: z dnia 17 sierpnia 2004 r., V KK 229/04
LEX nr 162867; z dnia 8 wrzesnia 2004 r., V KK 214/04 LEX nr 162915), w ktorych
wskazuje sie, iz uwzglednienie wniosku o wstrzymanie wykonania orzeczenia
zaskarzonego kasacjg jest mozliwe tylko wéwczas, gdy istnieje realna szansa
na uwzglednienie kasacji.

W przedmiotowej sprawie obronca wnoszgc kasacje postawit m.in. zarzut
razgcego naruszenia przepiséw prawa materialnego, majgcego wptyw na tresc
orzeczenia, a mianowicie art. 69a § 1 k.k.s. Stawiajgc zarzut naruszenia
wskazanego przepisu skarzgcy wskazat juz w apelacji na brak mozliwosci
poniesienia odpowiedzialnosci z tego przepisu przez osobe produkujgcg lub
magazynujagcg wyroby akcyzowe, ktora wczesniej, tak jak w tej sytuacji skazany
P.W., nie uzyskata zezwolenia na prowadzenie sktadu podatkowego. Sad
odwotawczy w tym zakresie nie dokonat zadnych zmian w zaskarzonym wyroku,
choC z uzasadnienia zaskarzonego kasacjg wyroku wynika, ze w istocie zgodzit sie
z tezg zawartg w apelacji, przy czym wywiodt jedynie, iz uchybienie to (obraza
prawa materialnego) nie miato wptywu na tres¢ wyroku sgdu pierwszej instancji.
Stwierdzenie to jawi sie jako zdecydowanie nieuprawnione, chociazby w kontekscie
zagrozenia sankcjg za ten typ przestepstwa, wymiarem kary za to przestepstw oraz
treSci uzasadnienia wyroku sgdu pierwszej instancji, gdzie nie wskazano
nieistotnosc¢ — dla wymiaru kary — kwestii sprawstwa czynu z art. 69a § 1 k.k.s.

Z tego powodu uwzglednienie tego =zarzutu, chociazby w kontekscie
argumentacji zawartej w uzasadnieniu wyroku sgdu ad quem, jawi sie jako
oczywiste, co z kolei, skutkowaC¢ powinno uchyleniem chociazby w czesci
prawomocnego wyroku. Skoro zatem zachodzi wysokie prawdopodobienstwo
wydania orzeczenia kasatoryjnego, to zaktualizowata sie potrzeba zastosowania
instytucji wstrzymania wykonania prawomocnego wyroku. Podkreslenia jednak
wymaga, ze ostatecznej oceny w tym zakresie dokona Sad Najwyzszy
na rozprawie kasacyjnej.

Majgc na uwadze powyzsze Sgd Najwyzszy orzekt jak wyzej.






