Sygn. akt V KK 526/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 listopada 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Kazimierz Klugiewicz
SSN Piotr Mirek

Protokolant tukasz Biernacki

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Grzegorza Krysmanna
w sprawie P. W.

skazanego z art. 258 § 3 k.k., art. 54§ 1 kk.s.wzw. zart. 37 § 1 pkt4i 5 k.k.s. w
zw. z art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 19 listopada 2020 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 28 marca 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 18 pazdziernika 2018 r., sygn. akt lll K (...),

uchyla zaskarzony wyrok w odniesieniu do czynéw
przypisanych oskarzonemu w pkt I, lll i IV wyroku Sadu
Okregowego w W. i w tym zakresie przekazuje sprawe
oskarzonego Sadowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 2018 r. sygn. akt Il K
(...) skazatP. W. za przestepstwa:
-z art. 258 § 1i 3 k.k., za ktére wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci (pkt
| wyroku);
-zart. 69§ 1kks.izart. 69a§ 1kks.izart. 54 § 1 kk.s. wzw. z art. 12 a ust.1
i 2 ustawy z dnia 2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu
wyrobow tytoniowych (tj. Dz.U. z 2015 r., poz. 103) w zw. z art. 7 § 1 k.k.s. w zw. z
art. 8§ 1 kks.wzw. zart. 37 §1 pkt 1, 4 i 5 k.k.s. w zw. z art. 65 § 1 k.k. (pkt Il
wyroku), za ktére na podstawie:
a) art. 54 § 1 kk.s.wzw. zart. 37 § 1 pkt 4 i 5 kk.s. wzw. z art. 38 § 1 pkt 3
k.k.s. — wymierzyt kare dwodch lat pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w
wysokosci 50 stawek dziennych po 100 ztotych kazda,
b) 12a ust. 1 i 2 ustawy z dnia 2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego
oraz wytwarzaniu wyrobdéw tytoniowych (tj. Dz.U. z 2015 r., poz. 103) w zw. z art.
65 § 1 k.k. — wymierzyt kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,
przy czym na podstawie art. 8 § 2 i 3 k.k.s. orzekl, ze wykonaniu podlega kara
dwoéch lat pozbawienia wolnosci oraz kara grzywny w wysokosci 50 stawek
dziennych po 100 ztotych kazda;
-zart. 69§ 1kks.izart.69a § 1 k.ks.izart. 54 § 1 kk.s. w zb. z art. 12a ust. 1
ustawy z dnia 2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu
wyrobéw tytoniowych (tj. Dz.U. z 2015 r., poz. 103) w zw. z art. 7 § 1 k.k.s. w zw. z
art.8 § 1 kk.s.wzw. zart. 37 § 1 pkt 4i 5 k.k.s. wzw. z art. 65 § 1 k.k. (pkt IlI
wyroku), za ktére na podstawie:
a) art.548§1kks.wzw.zart. 37 § 1 pkt4i5kk.s. wzw. zart. 38 § 1 pkt 3
k.k.s. - wymierzyt kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w
wysokosci 50 stawek dziennych po 100 ztotych kazda,
b) art. 12a ust. 1 ustawy z dnia 2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego
oraz wytwarzaniu wyrobéw tytoniowych (tj. Dz.U. z 2015 r., poz. 103) w zw. z art.

65 § 1 k.k. — wymierzyt kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,



przy czym na podstawie art. 8 § 2 i 3 k.k.s. orzekt, Ze wykonaniu podlega kara roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kara grzywny w wysokosci 50 stawek
dziennych po 100 ztotych kazda;
-zart.69§ 1kks.izart. 69a § 1 k.k.s.izart. 54 § 1 kk.s. wzb. z art. 12a ust. 1
ustawy z dnia 2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu
wyrobow tytoniowych (tj. Dz.U. z 2015 r.,, poz. 103) w zw. z art. 7 § 1 k.k.s. w zw. z
art.8 § 1 kk.s.wzw. z art. 37 § 1 pkt 4 i 5 kk.s. w zw. z art. 65 § 1 k.k. (pkt IV
wyroku), za ktére na podstawie:
a) art. 54 § 1 kk.s.wzw. zart. 37 § 1 pkt 4 i 5 k.k.s. wzw. z art. 38 § 1 pkt 3
k.k.s. — wymierzyt kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny
w wysokosci 50 stawek dziennych po 100 ztotych kazda,
b) art. 12a ust. 1 ustawy z dnia 2 marca 2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego
oraz wytwarzaniu wyrobdéw tytoniowych (tj. Dz.U. z 2015 r., poz. 103) w zw. z art.
65 § 1 k.k. — wymierzyt kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,
przy czym na podstawie art. 8 § 2 i 3 k.k.s. orzekt, ze wykonaniu podlega kara roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kara grzywny w wysokosci 50 stawek
dziennych po 100 ztotych kazda.

Na podstawie art. 39 § 1i 2 k.k.s. wzw. z art. 20 § 2 k.k.s. wzw. z art. 85 § 1
i 2 k.k.iart. 86 § 2 k.k. potgczyt kary jednostkowe wymierzone wobec oskarzonego
P. W. w pkt [, Il, Il i IV czesci dyspozytywnej wyroku i wymierzyt mu kare tgczng 4
lat pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wysokosci 120 stawek dziennych
grzywny po 100 ztotych kazda (pkt IX wyroku). Nadto sgd ten orzekt o zaliczeniu na
poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci okresu
rzeczywistego pozbawienia go wolnosci w sprawie, przepadku dowodow oraz
kosztach sadowych.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca oskarzonego. Zaskarzajgc wyrok w
catosci, zarzucit mu:
. naruszenie przepisow prawa procesowego, majgce wptyw na tre$¢
orzeczenia, a to art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 424 §1 pkt 1 poprzez
nieprawidtowe przeprowadzenie postepowania dowodowego oraz dowolng, a nie
swobodng ocene przeprowadzonych dowoddéw oraz nierozwazenie wszystkich

okolicznoSci sprawy, ktore przemawiaty na korzys¢ oskarzonego, co w rezultacie



doprowadzito do wadliwej oceny stanu faktycznego, w szczegdlnosci za$ do
uznania:

1) za niewiarygodne zeznan wyjasnien oskarzonego R. C., D. K. oraz t. S.,
podczas gdy byty one spojne i logiczne

2) iz wyjaSnienia skazanych O. M., R. S., S. R. sg wiarygodne jedynie w
przedmiocie istnienia nielegalnej dziatalnosci

3) iz wyjasnienia S. S., B. S. oraz K. C., M. S. oraz Sgd uznat za wiarygodne i
stanowigce podstawe ustalen jedynie w czesSci, ktora byta na niekorzysc
oskarzonego oraz uznat zeznania H. O. jako w pefni wiarygodne podczas, gdy
zachodzita oczywista sprzeczno$c interesow

Il. obraze przepisow postepowania, a to art. 193 § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie
zasiegniecia opinii biegtego z zakresu fonoskopii w celu przeprowadzenia badan i
ustalenia czy dzwiek gtosu ludzkiego osoby postugujgcej sie telefonami nr (...) w
kontroli operacyjnej jest glosem nalezgcym do P. W., podczas gdy znaczgca czesc
ustalen dokonanych przez Sad | instancji oparta jest na przyjeciu, ze nalezy on do
oskarzonego, a nie budzi watpliwosci, ze stwierdzenie takiej okolicznosci wymaga
wiedzy specjalnej

Ill. obraze przepisow postepowania majgcq wptyw na treS¢ orzeczenia, a to art. 5 §
2 k.p.k., poprzez jego niezastosowanie, pomimo iz w przedmiotowej sprawie
wystepuje stan nie dajgcych sie usungc¢ watpliwosci, Sad | instancji orzekt de facto,
Ze oskarzony winny jest zarzucanych mu czynow zabronionych, pomimo braku
Jjednoznacznego udowodnienia istnienia przestanek przemawiajgcych za
przypisaniem oskarzonemu ich popetnienia; ponadto, jako ze gtowne Srodki
dowodowe w postaci zeznan oraz wyjasnien, w niniejszej sprawie pochodzg od
0SOb, z ktorych Zzadna nie wskazata wprost wiedzy o rzekomym Kierowaniu
zorganizowang grupg przestepczg przez oskarzonego, a ponadto w zaden sposob
nie potwierdzajg struktury rzekomej grupy przestepczej, na czele ktorej stac miat
stac P. W. oraz skfadajgc zeznania o braku rozpoznania jego wizerunku, w
przedmiotowym postepowaniu,

w konsekwencji:

IV. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mogt

miec wptyw na tresc tego orzeczenia, a to:



1) btedne przyjecie, ze P. W. w okresie od grudnia 2014 r. do 16 listopada 2015
kierowat zorganizowang grupg przestepczg majgcg na celu popetnianie
przestepstw karnych i skarbowych w postaci wytwarzania wyrobow tytoniowych
znacznej wartosci, podczas gdy P. W. nie brat udziatu w jakiejkolwiek grupie
przestepczej objetej niniejszym postepowaniem, a w szczegolnosci nie pozyskiwat
cztonkdéw, nie ustalat sposobu ich wynagradzania, nie zapewniat Srodkow
finansowych, ani nie dokonywat podziatu rél i nie wydawat polecen;

2) nieuzasadnione przyjecie, ze wszystkie prowadzone rozmowy (w Zzakresie
kontroli C.14 C.14CD operacyjnej C. 5, C. 6) byty prowadzone przez oskarzonego
P. W., podczas gdy brak jest ustalen dotyczgcych stwierdzenia tej okolicznosci
przez biegtego

3) na zasadzie art. 438 pkt 4 razgcg niewspotmiernoS¢ orzeczonej wzgledem
oskarzonego kary, podczas gdy postawa, wfasciwosci i warunki osobiste P. W., a to
w szczegolnoSci ustabilizowanie sytuacji rodzinnej, wychowywania dwojki
dorostych, lecz nadal uczgcych sie dzieci oraz dogtebne przewartosciowanie
dotychczasowego zycia, jak rowniez wewnetrzna sprawiedliwoS¢ wyroku
uzasadniajg przypuszczenie, iz wymierzenie kary w dolnych jej granicach zapewni,
iz P. W. bedzie przestrzegat porzgdku prawnego

4) btedne przyjecie, ze caty okres zarzucanych czyndéw miat miejsce do listopada
2015 roku

V. obrazy przepisow prawa materialnego poprzez niewtasciwe zastosowanie art.
69a k.k.s. do przedmiotowej sprawy”.

W konkluzji obronca wnidst o:

»,1)  przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego z zakresu fonoskopii na
okoliczno$¢ stwierdzenia czy w toku prowadzonej kontroli operacyjnej (C. 4, C.
4CD, C. 5, C. 6) ktorys z gtoséw rozmowcow nalezy do oskarzonego

2) przeprowadzenie dowodu z przestuchania swiadkéw O. P., O. M., S. R. na
okoliczno$¢ roli P. W. w rzekomej dziatalnoSci w zorganizowanej grupie
przestepczej oraz jej kierowanie

3) Zmiane zaskarzanego wyroku poprzez:

a) uniewinnienie P. W. od zarzucanych mu czynow;

ewentualnie:



b) wymierzenie P. W. kary w dolnych granicach zagrozenia,

C) zastosowanie przy tgczeniu kar jednostkowych zasady absorpcji
alternatywnie:

d) uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu’.

Wyrok na niekorzys¢ oskarzonego P. W. w czesci dotyczgcej przestepstwa
przypisanego oskarzonemu w pkt Il wyroku, w zakresie braku orzeczenia o srodku
karnym, zaskarzyt prokurator. W apelacji podnidst zarzut obrazy przepisow prawa
materialnego w postaci art. 33 § 1 k.k.s. poprzez brak orzeczenia wobec
oskarzonego P. W. $rodka karnego w postaci przepadku, niepodlegajgcej
przepadkowi przedmiotdw, Kkorzysci majgtkowe] osiggnietej bezposrednio z
popetnienia przestepstwa skarbowego w postaci obowigzku uiszczenia
uszczuplonej naleznosci publicznoprawnej w kwocie 1.631.470,00 ztotych, podczas
gdy wydanie takiego orzeczenia byto obowigzkowe.

We wniosku koncowym skarzgcy wniost o ,zmiane zaskarzonego wyroku
sgdu I instancji w czesci dotyczgcej przestepstwa przypisanego oskarzonemu w pkt
Il wyroku, poprzez orzeczenie wobec oskarzonego P. W. na podstawie art.33 § 1
k.k.s. Srodka karnego przepadku niepodlegajgcej przepadkowi przedmiotow,
korzysci majgtkowej osiggnietej bezposrednio z popetnienia przestepstwa
skarbowego w postaci obowigzku uiszczenia uszczuplonej naleznosci
publicznoprawnej - podatku akcyzowego, w kwocie 1.631.470,00 zfotych.”

Wyrokiem z dnia 28 marca 2019 r. Sad Apelacyjny w (...), sygn. akt Il AKa
(...) poza modyfikacjg w zakresie kwalifikacji prawnej przestepstw przypisanych
oskarzonemu w pkt II, Il i IV (eliminacja art. 65 § 1 k.k.), zaskarzony wyrok
utrzymat w mocy.

Od tego wyroku kasacje wywiodt obronca skazanego zaskarzajgc powyzszy
wyrok w cato$ci i zarzucajgc rozstrzygnieciu:

.. razgce naruszenie przepisOw prawa materialnego, majgce wptyw na tresSc
orzeczenia, a to art. 69a k.k.s. poprzez jego zastosowanie w niniejszej sprawie,
podczas gdy oskarzony nie moze by¢ podmiotem czynu opisanego w tym przepisie
z uwagi na fakt, iz nigdy nie posiadat on zezwolenia na prowadzenie sktadu

podatkowego;



Il. razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego, majgce wptyw na tresSc
orzeczenia, a to art. 167 k.p.k. w zw. art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 170 k.p.k. w zw.
z art. 193 § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie przeprowadzenia $rodkéw dowodowych
wnioskowanych przez obrone w wywiedzionym Srodku apelacyjnym, a to w
szczegolnosci opinii fonoskopijnej oraz ponownego przestuchania nastepujgcych
Swiadkéw: O.P., 0. M., S. R.”.

W konkluzji autor kasacji wniést o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w
catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania do Sadu Apelacyjnego w
(...).

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w W. wnidst o
oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuije.

Kasacja jest zasadna w stopniu oczywistym co do pierwszego zarzutu.
Zarzut drugi jest natomiast chybiony. Odnoszac sie wpierw do tego zarzutu
stwierdzi¢ trzeba, ze wnioski dowodowe zawarte w apelacji zostaty w trakcie
rozprawy odwotawczej oddalone na podstawie art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. (k. 3740v), a
w kasacji nie sformutowano zarzutu obrazy tego wtasnie przepisu. Skoro zatem
wnioski te zostaty oddalone, a postanowienie to nie jest kwestionowane w kasacji
zarzutem razgcego naruszenia art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k., to nie mozna twierdzi¢, ze
sad odwotawczy winien z urzedu przeprowadzic w tym zakresie postepowanie
dowodowe; doda¢ jedynie trzeba, ze na stronie 23 i 24 sad ten ustosunkowat sie do
przestuchania $wiadkow, ktérych dodatkowego przestuchania domagat sie
apelujgcy, zas kwestia fonoskopii rozwazona zostata na stronie 26-27 uzasadnienia
wyroku. W konsekwencji kasacja okazata sie niezasadna w zakresie czynu z art.
258 § 1i3 k.k.

Natomiast w zakresie zarzutu pierwszego, to nie sposéb zrozumiec dlaczego
sad odwotawczy dostrzegajgc obraze prawa materialnego w zakresie kwalifikacji
prawnej czynow przypisanych oskarzonemu w pkt Il, 11l i IV wyroku sgdu pierwsze;j
instancji, nie dokonat w tym obszarze zmiany zaskarzonego wyroku. Przyzna¢ od
razu trzeba, ze takie naruszenie prawa rzadko spotykane jest na poziomie Sgdu
Apelacyjnego i ma ono dosc¢ specyficzny obraz. Otéz przepis art. 438 k.p.k. w dacie

orzekania, jak i obecnie — w zakresie kwalifikacji prawnej czynu przypisanego



oskarzonemu — stanowit bowiem, ze wyrok obarczony btedem w postaci obrazy
prawa materialnego podlegat zmianie lub uchyleniu. Zwazywszy na reformatoryjny
charakter kontroli odwotawczej (por. art. 437 § 2 k.p.k.), stwierdzenie przez sad
odwotawczy obrazy prawa materialnego winno powodowac¢ zmiane wyroku w tym
zakresie. W zadnym zas$ razie przepis art. 438 k.p.k. nie pozwalat na dokonywanie
oceny, czy obraza prawa materialnego mogta mie¢ wptyw na tres¢ wyroku. Zatem,
w sytuacji, gdy sad odwotawczy stwierdzit — w slad za obroncg i zarzutem apelacji —
ze wyrok sgdu pierwszej instancji w zakresie czynow kwalifikowanych z art. 69a § 1
k.k.s. jest obarczony obrazg prawa materialnego, to utrzymanie w tym zakresie
wyroku w mocy stanowito o razgcej obrazie art. 438 k.p.k. i taki zarzut w tej — dos¢
specyficznej sytuacji procesowej — powinien postawi¢ obronca skazanego w
kasaciji, wigzagc go oczywiscie z przepisem art. 113 § 1 k.k.s i art. 69a § 1 k.k.s.
Doda¢ trzeba takze, Zze twierdzenie sgdu odwotawczego, ze stwierdzone
naruszenie prawa materialnego w zakresie przypisania oskarzonemu takze czynu z
art. 69a § 1 kk.s. nie mialo zadnego wplywu na tres¢ zaskarzonego wyroku
zwazywszy ha podstawe wymiaru kary (str. 34 uzasadnienia wyroku), nie tylko nie
uwzglednia charakteru tej podstawy odwotawczej i tresci przepisu art. 438 pkt 1
k.p.k., ale i jest zupetnie chybione. Przeciez przypisanie oskarzonemu
przestepstwa, ktdrego znamion nie mogt on swoim zachowaniem wypetni¢ zawsze
jest oczywistym i razgcym btedem prawnym (naruszenie art. 1 § 1 k.k., czy art. 1 §
1 k.k.s.), niezaleznie od tego, czy takie zachowanie oskarzonego wypetnito takze
znamiona innego jeszcze przestepstwa, (np. art. 11 § 2 k.k.), czy tez tylko tego
czynu zabronionego — przestepstwa, ktére mu wadliwie przypisano. Jest przy tym
jasne, ze sad odwotawczy miat racje uznajac, iz oskarzony (nie tylko zresztg on ale
i inni skazani) nie mogt by¢ podmiotem przestepstwa z art. 69a § 1 k.k.s., skoro nie
miat uprawnienia do prowadzenia skfadu celnego (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 4 wrzesnia 2013 r., V KK 92/13, wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 17 lutego 2015 r., V KK 426/14). Na zakonczenie trzeba takze podkreslic, ze
zupetnie chybiona jest argumentacja przedstawiona przez prokuratora w
odpowiedzi na kasacje. Z argumentacji tej wynika, ze moznos¢ przypisania
skazanemu odpowiedzialno$ci za przestepstwo z art. 69a § 1 k.k.s. prokurator

wywodzi z tresci art. 5 ustawy z dnia 6 grudnia 2008 r. o podatku akcyzowym (tj.



Dz. U. z 2020 r., poz. 722 — u.p.a.). Przepis ten brzmi: CzynnoSci lub stany
faktyczne, o ktorych mowa w art. 8 ust. 1-5, art. 9 ust. 1, art. Qa ust. 1 i 2, art. 9b
ust. 1i 2, art. 9c ust. 1| 2 oraz art. 100 ust. 1 i 2, sg przedmiotem opodatkowania
akcyzg niezaleznie od tego, czy zostaty wykonane lub powstaty z zachowaniem
warunkow oraz form okreslonych przepisami prawa. Juz z samej tresci przepisu
wynika, ze odnosi sie on do opodatkowania tych czynnosci lub stanéw faktycznych,
ktére podlegajg opodatkowaniu podatkiem akcyzowym, ale sg prowadzone z
naruszeniem przepisow ustawy. Przywotany przez prokuratora przepis art. 5
ustawy o podatku akcyzowym nie modyfikuje wiec — bo i nie moze — znamion
przestepstwa skarbowego opisanego znamionami art. 69a § 1 k.k.s. Warunkiem
odpowiedzialnosci z art. 69a § 1 k.k.s. jest naruszenie warunkéw zastosowania
procedury zawieszenia poboru akcyzy, co oznacza, ze sprawca musi mieC
uprawnienia do stosowania takiej procedury, a zatem musi uzyska¢ zezwolenie na
prowadzenie skfadu podatkowego. Prowadzenie nielegalnych czynnosci produkciji
lub magazynowania wyrobow akcyzowych, gdy sprawca takich czynnosci w ogole
nie uzyskat zezwolenia na prowadzenie sktadu podatkowego, nie moze skutkowac
przypisaniem sprawcy takiego czynu przestepstwa z art. 69a § 1 k.k.s. Natomiast
wskazany przez prokuratora przepis art. 5 u.p.a. okresla przedmiot opodatkowania
w sytuacji, gdy podjeto takie czynnosci, ktore byly nielegalne, ale podlegatyby
opodatkowaniu tym podatkiem, gdyby zostaty dokonane legalnie. Chodzi wiec o
takie czynnosci, ktére wchodzg w zakres przedmiotowy opodatkowania podatkiem
akcyzowym, a to z kolei pozwala na ustalenie — zgodnie z trescig art. 13 u.p.a. — ze
osoba dokonujgca okreslonej czynnosci jest podatnikiem tego podatku i powinna
uisci¢ nalezy podatek od takiej czynnosci (szerzej w tym zakresie i co do kwestii
opodatkowania nielegalnych dziatahh por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
22 listopada 2011 r., IV KK 270/11; z dnia 15 stycznia 2015 r., lll KK 313/14).
Rzecz jednak w tym, ze przepis art. 69a § 1 k.k.s. ma zupetnie inny charakter
normatywny i nie dotyczy uszczuplenia naleznosci podatkowe;.

Z tego wzgledu zaskarzony wyrok sagdu odwotawczego w zakresie, w jakim
utrzymano w mocy rozstrzygniecia co do czyndéw przypisanych w pkt II, 1l i IV
podlegat uchyleniu, a sprawa w tym zakresie zostata przekazana do ponownego

rozpoznaniu w postepowaniu odwotawczym. Wobec faktu, ze w opisie czynéw
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znalazly sie sformutowania odzwierciedlajgce znamiona przestepstwa z art. 69a § 1
k.k.s. niemozliwym bylo zastosowanie w postepowaniu kasacyjnym art. 455 k.p.k.
(art. 536 k.p.k.) a zatem, uzycie formuty uchylenia zaskarzonego wyroku w czesci
dotyczacej kwalifikacji prawnej czyndéw (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia
18 pazdziernika 2010 r., V KK 84/10; z dnia 17 pazdziernika 2013 r., IV KK 147/13,
OSNKW 2014, z. 2, poz. 16). Wobec faktu, ze bedgcy w tej samej sytuacji prawnej
skazani R. C. (czyn w pkt VI wyroku) oraz L. S. (czyn w pkt VIII wyroku) nie wniesli
apelacji od wyroku sgdu pierwszej instancji, nie byto mozliwym objecie ich w trybie
art. 435 k.p.k. w zw. z art. 536 k.p.k. orzeczeniem kasatoryjnym (por. np. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 14 pazdziernika 2008 r., V KK 325/08); przeszkody takiej
nie bedzie miat natomiast sgd odwotawczy ponownie rozpoznajgcy w tym zakresie
sprawe oskarzonego P. W.

Z tych wszystkich powodoéw orzeczono jak w wyroku.



