V KK 524/24

POSTANOWIENIE

Dnia 29 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

w sprawie L.B.,

skazanego z art. 197 § 2i 3 pkt 2i 3 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, w dniu 29 stycznia 2025 r.,
kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 2 maja 2024 r., sygn. akt Il AKa 331/23,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 6 kwietnia 2023 r., sygn. akt IV K 106/21,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz r.pr. I.N. — Kancelaria
Radcy Prawnego w B. kwote 369 (trzysta szescdziesiat dziewie¢)
ztotych, w tym 23% VAT, tytulem wynagrodzenia za czynnos¢
peltnomocnika z urzedu oskarzycielki positkowej w postepowaniu
kasacyjnym;
3. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé
skazanego.
[WB]

UZASADNIENIE
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Wyrokiem Sgdu Okregowego w Gdansku z dnia 6 kwietnia 2023 r., sygn. akt
IV K 106/21, £.B. zostat uznany za winnego tego, ze w blizej nieustalonym czasie,
nie wczesniej niz od 2015 roku i nie pézniej niz do marca 2020 roku w B. i w G.,
dziatajgc w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu,
wielokrotnie doprowadzit matoletnig corke X.Y. urodzong w dniu [...] 2007 roku do
poddania sie innym czynnosciom seksualnym polegajgcym na (po uprzednim
rozebraniu sie matoletniej na jego polecenie) dotykaniu jej narzgdoéw piciowych oraz
piersi oraz nakazywanie jej dotykania swojego czionka, uzywajgc przy tym w
niektérych przypadkach przemocy poprzez przytrzymywanie matoletniej i brak
reakcji na jej werbalny sprzeciw i préby ucieczki jak roéwniez bez jej uzycia,
naduzywajgc stosunku zaleznosci wynikajgcego z wiadzy rodzicielskiej, ktore to
czynnosci seksualne doprowadzity do rozstroju zdrowia psychicznego matoletniej w
postaci zespotu stresu pourazowego PTSD na czas powyzej 7 dni,
tj. przestepstwa z art. 197 § 2 i 3 pkt 2i 3 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zb. z art.
199§ 2kk.wzb.zart. 200§ 1 kk.wzw.zart. 11§ 2 k.k. wzw. zart. 12§ 1 k.k. w
brzmieniu ustawy Kodeks karny obowigzujgcym do dnia 24 czerwca 2020 roku, za
ktére — przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k., art. 11 § 3 k.k. na podstawie art. 197 § 3
pkt 2 i 3 kk. — wymierzono mu kare 5 lat pozbawienia wolnosci. Ponadto, na
podstawie art. 46 § 1 k.k. zasgdzono od oskarzonego tytutem zadoséuczynienia za
doznang krzywde na rzecz pokrzywdzonej X.Y. kwote 30 000 zi, na podstawie art.
41a § 2 kk. w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzeczono zakaz kontaktowania sie
oskarzonego z X.Y. oraz zblizania sie do niej na odlegtos¢ mniejszg niz 100 metrow
na okres 5 lat, a na podstawie art. 41 § 1a k.k. orzeczono wobec oskarzonego
zakaz zajmowania wszelkich stanowisk, wykonywania wszelkich zawodow albo
dziatalnosci, zwigzanych z wychowaniem, edukacjg, leczeniem matoletnich lub z
opiekg nad nimi na okres 5 lat.

Od wyroku Sgdu pierwszej instancji apelacje wniesli: obronca oskarzonego,
kurator matoletniej pokrzywdzonej oraz prokurator na niekorzys¢ oskarzonego.

Obronca oskarzonego — podnoszgc zarzuty obrazy przepisdw postepowania,
majgcej wptyw na tres¢ wyroku (art. 7 k.p.k., art. 10 § 1 k.p.k., art, 410 k.p.k., oraz
art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.; art. 185a § 1 - 2 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k.; art. 170 § 1 pkt
1 k.p.k.wzw. z art. 185a § 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k.; art. 170 5 1 pkt 1 k.p.k.; art.
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170 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. a contrario; art: 170 § 1 pkt 3 k.p.k. w zw.
zart. 174 k.p.k.; art. 170 § 1 pkt 2i 5 k.p.k.; art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k.; art. 170 § 1 pkt
3i5k.p.k.;art. 170§ 1 pkt 2 k.p.k.; art. 2§ 2 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. art.
201 k.p.k. w zw. z art. 365 k.p.k.; art. 4 k.p.k. wzw. zart. 2§ 2 k.p.k. wzw. zart. 5
§ 2 k.p.k. w zw. z art. 6 ust. 2 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2016/343 z dnia 9 marca 2016 r, w sprawie wzmocnienia niektérych aspektow
domniemania niewinnoéci (...) w postepowaniu karnym oraz art. 288 akapit 3
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej; art. 4 k.p.k. w zw. z art. 41 § 1 k.p.k.),
obrazy prawa materialnego (art. 197 § 3 k.k.; art. 200 § 1 k.k. wzw. zart. 199§ 1
2 kk.) — wniést o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanego mu przestepstwa, ewentualnie uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez sad |
Instancji albo zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowanie z kwalifikaciji
prawnej art. 197 § 2 k.k., art. 199 § 1i 2 k.k. oraz art. 200 § 1 k.k.

Kurator procesowy matoletniej pokrzywdzonej, podnoszgc zarzut razgco
niewspotmiernie niskiej kary pozbawienia wolnosci oraz razgco niewspotmiernie
niskiego wymiaru $rodka karnego — zakazu kontaktowania sie i zblizania na
odlegtos¢ nie mniejszg niz 100 metrow przez okres 5 lat — wnidést o zmiane
zaskarzonego orzeczenia poprzez orzeczenie wobec oskarzonego kary 8 lat
pozbawienia wolnosci oraz zakazu kontaktowania sie i zblizania do pokrzywdzonej
na odlegtos¢ nie mniejszg niz 100 m przez okres 10 lat.

Prokurator, podnoszgc zarzuty obrazy prawa materialnego (art. 63 § 3 k.k.),
a takze razgcej niewspotmiernosci orzeczonej wobec oskarzonego t.B. kary 5 lat
pozbawienia wolnosci oraz srodka karnego w postaci zakazu kontaktowania sie
oskarzonego z X.Y. i zblizania sie do niej na odlegtos¢ mniejszg niz 100 metréw na
okres 5 lat oraz srodka karnego w postaci zakazu zajmowania przez oskarzonego
wszelkich stanowisk, wykonywania wszelkich zawodéw albo dziatalnosci,
zwigzanych z wychowaniem, edukacjg, leczeniem matoletnich lub z opiekg nad
nimi na okres 5 lat — wniést o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez
wymierzenie oskarzonemu za przypisane mu przestepstwo kary 8 lat pozbawienia
wolnosci, orzeczenie $rodkow karnych w postaci zakazu kontaktowania sie

oskarzonego z X.Y. i zblizania sie do niej na odlegtos¢ mniejszg niz 100 metréw na



V KK 524/24 4

okres 10 lat oraz zakazu zajmowania przez oskarzonego wszelkich stanowisk,
wykonywania wszelkich zawoddéw albo dziatalno$ci, zwigzanych z wychowaniem,
edukacja, leczeniem matoletnich lub z opiekg nad nimi na okres 10 lat.

Sad Apelacyjny w Gdansku wyrokiem z dnia 2 maja 2024 r., sygn. akt Il AKa
331/23, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, z kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego wyeliminowat art. 200 § 1 k.k., a orzeczong kare pozbawienia
wolnosci podwyzszyt do 7 lat, orzeczony zakaz kontaktowania sie i zblizania do
pokrzywdzonej wydtuzyt do 10 lat. W pozostatym zakresie istoty sprawy utrzymat w
mocy zaskarzony wyrok.

Wyrok Sadu Il instancji zostat zaskarzony kasacjg przez obronce skazanego,
ktéry podnidst nastepujgce zarzuty obrazy przepisow postepowania majgcej istotny
wptyw na tres¢ wyroku:

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez niepetne i niedostatecznie
wnikliwe oraz nierzetelne odniesienie sie do zarzutu apelacyjnego naruszenia
przepisu art. 185a § 1 i 2 k.p.k. oraz przyjecie, ze unormowanie to nie zostato
naruszone przez Sad pierwszej instancji podczas gdy, ztozenie wyjasnien przez
oskarzonego po przestuchaniu pokrzywdzonej, ktdre sg sprzeczne z jej zeznaniami
byto nowg okolicznoscig, ktéra wymagata wyjasnienia i stanowita wystarczajaca
podstawe do ponownego przeprowadzenia tego dowodu, czego nie dostrzegt Sad

odwotawczy;

2. art. 170 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 452 § 2 k.p.k. w zw. z art. 185a § 1 k.p.k. i art.
440 k.p.k. poprzez pozostawienie bez rozpoznania przez Sad odwotawczy
prawidtowo ztozonego w apelacji przez obronce wniosku dowodowego, mogacego
miec istotny wptyw na ocene wyroku Sadu | instancji, a to wniosku dowodowego o
przeprowadzenie dowodu z ponownego przestuchania matoletniej X.Y., w Swietle
wystgpienia w sprawie nowych istotnych okolicznosci, a to sporzgdzonego
sprawozdania z badan wariograficznych t.B. oraz uzupetniajgcych zeznan biegtego
M.A., z ktérych wynika, ze oskarzony nie zatajat faktéw zwigzanych ze stawianymi

mu zarzutami, co budzi zastrzezenia co do wiarygodnosci zeznan matoletniej X.Y.;
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3. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3k.p.k. poprzez btedne przyjecie, ze w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym nie doszto do obrazy przepisu art. 185a § 1
k.p.k., albowiem t.B. miat obrorice podczas gdy w sensie czysto formalnym obrorica
taki byt faktycznie ustanowiony, natomiast w sensie materialnym nie mogt
realizowa¢ swoich uprawnien albowiem zostat wyznaczony w przeddzien
przestuchania pokrzywdzonej, nie miat mozliwosci skontaktowania sie z
oskarzonym aby ustali¢ z nim linie obrony, nie miat mozliwosci zapoznania sie z
aktami sprawy, a oskarzony nie zostat zawiadomiony o czynnosci przestuchania
pokrzywdzonej przed jej wykonaniem przez co uszczerbku doznato prawo do
obrony gwarantowane oskarzonemu na podstawie art. 6 k.p.k.,, a tym samym
zasada rzetelnosci procesu karnego wystowiona w art. 6 Europejskiej Konwencji o

Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci;

4. art. 433§ 2 k.p.k. wzw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 i art. 410 k.p.k. w zw. z art.
458 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. poprzez nierzetelne rozpoznanie zarzutu apelac;ji -
art. 7 k.p.k. i art. 410 § 1 k.p.k., a w konsekwencji akceptacje przez sad ad quem
wadliwych wynikéw postepowania dowodowego Sadu | instancji (wadliwych
wnioskow Sadu | instancji wyprowadzonych z przeprowadzonych dowodow),

skutkujgcych uznaniem, iz oskarzony:
1. dopuszczat sie aktdéw molestowania wobec pokrzywdzone;j;
2. stosowat wobec pokrzywdzonej przemoc poprzez jej przytrzymywanie,

ktorych nie mozna pogodzi¢ z zasadg rzetelnej i wszechstronnej kontroli odwotawczej, co

skutkowato utrzymaniem w mocy razgco niesprawiedliwego wyroku Sadu | instancji;

3. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nieodniesienie sie do
sformutowanych w uzasadnieniu apelacji twierdzen i zarzutdw, iz biegta J.B. nie jest
psychologiem dzieciecym, a zostata powotfana przez Sad celem wydania opinii na
temat stanu psychofizycznego pokrzywdzonej i nie wiadomo, jakie testy
przeprowadzata w trakcie badania mafoletniej, biegte D.M. oraz M.Z., nie

przeprowadzity testéw na sktonnosc X.Y. do konfabulacji oraz nieodniesienie sie do
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podnoszonej w apelacji sprzecznosci miedzy zeznaniami X.Y., ktéra powiedziata, ze
do czynnosci seksualnych dochodzito réwniez w jej domu w dzien, a okolicznoscig,
iz wtedy obecne w domu byto rodzeistwo pokrzywdzonej tj. Y . i X.Y.1, ktorzy
spontanicznie wchodzili do réznych pomieszczen w domu, w tym do pokoju X.Y.,

gdzie rzekomo miato dochodzi¢ do takich czynnosci z udziatem jej ojca;

4. art. 368 § 2 k.p.k. w zw. z art. 185a § 1 zd. 2 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez
pozostawienie bez rozpoznania wniosku obroicy o ponowne przestuchanie X.Y.
ztozonego w postepowaniu apelacyjnym albowiem nowg okolicznoscig w chwili
podejmowania kwestionowanej decyzji procesowej byt choéby wiek pokrzywdzonej,
ktéra miata woweczas juz skoriczone 17 lat, co uzasadniato powtérne rozwazenie
zasadnosci jej przestuchania z udziatem obronicy oskarzonego celem konwalidacji
uchybienia, do ktdorego doszto podczas przestuchania jej w dniu 2 pazdziernika 2020

r. w trybie art. 185a § 1 k.p.k.;

5. art. 368 § 2 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez pozostawienie bez rozpoznania
whniosku o dopuszczenie dowodu z opinii prywatnej opracowanej przez Instytut
Psychologii i Psychiatrii Sgdowej im. Dr E.M. z dnia 7 kwietnia 2022 r., albowiem
decyzja taka jest niespdjna z dopuszczeniem dowodu w postepowaniu apelacyjnym
z uzupetniajacej opinii biegtej J.B., ktéra miata sie odnies¢ do wnioskéw zawartych
w tym dokumencie, przez co wiaczono w istocie go w poczet materiatu

dowodowego, ktéry stanowit podstawe rozstrzygniecia w niniejszej sprawie;

6. art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k. i art. 169 § 2 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez oddalenie
wniosku o przeprowadzenie dowodu z tgcznej opinii psychologa dzieciecego i
seksuologa na temat pokrzywdzonej X.Y., albowiem przeprowadzenie takiego
dowodu byto mozliwe nawet bez ponownego przestuchania pokrzywdzonej, w
oparciu o nagranie i protokét jej przestuchania z dnia 2 pazdziernika 2020 r., a
biegta J.B. nie posiadata specjalizacji z zakresu psychologii dzieciecej, nie byta zatem

uprawniona do opiniowania w niniejszej sprawie;

7. art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k. oraz art. 169 § 2 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez

oddalenie wniosku o przeprowadzenie dowodu z korespondencji pomiedzy D.t. a
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B.B., albowiem wbrew stanowisku sadu odwotawczego okolicznosci, na
potwierdzenie ktérych ten dowdd miat byé przeprowadzony miaty znaczenie dla
oceny wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonej, mogty potwierdzac¢ inng przyczyne
samookaleczen u pokrzywdzonej niz ta, ktdrg przyjat sad pierwszej instancji tj.

dokonywanie czynnosci seksualnej przez £.B. na szkode pokrzywdzonej;

art. 170 § 1 pkt 3 i 5 k.p.k. i art. 169 § 2 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez
oddalenie wniosku o przestuchanie biegtego z zakresu badan poligraficznych M.A,,
albowiem uniemozliwiono w ten sposdb biegtemu odniesienie sie do zastrzezen
sformutowanych pod adresem jego opinii w uzasadnieniu wyroku Sadu
Okregowego w Gdansku, zarzuty, ktére podniesiono w czesci motywacyjnej wyroku
Sadu pierwszej instancji w stosunku do tej opinii nie byty przedmiotem analizy
podczas przestuchania biegtego w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, a zatem
obronca oskarzonego nie miata mozliwosci zadawad biegtemu pytan w tym zakresie,
tymczasem opinia ta miata istotne znaczenie z punktu widzenia oceny

wiarygodnosci wyjasnien t.B.;

art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. i art. 169 § 2 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez oddalenie
whniosku o przeprowadzenie dowodu z uzupetniajgcej opinii autorstwa A.O. i M.B.
albowiem opinia ta, jako dokument prywatny dopuszczalny w procesie karnym na
zasadzie art. 393 § 3 k.p.k. miata na celu utatwienie obiektywnej i rzetelnej oceny
dowodu z opinii (w tym uzupetniajgcej) biegtej J.B., a takze zeznan X.Y., nadto jego
oddalenie byto niekonsekwentne w stosunku do uprzedniego przestania biegtej J.B.

opinii prywatnej z dnia 7 kwietnia 2022r. celem wydania opinii uzupetniajace;j;

.art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku o

dopuszczenie dowodu z przestuchania J.B. albowiem nie zmierzat on do
przedtuzenia postepowania, lecz do rzetelnej i obiektywnej oceny opinii tej biegtej,
a takze zeznan X.Y., a nadto specjalisci, ktérzy opracowali dokument z dnia 7
kwietnia 2022 r., ktorzy uzupetnili swoje stanowisko (opinia uzupetniajgca z dnia 20
kwietnia 2024 r.) zgtosili zastrzezenia do opinii uzupetniajacej biegtej J.B., a przede

wszystkim wytkneli, ze biegta J.B. wbrew zobowigzaniu sgdu odwotawczego nie
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odniosta sie do ich opinii z dnia 7 kwietnia 2022 r., co w tej sytuacji uzasadniato
konieczno$¢ uzupetniajgcego przestuchania biegtej dla spetnienia standardu

rzetelnosci postepowania odwotawczego;

11.art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 172 k.p.k. w zw. z art. 452 § 2 k.p.k. w zw. z art.
458 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku o przeprowadzenie dowodu z konfrontacji
biegtych - Instytutu Psychologii i Psychiatrii Sgdowej im. dr E.M., tj. psychologa A.O.
oraz psychologa i seksuologa M.B. z biegtymi opiniujgcymi pokrzywdzong:
psycholog J.B.; biegtg psychiatrg dr n. med. D..M. oraz psychologiem klinicznym
M.Z., w sytuacji gdy przepis art. 172 k.p.k. nie wytgcza mozliwosci przeprowadzenia
konfrontacji pomiedzy biegtymi a $wiadkami, bowiem przepis odnosi sie do ,,0séb

przestuchiwanych".

Na podstawie tak sformutowanych zarzutéw autor kasacji wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 02.05.2024 r., sygn. akt Il AKa

331/23, i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Il instancji.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadne;j.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, co uprawniato do jej oddalenia na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Odnoszac sie do poruszonej w dwoch pierwszych zarzutach problematyki
postulowanej przez obrone potrzeby ponownego przestuchania pokrzywdzonej
stwierdzi¢ nalezy, Zze lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sadu
odwotawczego wskazuje, iz Sad ten rzetelnie przeanalizowat wszystkie
wskazywane w apelacji aspekty przestuchania pokrzywdzonej, a takze rozwazyt,
czy w sprawie nie wystgpity podstawy do ponownego przestuchania X.Y.. Zgodnie z
art. 185a § 1 k.p.k. w brzmieniu obowigzujgcym do 14 sierpnia 2023 r., w sprawach
o przestepstwa popetnione z uzyciem przemocy lub grozby bezprawnej lub
okreslone w rozdziatach XXIlI, XXV i XXVI Kodeksu karnego pokrzywdzonego,

ktory w chwili przestuchania nie ukonczyt 15 lat, przestuchuje sie w charakterze
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Swiadka tylko woéwczas, gdy jego zeznania mogg miec istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy, i tylko raz, chyba ze wyjdg na jaw istotne okolicznosci,
ktérych wyjasnienie wymaga ponownego przestuchania, lub zgda tego oskarzony,
ktéry nie miat obroncy w czasie pierwszego przestuchania pokrzywdzonego.

W sprawie nie budzi watpliwosci to, Zze na etapie postepowania
przygotowawczego, t.B. byt reprezentowany przez obronce z urzedu, ktory — w
ramach czynnosci przestuchania pokrzywdzonej — byt zastepowany przez nalezycie
umocowanego aplikanta adwokackiego, co bytlo zgodne z obowigzujgcymi
regulacjami ustawy Prawo o adwokaturze (zob. art. 77 ust. 1 tej ustawy; por. s. 28
uzasadnienia wyroku Sgdu ad quem). Ne moze by¢ tu omowy o pozornosci obrony,
takze uwzgledniajgc dynamike realiow procesowych sprawy na etapie
postepowania przygotowawczego. Jedyng zatem przestankag, ktéra — przy jej
wystgpieniu — mogtaby stanowi¢ podstawe do ponownego przestuchania
pokrzywdzonej jest wyjscie na jaw nowych okolicznosci, ktorych wyjasnienie
wymaga ponownego przestuchania. Sad odwotawczy trafnie jednak stangt na
stanowisku, ze réwniez i tego rodzaju sytuacja nie wystepuje. Oczywiste jest
bowiem to, ze — wbrew twierdzeniom obroncy skazanego — nie nalezy do nich
przedstawienie przez skazanego odmiennej wersji wydarzen od tej wskazanej
przez pokrzywdzong. Pojecie nowych okolicznosci musi by¢ bowiem odnoszone do
nowych faktéw istotnych dla sprawy, nie zas samej tylko okreslonej tresci wyjasnien
oskarzonego czy samego faktu przedkfadania okreslonych dowodoéw przez obrone,
chyba Zze z tych dowoddéw sad orzekajgcy wyprowadzi ustalenia majgce ceche
nowosci, a jednoczesnie na tyle donioste, Zze zasadne bedzie odstgpienie od
zasady jednokrotnego przestuchania matoletniego pokrzywdzonego. Same jednak
czynnosci procesowe, czy tym bardziej wnioski dowodowe, chocby nawet byty w
przekonaniu obrony przetomowe dla sprawy, jedynie stwarzajg potencjalne warunki
do pojawienia sie nowych okolicznosci, w rozumieniu art. 185a § 1 k.p.k. Nie nalezy
do nich rzecz jasna réwniez osiggniecie przez pokrzywdzong okreslonego wieku
(bezzasadnos¢ zarzutu nr 6).

Warto w kontekscie omawianej problematyki podkresli¢, ze w orzecznictwie
akcentuje sie, ze ,prawo do obrony nie jest prawem absolutnym i przepis art. 185a

§ 1 k.p.k. stanowi o jednym z jego ograniczen. Przepis ten sam w sobie jest
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wyrazem przyznania przez prawodawce prymatu ochrony intereséw matoletniego
pokrzywdzonego nad interesem oskarzonego” (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 7 marca 2022 r., V KK 13/22, LEX nr 3409385; postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 30 listopada 2020 r., IV KK 485/20, LEX nr 3084206). W
rozpoznawanej sprawie gwarancje procesowe skazanego zostaty zapewnione, co
tez obszernie wykazat Sgd odwotawczy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Jesli chodzi o czwarty zarzut dotyczgcy wadliwej kontroli odwotawczej w
zakresie weryfikacji dowodow, tj. zwitaszcza zeznan pokrzywdzonej, tresé
uzasadniania kasacji wskazuje, ze zarzut ten ma charakter wytgcznie polemiczny a
nie problemowy i sprowadza sie do wyrazenia wiasnej oceny co do wymowy
dowodu z zeznan X.Y., bazujgcej na kwestionowaniu samej jakosci przestuchania
tego swiadka w kontekscie tzw. pytan sugerujgcych, co zresztg zbadat wczesniej
Sad odwotawczy (zob. s. 16-17 uzasadnienia wyroku Sgdu Il instancji), a co — przy
petnej aprobacie stanowiska Sgd ad quem, czyni zbednym czynienie dalszych
rozwazan, ktore nie przystajg zresztg do charakteru postepowania kasacyjnego.

Odnoszac sie do zarzutu nr 5, wbrew twierdzeniom kasacji, Sgd odwotawczy
wnikliwie ustosunkowat sie do zarzutu dotyczgcego opiniowania przez biegtg J.B.
(s. 25-26 uzasadnienia wyroku Sad ad quem). Aprobujgc poczynione tam
rozwazania na gruncie realibw procesowych sprawy, w ktérych brata udziat ww.
biegta podkresli¢ nalezy, ze Sgd odwotawczy odnidst sie do dowodu prywatnego
wskazanego w petitum kasacji — opisie zarzutu nr 7, trafnie wskazujac, ze nie jest
to dowdd z opinii biegtych, natomiast moze stanowi¢ sygnalizacje potrzeby do
przeprowadzenia takiego dowodu z urzedu, co w niniejszej sprawie nie wystgpito, a
kwestia psychologicznej wiarygodnosci pokrzywdzonej byta przedmiotem analizy
Sadu | instancji, przed ktorym biegta wydata opinie uzupetniajgcg (s. 17-18
uzasadnienia wyroku Sgdu ad quem). Czyni to zatem bezzasadnym réwniez zarzut
nr 7 i 8. Warto na koniec tej czesci rozwazan podkreslic, ze wprawdzie
psychologiczna wiarygodnos¢ swiadka jest domeng biegtych i bywa istotna dla
oceny dowodu z zeznanh, to jednak ostatecznie danie wiary lub nie okreslonemu
osobowemu zrodiu dowodowemu nalezy do sgdu orzekajgcego i jezeli w tym

zakresie stanowisko sgadu bedzie nalezycie uzasadnione, wpisujgc sie w ramy
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zasady swobodnej oceny dowodow, to podwazanie takiej oceny dowodow nie
bedzie mogto przynie$¢ oczekiwanego przez strone rezultatu.

W Swietle zaprezentowanych uwag oraz rozwazahn Sgdu odwotawczego jako
chybione nalezy uznac¢ pie¢ ostatnich zarzutow dotyczgcych oddalenia wnioskow
dowodowych. Autor kasacji nie wykazat w nich uchybienia po stronie Sgdu
odwotawczego, lecz wyrazit swojg opinie 0 znaczeniu wnioskowanych dowodow,
przy czym stanowisko to bazuje na subiektywnej ocenie zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego i zdaje sie nie uwzglednia¢ poczynionych w sprawie ustalen
faktycznych na gruncie gtownych dowodow w sprawie, ktorych ocene wnikliwie
zweryfikowat Sad Il instancji.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, Sgd Najwyzszy orzekt jak w
postanowieniu, kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzajgc
skazanego. O kosztach pomocy prawnej udzielonej oskarzycielce positkowej w
postepowaniu kasacyjnym z urzedu orzeczono na podstawie § 18 ust. 1 i3 w zw. z
§ 17 ust. 2 pkt 6 i § 4 ust. 1 — 3 Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14
maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzgdu
terytorialnego kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu
(Dz.U.2024.764).
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