V KK 524/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz (przewodniczacy)
SSN Jacek Btaszczyk

SSN Kazimierz Klugiewicz (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Wetpa

w sprawie A. O,

obwinionego z art. 94 § 1 k.w.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

w dniu 7 lutego 2024 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢ obwinionego
od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim

z dnia 5 wrzesnia 2022 r., sygn. akt Il W 619/22,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Rejonowemu w Tomaszowie Mazowieckim do ponownego
rozpoznania.

[PGW]

UZASADNIENIE

A. O. zostat obwiniony o to, ze w dniu 28 lutego 2022 r., godz. 23:45, na ul.
[...]w[...], woj. [...], na drodze publicznej kierowat pojazdem marki [...] o nr rej [...],

nie majgc do tego wymaganych uprawnien, tj. o wykroczenie z art. 94 § 1 k.w. w zw.
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z art. 3 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. o kierujgcych pojazdami (t..
Dz.U. 2021 poz. 1212 z pdzn. zm.).

Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim wyrokiem nakazowym z dnia 5
wrzesnia 2022 r., sygn. akt Il W 619/22, uznat obwinionego za winnego dokonania
zarzucanego wykroczenia, za ktory — podstawie art. 94 § 1 k.w. — wymierzyt mu kare
grzywny w wysokosci 1 500 zt, a na podstawie art. 94 § 3kw.wzw.zart. 298§ 1i §

2 k.w. zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 6 miesiecy.

Od powyzszego wyroku nie wniesiono sprzeciwu i uprawomochit sie on w dniu
1 pazdziernika 2022 r. (k. 16).

Pismem z dnia 22 listopada 2023 r. od powyzszego orzeczenia kasacje na
korzy$¢ obwinionego wniost Prokurator Generalny, podnoszgc zarzut razgcego i
majgcego istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenia przepisu prawa procesowego, a
mianowicie art. 93 § 2 k.p.w., poprzez nieuzasadnione przyjecie, ze wystepujg
przestanki do rozpoznania sprawy obwinionego w postepowaniu nakazowym,
skutkiem czego A. O. zostat uznany za winnego i ukarany za popetnienie
wykroczenia kwalifikowanego z art. 94 § 1 k.w., polegajgcego na kierowaniu
pojazdem, w dniu 28 lutego 2022 r., bez wymaganych do tego uprawnien, podczas
gdy okolicznosci popetnienia zarzucanego obwinionemu czynu i jego wina, w swietle
catoksztattu zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego budzity watpliwosci,
albowiem z zatgczonych do wniosku o ukaranie materiatdw wynika, ze w czasie
popetnienia przedmiotowego czynu A. O. posiadat uprawienia do kierowania
pojazdami, a jedynie nie dysponowat wymaganym dokumentem w postaci wydanego
w Ukrainie prawa jazdy, ktére to zachowanie wyczerpato ustawowe znamiona

wykroczenia z art. 95 § 1 k.w.

Na podstawie tak sformutowanego zarzutu Prokurator Generalny wniost o
uchylenie zaskarzonego wyroku nakazowego i przekazanie sprawy Sagdowi

Rejonowemu w Tomaszowie Mazowieckim do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.
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Kasacja jest oczywiscie zasadna, co uprawniato do jej rozpoznania na

posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Zgodnie z art. 93 § 2 zd. Il k.p.w., orzekanie w postepowaniu nakazowym
moze nastgpic, jezeli okolicznosci czynu i wina obwinionego nie budzg watpliwosci.
Jak wskazuje sie z orzecznictwie Sgdu Najwyzszego: ,postepowanie nakazowe jest
instytucjg Kodeksu postepowania w sprawach o wykroczenia, ktorej stosowanie
zastrzezono do najbardziej oczywistych przypadkéw, to znaczy takich, w ktérych
zebrany materiat dowodowy jest tak jednoznaczny, Zze nie nasuwa Zzadnych
zastrzezen co do winy i okolicznosci popetnienia zarzuconego czynu. Wymog ten
oznacza w szczegolnosci brak watpliwosci co do tak zasadniczych kwestii, jak
realizacja przez obwinionego wszystkich znamion okreslonych w konkretnym
przepisie typizujgcym dane wykroczenie, jak rowniez wyczerpanie pozostatych
warunkoéw odpowiedzialnosci, ujetych w czesci ogolnej kodeksu wykroczen (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 9 lutego 2021 r., IV KK 559/20, LEX nr 3119823; zob. tez:
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21 lipca 2011 r.; Ill KK 144/11, LEX nr 860609;
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2017 r., Il KK 251/17, LEX nr 2401058).

W realiach procesowych rozpoznawanej sprawy taka sytuacja nie
wystepowata. Wykroczenie przypisane obwinionemu polegato na prowadzeniu
pojazdu mechanicznego na drodze publicznej, pomimo braku do tego uprawnien.
Tymczasem trafnie Prokurator Generalny zauwazyt, ze — jak wynika z notatki
urzedowej sporzgdzonej na okolicznos¢ kontroli drogowej przeprowadzonej w dniu
28 lutego 2022 r. z udziatem A. O.— jedynie nie posiadat on przy sobie dokumentu
uprawniajgcego do kierowania pojazdami mechanicznymi. Obwiniony oswiadczyt
zarazem, ze posiada uprawnienia do kierowania pojazdami, lecz pozostawit je w
miejscu zamieszkania na Ukrainie (k. 1). Jego oswiadczenie koresponduje z trescig
notatki urzedowej, sporzgdzonej w trybie art. 54 § 8 k.p.w. w przedmiocie danych
osobopoznawczych dotyczgcych obwinionego, z ktorej wynika, ze A. O. jest
zawodowym kierowcg i pracuje jako operator tadowarki (k. 6). Tym samym nie tylko
nie byto podstaw do poczynienia niewatpliwego ustalenia o braku posiadania przez
obwinionego uprawnien do prowadzenia samochoddéw osobowych, ale wrecz

wystepowaty uzasadnione podstawy do przyjecia, ze obwiniony tego rodzaju
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uprawnienia posiada, co mogtoby wowczas prowadzic od zakwalifikowania
zarzucanego mu zachowania jedynie jako wykroczenia z art. 95 § 1 k.w., ktore
penalizuje zachowanie polegajgce na prowadzeniu m.in. na drodze publicznej
pojazdu w sytuacji, w ktorej sprawca obiektywnie posiada uprawnienia do
prowadzenia pojazdow, ale nie ma przy sobie dokumentow wymaganych do realizacji

takiej czynnosci.

Konieczne stato sie zatem uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi Rejonowemu w Tomaszowie Mazowieckim do ponownego
rozpoznania. Sgd ten — w zaleznosci od poczynionych ustalen — wyda stosowne
rozstrzygniecie, majgc na wzgledzie tre$¢ dyspozycji zawartych w art. 94 § 1 k.w. i
art. 95§ 1 k.w.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.

[PGW]

[at]



