V KK 523/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba
SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie N. S.

skazanej z art. 160 8§ 2 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 28 stycznia 2026 r.

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc¢ skazanej
od wyroku Sgdu Rejonowego w Nakle nad Notecig

z dnia 21 lutego 2025 r., sygn. akt Il K 577/24

1. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Rejonowemu w Nakle nad Notecig do ponownego rozpoznania;
2. wydatkami poniesionym w zwigzku z rozpoznaniem kasacji

obcigza Skarb Panstwa.

[3.3]

Jerzy Grubba  Zbigniew Puszkarski  Eugeniusz Wildowicz

UZASADNIENIE
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N. S. zostata oskarzona o to, ze w dniu 10 listopada 2024 r. okoto godz. 17:25 w
miejscowosci N. przy ul. D., znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci sprawowata opieke nad
swoimi dzieémi K. S. oraz Z. M. , czym narazita wymienionych na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, tj. o czyn z art. 160 §
2 k.k.

Sad Rejonowy w Nakle nad Notecig, uwzgledniajgc wniosek oskarzonej ztozony
na rozprawie o wydanie wobec niej w trybie art. 387 k.p.k. wyroku o wskazanej tresci,
przy braku sprzeciwu prokuratora i reprezentanta matoletnich pokrzywdzonych,
wyrokiem z dnia 21 lutego 2025 r., sygn. akt Il K 577/24, uznat oskarzong N. S. za
winng popetnienia zarzucanego jej czynu, tj. wystepku z art. 160 § 2 k.k. i za to
wymierzyt jej kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Na mocy art. 69 § 1i 2 k.k., art.
70 § 1 k.k. i art. 73 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary warunkowo zawiesit na okres
préby 2 lat, oddajgc oskarzong w tym czasie pod dozor kuratora. Na mocy art. 72 §
1 pkt. 5 k.k. zobowigzat oskarzong do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu
w okresie proby, a na mocy art. 72 § 1 pkt. 6 k.k. do poddania sie terapii uzaleznien
od alkoholu w okresie proby. Nadto orzekt o kosztach sgdowych.

Wyrok nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron postepowania i uprawomocnit
sie z dniem 1 marca 2025 r.

Kasacje od tego wyroku wniost Prokurator Generalny. Na podstawie art. 521 § 1
k.p.k. zaskarzyt wyrok w catosci na niekorzys¢ oskarzonej N. S. , zarzucajgc ,razgce
i majgce istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie przepisow prawa procesowego,
a mianowicie art. 387 § 1, 2 i 3 k.p.k., polegajgce na uwzglednieniu wadliwego
wniosku oskarzonej N. S. , o wydanie wyroku skazujgcego i wymierzenie jej kary 6
miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
2 lat préby bez przeprowadzenia postepowania dowodowego, w sytuacji, gdy
wniosek ten nie zawierat propozyciji, obligatoryjnego z mocy art. 41 § 1a pkt 1 k.k.,
orzeczenia wobec oskarzonej jako sprawcy wystepku z art. 160 § 2 k.k. popetnionego
na szkode matoletnich, srodka karnego w postaci zakazu zajmowania wszelkich lub
okreslonych stanowisk, wykonywania wszelkich lub okreslonych zawodow albo
dziatalnosci, zwigzanych z wychowaniem, edukacjg, leczeniem matoletnich lub z
opiekg nad nimi na czas okres$lony albo dozywotnio, co skutkowato wydaniem wyroku

z rébwniez razgcyg i majgcy istotny wptyw na jego tres¢ obrazg wskazanego przepisu
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prawa materialnego”. W konkluzji wniést o uchylenie wyroku w catos$ci i przekazanie
sprawy Sgdowi Rejonowemu w Nakle nad Notecig do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie zasadna, co pozwolito uwzglednic¢ jg w catosci w trybie art.
535 § 5 k.p.k., tj. na posiedzeniu bez udziatu stron. Niewatpliwe zaskarzony zapadt
Z razgcym naruszeniem prawa procesowego — art. 387 § 1-3 k.p.k., jak tez nie
respektuje normy zawartej w art. 41 § 1a pkt 1 k.k.

Przypomnie¢ nalezy, ze wydajgc wyrok skazujgcy w trybie art. 387 k.p.k., sad jest
zobowigzany do wymierzenia kary, srodka karnego, przepadku Ilub sSrodka
kompensacyjnego oraz rozstrzygniecia co do kosztéw procesu, zgodnie z wnioskiem
oskarzonego. Stosownie do tresci art. 387 § 3 k.p.k. moze jednak uzaleznic
uwzglednienie wniosku od dokonania w nim wskazanej przez siebie zmiany. Ma to
znaczenie m.in. wtedy, gdy ztozony przez oskarzonego wniosek postuluje wydanie
wyroku o tresci nie w petni zgodnej z obowigzujgcymi przepisami prawa.

W sprawie N. S. Sad Rejonowy nie wywigzat sie nalezycie z obowigzku kontroli
whniosku ztozonego przez oskarzong. W mys| tego wniosku miata ona zosta¢ skazana
za wystepek z art. 160 § 2 k.k. popetniony na szkode swoich dzieci, o ktorych
wiadomo, ze urodzity sie odpowiednio w 2013 i 2024 r. Wedtug systematyki Kodeksu
karnego wystepek ten jest opisany w rozdziale XIX, obejmujgcym przestepstwa
przeciwko zyciu i zdrowiu, i jest przestepstwem umysinym. To za$, przy
uwzglednieniu takze wieku dzieci, obligowato Sad orzekajgcy do baczenia, czy
wniosek uwzglednia m.in. tres¢ art. 41 § 1a pkt 1 k.k., zgodnie z ktérym sad
obligatoryjnie orzeka zakaz zajmowania wszelkich lub okreslonych stanowisk,
wykonywania wszelkich lub okreslonych zawodoéw albo dziatalnosci, zwigzanych z
wychowaniem, edukacjg, leczeniem matoletnich lub opiekg nad nimi na czas
okreslony albo dozywotnio w razie skazania na kare pozbawienia wolnosci (nie ma
znaczenia czy w postaci bezwzglednej, czy tez z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania) za umysine przestepstwo przeciwko zyciu lub zdrowiu na szkode
matoletniego. Wniosek oskarzonej o wydanie wobec niej wyroku skazujgcego w
trybie art. 387 k.p.k. nie zawierat propozycji orzeczenia tego srodka karnego, zatem
powinnoscig Sgdu meriti bylo wezwanie oskarzonej do stosownego uzupetnienia

wniosku. Sad tego zaniechat i w konsekwencji wydat wyrok razgco naruszajgcy
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prawo materialne, wspomniany art. 41 § 1a pkt 1 k.k. Oba te uchybienia miaty istotny
wptyw na tres¢ wyroku, bowiem ich zaistnienie spowodowato, ze nie zawierat on
koniecznego orzeczenia o srodku karnym, co oznacza, iz oskarzona nie poniostaby
wszystkich konsekwencji wynikajgcych z przypisania jej wystepku z art. 160 § 2 k.k.

Z tych wzgledéw zgodnie z wnioskiem kasacji zaskarzony wyrok uchylono i
przekazano sprawe Sgdowi Rejonowemu w Nakle nad Noteciag do ponownego
rozpoznania. Nie jest wykluczone powtdrne wydanie orzeczenia w trybie art. 387
k.p.k., o ile oskarzona podtrzyma wczesniej ztozony wniosek i dodatkowo wyrazi
zgode na jego uzupetnienie w kierunku przewidzianym przez art. 41 § 1a pkt 1 k.k.

W przeciwnym wypadku Sad rozpozna sprawe na zasadach ogolnych.

Zawarte w pkt 2 wyroku rozstrzygniecie w przedmiocie wydatkow
poniesionych w zwigzku z rozpoznaniem kasacji znajduje uzasadnienie w tresci art.
638 k.p.k.

[J.J.]
[a.4]

Jerzy Grubba Zbigniew Puszkarski Eugeniusz Wildowicz



