Sygn. akt V KK 523/21

POSTANOWIENIE

Dnia 9 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

w sprawie A.S.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 9 listopada 2021 r.,

z urzedu, kwestii wstrzymania wykonania prawomocnego orzeczenia
na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

postanowit
wstrzymaé wobec A.S. wykonanie prawomocnego wyroku Sadu
Okregowego w P. z dnia 25 listopada 2020 r., sygn. akt lll K (...),
utrzymanego w mocy wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia
6 maja 2021 r., sygn. akt Il AKa (...), do czasu rozpoznania

kasacji.
UZASADNIENIE

Do Sadu Najwyzszego wptyneta kasacja m. in. obroncy skazanego A.S. od
wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z 6 maja 2021 r., sygn. akt Il AKa (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w P. z 25 listopada 2020 r., sygn.
akt Il K (...), skazujacego wymienionego za czyny z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
294 § 1 kk. i n., na fgczng kare 4 lat pozbawienia wolnosci. W kasacji obronca
podniosta dwa zarzuty dotyczgce razgcego naruszenia przepisow postepowania, w
tym: art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. oraz art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
167 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:



Zgodnie z art. 532 § 1 k.p.k., w razie wniesienia kasacji Sgd Najwyzszy moze
wstrzymac wykonanie zaskarzonego orzeczenia, jak i innego orzeczenia, ktérego
wykonanie zalezy od rozstrzygniecia kasacji. Wstrzymanie wykonania orzeczenia
moze nastgpi¢ na wniosek strony oraz z urzedu. Oznacza to, ze jesli nawet nie
zostat ztozony wniosek w trybie art. 532 § 1 k.p.k., to i tak podczas wstepnej
kontroli zaskarzonego kasacjg orzeczenia, w razie stwierdzenia realnego
niebezpieczenstwa poniesienia przez skazanego dolegliwosci wynikajgcych z
wykonania wyroku, wobec ktdrego zachodzi prawdopodobienstwo uwzglednienia
kasacji, Sad Najwyzszy jest zobligowany z urzedu do wdrozenia instytucji z art. 532
§ 1 k.pk.

Stwierdzi¢ nalezy, ze w przedmiotowej sprawie wystgpita tego rodzaju sytuacja,
nakazujgca z urzedu wstrzymanie wobec skazanego A.S. wykonania
prawomocnego wyroku, pomimo braku wniosku obroncy w omawianym zakresie.

Taki stan rzeczy wynika w szczegdlnosci z doniostosci sformutowanych przez
obronce skazanego zarzutow, odwotujgcych sie do razgcej obrazy przepisow
postepowania, w tym przede wszystkim art. 433 § 1i 2 k.p.k., ktérych konfrontacja
z uzasadnieniem zaskarzonego wyroku Sagdu odwotawczego, wskazuje na
okreslone prawdopodobienstwo uwzglednienia kasacji. Oczywiste jest wprawdzie,
ze zasadnosc tych zarzutdw i twierdzen, bedzie przedmiotem weryfikacji przez Sad
Najwyzszy w czasie orzekania co do samej kasacji, niemniej uzna¢ nalezato, ze
wstrzymanie wykonania orzeczenia utrzymanego w mocy zaskarzonym wyrokiem,
uzasadnione jest przeciwdziataniem ewentualnym negatywnym skutkom jakie
mogtoby nies¢ ze sobg dla skazanego dalsze, nieprzerwane wykonanie tego
wyroku.

Pomimo, ze przepis art. 532 § 1 k.p.k. nie wskazuje przestanek, od spetnienia
ktorych zalezy wstrzymanie wykonalnosci zaskarzonego orzeczenia, chodzi o takie
szczegolne okolicznosci, ktorych nastepstw nalezy poszukiwaé zwtaszcza w relacii
do rangi i wagi sformutowanych w kasacji zarzutéw, ktdérych uwzglednienie jest
prawdopodobne.

Majgc na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji postanowienia.


http://lex.sn.pl/#/document/16798685?unitId=art(532)par(1)&cm=DOCUMENT




