Sygn. akt V KK 523/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Barbara Skoczkowska
SSN Andrzej Tomczyk

Protokolant Jolanta Wiostowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Roberta Tarsalewskiego,

w sprawie K.P.

skazanego z art. 197 § 3 pkt. 2 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 21 pazdziernika 2021 r.,

kasacji, wniesionych przez Prokuratora Generalnego na niekorzys¢ oraz obroncy
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 15 listopada 2018 r., sygn. akt Il AKa (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Okregowego w O.

z dnia 18 maja 2018 r., sygn. akt lll K (...),

1. uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o
karze i w tym zakresie przekazuje sprawe Sgdowi
Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania,

2. oddala kasacje obroncy jako oczywiscie bezzasadna,

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R.P. -

Kancelaria Adwokacka w W. kwote 738 zt (siedemset



trzydziesci osiem) w tym podatek VAT, za obrone przed
Sadem Najwyzszym,
4. zwalnia skazanego od kosztéw sagdowych postepowania

kasacyjnego w zwigzku z kasacja obroncy.

UZASADNIENIE

K.P. zostat oskarzony o to, ze:

I. w okresie od blizej nieustalonego dnia czerwca 2017 r. do dnia 26 lipca
2017 r. w K., stosujgc przemoc w postaci przytrzymywania rekg w pasie matoletniej
ponizej lat 15 swojej wnuczki S.D. oraz wykorzystujgc znaczgcg przewage wieku,
rozwoju psychofizycznego i zwigzanej z tym bezradnosci, wbrew woli matoletniej
ponizej lat 15 swojej wnuczki S.D. po uprzednim dotykaniu jej piersi, a nastepnie
przytrzymujgc rece matoletniej dotykat jej narzgdow ptciowych i wktadajgc palec do
pochwy doprowadzit jg do obcowania ptciowego, tj. o czyn z art. 197 § 1 k.k. w zw.
z§3pkt2i3kk.iart. 198 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.;

II. w okresie od jesieni 2009 r. do dnia 12 lutego 2010 r. w K., dziatajgc w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru w krotkich odstepach czasu, wielokrotnie
stosujgc przemoc w postaci przytrzymywania za ramiona i przewracania na
wersalke matoletniej ponizej lat 15 swojej wnuczki D.D. oraz wykorzystujgc
zZnaczgcg przewage Wwieku, rozwoju psychofizycznego i zwigzanej z tym
bezradnosci, wbrew woli matoletniej ponizej lat 15 D.D. dotykajgc jej narzadéw
ptciowych przez ubranie oraz ktadgc sie na niej i wykonujgc ruchy posuwiste,
dopuscit sie innej czynnosci seksualnej wobec swojej wnuczki ponizej lat 15 D.D., .
oczynzart. 197 § 2 k.k., art. 200 § 1 k.k., art. 198 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw.
z art. 12 k.k.;

[ll. w okresie od 13 lutego 2010 r. do lata 2010 r. w K., w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, wielokrotnie stosujgc przemoc w
postaci przytrzymywania za ramiona i przewracania na wersalke matoletniej swojej
wnuczki D.D. oraz wykorzystujgc znaczgcg przewage wieku, rozwoju
psychofizycznego i zwigzanej z tym bezradnosci, wbrew woli matoletniej D.D.
dotykajac jej narzgdow ptciowych przez ubranie oraz ktadac sie na niej i wykonujgc

ruchy posuwiste, dopuscit sie innej czynnosci seksualnej wobec swojej wnuczki



D.D., tj. oczyn zart. 197 § 2 k.k., art. 198 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12
k.k.

Sad Okregowy w O., wyrokiem z dnia 18 maja 2018 r., sygn. akt Ill K (...),
orzekt w nastepujgcy sposob:

1. uznat K.P. za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt | aktu
oskarzenia z tg zmiang, ze z jego opisu wyeliminowat zwrot ,i zwigzanej z tym
bezradnosci” i czyn ten zakwalifikowat z art. 197 § 3 pkt 2 i 3 k.k., z wymierzeniem
za to kary 3 lat pozbawienia wolnosci;

2. uznat K.P. za winnego popetnienia czynéw zarzucanych mu w pkt Il i Il
aktu oskarzenia z tg zmiang, Zze wyeliminowat zwroty ,i zwigzanej z tym
bezradnosci”, przyjmujgc, ze stanowig one jedno przestepstwo z art. 197 § 3 pkt 2 i
3 k.k. wzw. z art. 12 k.k., z wymierzeniem za to kary 3 lat pozbawienia wolnosci;

3. wymierzyt K.P. kare fgczng 3 lat pozbawienia wolnosci;

4. orzekt wobec oskarzonego $rodek karny zakazu kontaktowania sie oraz
zblizania sie na odlegto$¢ mniejszg niz 100 metréw do pokrzywdzonej S.D. przez
okres 6 lat;

5. zaliczyt oskarzonemu na poczet kary pozbawienia wolnosci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie;

6. orzekt o kosztach sgdowych.

Apelacje od tego wyroku ztozyli prokurator i obrohca oskarzonego.
Prokurator w $rodku odwotawczym wniesionym na niekorzy$¢ oskarzonego
podniost zarzut razacej niewspotmiernosci orzeczonych wzgledem niego kar
jednostkowych i kary tgcznej. Z kolei obronca podnidst zarzuty obrazy w réznych
aspektach art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., a takze naruszenia art. 201 k.p.k. oraz art.
366 § 1 k.p.k. wzw. z art. 2 § 2 k.p.k., jak rowniez zarzut razgcej niewspotmiernosci
kary z uwagi na nadmierng jej surowosc.

Po rozpoznaniu tych apelacji, Sgd Apelacyjny w (...), wyrokiem z dnia 15
listopada 2018 r., sygn. akt Il AKa (...), utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Z kasacjami od tego wyroku wystgpit Prokurator Generalny oraz obronica
skazanego.

Prokurator Generalny zaskarzyt wyrok Sadu Apelacyjnego w czesci

utrzymujgcej w mocy orzeczenie o karach jednostkowych pozbawienia wolnosci i



karze tgcznej, na niekorzy$¢ skazanego. Zarzucit mu razgca niewspotmiernos¢ kar
orzeczonych wobec K.P. za przypisane mu zbrodnie z art. 197 § 3 pkt 2i 3 k.k. w
rozmiarach po 3 lata pozbawienia wolnosci oraz razgcg niewspotmiernos¢ kary
tgcznej 3 lat pozbawienia wolnoséci, ktorych wymiar zaakceptowat Sad Apelacyjny w
(...) po przeprowadzeniu kontroli odwotawczej zaskarzonego wyroku Sadu |
instancji, nie uzasadniajgc w sposob prawidtowy stusznosci tych kar i ich
wystarczajgcej dotkliwosci wobec oskarzonego, podnoszgc jedynie jego starszy
wiek oraz niedyspozycje zdrowotne, podczas gdy w prawidtowo ustalonych
okolicznosciach sprawy, wskazujgcych na bardzo wysoki stopien winy i spoteczne;j
szkodliwosci czyndw przypisanych oskarzonemu, przejawiajgcy sie w podjeciu
przez niego, po uprzednim uzyciu przemocy polegajgcej na przytrzymywaniu
pokrzywdzonych, zamachu na wolnos¢ seksualng dwoch dziewczynek w wieku 12 i
14 lat, bedgcych jego wnuczkami, dotykaniu ich narzadéw ptciowych, wkfadaniu
palca do pochwy, z wyjgtkowo niskich pobudek i z motywacji zastugujacej na
szczegoOlne potepienie, wielokrotnosci podejmowanych przez oskarzonego i
powtarzanych na przestrzeni niemal jednego roku dziatan najpierw wobec D.D., a
nastepnie po uptywie kilku lat podjecia podobnego zachowania réwniez wobec
drugiej wnuczki S.D., rozmiaréw krzywdy psychicznej wyrzgdzonej przez
oskarzonego pokrzywdzonym takim dziataniem, kary jednostkowe wymierzone w
najnizszym ustawowym zagrozeniu, oraz kara tgczna wymierzona z zastosowaniem
zasady petnej absorpcji, przy braku szczegolnych okolicznosci tagodzacych,
uzasadniajgcych taki ich wymiar, a nadto braku przewagi tych okolicznosci nad
okolicznosciami  obcigzajgcymi, winny by¢ uznane za razgco tagodne,
niespetniajgce wymogow prewencji indywidualnej oraz ogolnej i nieczynigce zadosc¢
potrzebom w zakresie ksztaftowania swiadomosci prawnej spoteczenstwa, co
przemawiato za orzeczeniem ich w wyzszym rozmiarze.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie wskazanego wyroku w zaskarzonej
czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sgdowi
Apelacyjnemu w (...) w postepowaniu odwotawczym.

Natomiast obronca skazanego zarzucit:

1. majacg wptyw na rozstrzygniecie razgcq obraze przepiséow postepowania,
ato art. 452 § 2 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 k.p.k. i art. 193 § 1 k.p.k. poprzez



niestuszne oddalenie wniosku dowodowego obronicy i prokuratora, podczas gdy z
uwagi na ujawnienie w toku postepowania odwotawczego nowych okolicznosci,
majgcych istotne znaczenie dla rozpoznania niniejszej sprawy, powstata
konieczno$¢ uzupetnienia przewodu sgdowego;

2. majgcg wptyw na rozstrzygniecie razgcg obraze przepisow postepowania,
atoart. 170 § 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. poprzez niezasadne oddalenie wniosku
dowodowego obroncy i prokuratora oraz brak odniesienia sie w uzasadnieniu
postanowienia o oddaleniu wniosku do jego tezy (m.in. zbadanie wzajemnych
relacji skazanego z pokrzywdzonymi, wptywu traumatycznych doznan
pokrzywdzonych wynikajgcych 2z funkcjonowania w dysfunkcyjnej rodzinie
obarczonej chorobg alkoholowg rodzicow i przemocg ze strony ojca na ich
przezycia kompleksowe zbadanie - w tym fizykalne - popedu seksualnego
skazanego w zwigzku z ewentualnymi wystepujgcymi u niego zaburzeniami
preferencji seksualnych, zbadanie wiarygodnosci swiadka M.D. w zwigzku z
ujawnionymi watpliwosciami co do sprawnosci seksualnej skazanego), co w efekcie
w znacznym zakresie ograniczyto prawo do obrony skazanego;

3. majgcag wptyw na rozstrzygniecie razgcg obraze przepiséw postepowania,
atoart. 170 § 1 pkt 1 i 5 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. poprzez brak uzasadnienia
stanowiska Sgdu w zakresie obu powotanych podstaw oddalenia wniosku, co w
efekcie w znacznym stopniu ograniczyto prawo do obrony skazanego;

4. majgcg wptyw na rozstrzygniecie razgcq obraze przepisow postepowania,
a to art. 185a k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku obroncy i
prokuratora o przeprowadzenie dowodu z kompleksowej opinii biegtych z Instytutu
Ekspertyz Sgdowych im. J. Sehna w K. z uwagi na ograniczenie mozliwosci
wykonywania kolejnych czynnosci dowodowych 2z udziatem matoletnich
pokrzywdzonych wynikajgce z dyspozycji art. 185a k.p.k., podczas gdy art. 185a
k.p.k. przewiduje ograniczenie co do mozliwosci kolejnego przestuchania
matoletniego pokrzywdzonego, nie zas przeprowadzenia z nim jakiejkolwiek
czynnos$ci procesowej, w szczegodlnosci poddania go badaniom psychologicznym,
przy jednoczesnym braku uzasadnienia oddalenia wniosku na tej podstawie w

oparciu o tres¢ art. 170 § 1 k.p.k.



W konkluzji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w (...).

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego okazata sie zasadna, albowiem
potwierdzit sie jej zarzut. Nie potwierdzity sie z kolei zarzuty kasacji obronhcy,
dlatego tez oddalono jg jako oczywiscie bezzasadng. Powody tego ostatniego
rozstrzygniecia zostaty juz podane na rozprawie kasacyjnej. Tym samym Sad
Najwyzszy zwolniony jest z obowigzku ich wskazywania w niniejszym uzasadnieniu.
W konsekwenciji dotyczy¢ ono bedzie powodow uwzglednienia kasacji Prokuratora
Generalnego.

Stusznie wskazuje skarzgcy, ze zaskarzony wyrok w czesci dotyczgcej
orzeczenia o karach jednostkowych i karze tgcznej pozbawienia wolnosci nalezy
uznaé za niestuszny. Uwzgledniajgc bardzo wysoki stopien spotecznej szkodliwosci
czyndw przypisanych skazanemu, rownie wysoki stopien winy oraz majgc na
uwadze cele kary, stwierdzi¢ trzeba, ze orzeczone jednostkowe kary w wymiarze 3
lat pozbawienia wolnosci jawig sie bowiem jako razgco niewspoétmiernie tagodne.
Réwniez uksztattowana na zasadzie petnej absorpcji kara tgczna w wymiarze 3 lat
pozbawienia wolnosci nosi znamiona razgcej niewspotmiernosci. W realiach sprawy
Z jednej strony w sposob sprzeczny z trescig art. 53 § 1 i 2 k.k. nie dokonano oceny
zachowania oskarzonego z perspektywy wszystkich dyrektyw sgdowego wymiaru
kary, z drugiej za§ w sposob nieuprawniony nadano pewnym okolicznosciom
nadmierne znaczenie, oceniajgc je jako tagodzgce dla oskarzonego.

Otéz, w pisemnych wywodach Sad Okregowy wskazat, ze wymierzajgc
oskarzonemu kary jednostkowe miat na uwadze dyrektywe ogolng wymiaru kary
okreslong w art. 53 § 1 k.k., a mianowicie stopien spotecznej szkodliwosci czyndéw,
ktéry ocenit jako ,wyjatkowo wysoki”. Stwierdzit tez, ze ,przestepstwa popetnione
przez K.P. (...) uderzajg w szczegolnie chroniong przez prawo wolnos¢ seksualng.
Podkreslit nadto, ze dopuszczajgc sie ich oskarzony popetnit czyn pedofilski i
kazirodczy, naruszajgc tym samym nie tylko obowigzujgce normy prawne, ale
rébwniez moralne, co zastuguje na petne i stanowcze potepienie. Sgd Okregowy
podniést, ze oskarzony wyrzadzit ogromng krzywde pokrzywdzonym, co jest

szczegolnie zauwazalne w przypadku D.D., ktéra bedgc w dziecinstwie przez wiele



miesiecy ofiarg wtasnego dziadka, obecnie jest dotknieta gtebokg traumg. Sad
Okregowy zauwazyt tez, Zze okolicznoscig obcigzajgcag byt rowniez sposob dziatania
sprawcy, ktory wykorzystat naturalng ufno$¢ i przywigzanie pokrzywdzonych
wynikajgce z tgczgcego ich pokrewienstwa. W ocenie Sgdu Okregowego K.P. miat
petng swiadomos¢é charakteru popetnianych przez siebie czynow, bez watpienia
dziatat tez z zamiarem bezposrednim. Jego zachowanie byto wielokrotne i to pod
wieloma wzgledami - ciggtosci czynnosci podejmowanych w stosunku do D.D., jak i
tego, ze po kilku latach od ich zakonczenia zgwatcit kolejng swojg wnuczke — S.D..

Nie sposob nie zgodzi¢ sie ze skarzgcym, ze ksztattujgc wymiar kar
jednostkowych w najnizszym ustawowym zagrozeniu, powyzszym okolicznosciom
Sad meriti nie nadat wiasciwego znaczenia. Nie sposéb zaaprobowac tez
argumentacji Sadu Apelacyjnego, ktéry uznat, ze kary jednostkowe i kara tgczna
nie jawig sie jako razgco tagodne.

W realiach rozpatrywanej sprawy obydwa Sady nieprawidtowo ocenity
szereg okolicznosci skfadajgcych sie na sposob zachowania sprawcy i jego
motywacje, co rzutowato tym samym na stopien winy. Wprawdzie Sad Okregowy
uznat zachowania K.P. za drastyczne i zastugujgce na ,petne i stanowcze
potepienie”, zas efekty tych zachowan ocenit jako skutkujgce de facto zniszczeniem
zycia swoich ofiar, to ocena ta nie znalazta nalezytego odzwierciedlenia w
wymiarach kar orzeczonych wobec oskarzonego. Stusznie tez podkresla skarzacy,
ze oskarzony stosowat przemoc fizyczng w postaci przytrzymywania, rzucania sitg
na wersalke wobec stabszych od siebie ofiar - dzieci. Zadna za$ przemoc uzywana
przez dziadka wobec wtasnych wnukow nie jest akceptowalna, zas ta, ktéra godzi
w wolnos$¢ seksualng, wymaga szczegolnego potepienia. Zachowania oskarzonego
podjete wobec pokrzywdzonych realizowaty przy tym jednoczesnie obydwa
znamiona obostrzajgce odpowiedzialno$¢ karng. Stanowity bowiem zaréwno
zachowania pedofilne - art. 197 § 3 pkt. 2 k.k., jak i kazirodcze - art. 197 § 3 pkt 3
k.k., co musi znalez¢ odpowiednie odzwierciedlenie w orzeczonej karze.

Orzekajgce w sprawie Sady niedostatecznie uwzglednity to, ze oskarzony
swoim zachowaniem naruszyt chronione dobro prawnie w postaci wolnosci
seksualnej i obyczajnosci. Nawigzywanie kontaktow seksualnych pomiedzy

osobami, ktore tgczy pokrewienstwo bliskiego stopnia, jest niedopuszczalne, a przy



tym oskarzony godzit w wolnos¢ seksualng rozumiang jako prawo cztowieka do
swobodnego dysponowania swoim zyciem seksualnym, a wiec dobra o jednej z
najwyzszych i najwazniejszych wartosci. Zasadnie zwraca uwage skarzacy, ze
oskarzony - dziadek - powinien te dobra w sposdb szczegdlny chroni¢, wszak
chodzito o osoby bardzo bliskie dla niego.

Krzywdy, jakich pokrzywdzone, bedace jeszcze przeciez dziewczynkami o
nieuksztattowanej psychice, doznaty ze strony oskarzonego - dziadka - nie mogg
pozostaC bez negatywnych konsekwencji dla ich psychiki. Drastyczne i
traumatyczne przezycia bez watpienia bedg wywiera¢ wptyw na ich dalsze
funkcjonowanie. Wprawdzie — jak juz podnoszono - Sad Okregowy miat na
wzgledzie te okolicznosci, to jednak nie ocenit ich wiasciwie w kontekscie takich
ustawowych okolicznosci wymiaru kary jak rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw
przestepstwa (art. 53 § 2 k.k.). Zwazy¢ trzeba, ze naduzycia w sferze seksualnej
pod postacig kazirodztwa sg jeszcze bardziej dotkliwe, jako ze krzywda pochodzi
od osoby nalezgcej do kregu najblizszych ofiary przestepstwa.

Trafnie akcentuje tez skarzacy, ze zachowanie sprawcy po popetnieniu
przestepstwa stanowi jedng z okolicznosci wymiaru kary okreslonych w art. 53 § 2
k.k. W uzasadnieniu wyroku Sgdu Okregowego brak jest wtasciwej oceny tej
okolicznosci. Sad ten wymienit pozytywng postawe oskarzonego w trakcie
prowadzonego postepowania, co nie zostato w ogoéle uzasadnione. Brak
uzasadnienia w tym wzgledzie niewatpliwie uniemozliwia poznanie motywdw, jakimi
kierowat sie Sad a quo przyjmujac, ze mozna okresli¢ mianem pozytywnej takiej o
to postawy sprawcy, ktory nie przyznaje sie do popetnienia zarzucanych mu
czyndéw, nie wyraza jakiejkolwiek skruchy. Zwlaszcza, ze rzutowato to na wymiar
kar orzeczonych w ustawowym minimum. Stusznie podaje skarzgcy, ze w realiach
sprawy uprawniony byt inny wniosek, a to, ze po stronie K.P. brak byto jakiejkolwiek
refleksji w zwigzku z popetnieniem tak drastycznych zbrodni. Nie wywotaty one u
niego zadnych emocji, poczucia winy, zalu czy skruchy. W ogéle nie dostrzegat on
wagi dokonanych czynow i rozmiaru wyrzgdzonych pokrzywdzonym krzywd.

Jako okoliczno$¢ tagodzgcg niewtasciwie oceniono podeszty wiek
oskarzonego i to przy tym tak dalece, ze okolicznos¢ ta zawazyta wiasciwie na

wymierzeniu kar jednostkowych w dolnej granicy ustawowego zagrozenia, zas kary



tacznej z zastosowaniem petnej absorpcji. Sad meriti przyjgt mianowicie za
okolicznosc¢ tagodzgcag podeszty wiek oskarzonego wobec ukonczenia przez niego
80 lat. Ocene te podzielit Sgd odwotawczy, stwierdzajgc, ze: ,Przede wszystkim
jednak oskarzony (...) skonczyt 80 lat, cierpi na rozliczne choroby, nie tylko na
przerost prostaty (...). Gdy oskarzony skonczy odbywanie orzeczonej kary tgcznej 3
lat pozbawienia wolnosci (o ile bedzie jg w stanie odby¢é w catosci) bedzie miat
prawie 84 lata. W warunkach tych kara tgczna w wyzej wymienionym wymiarze (jak
i jednostkowe kary po 3 lata pozbawienia wolnosci) nie jawi sie jako razgco
tagodna”. Sad odwotawczy wskazat nadto, Ze eksponowane przez prokuratora w
apelacji zasady prewencji ogolnej, wzglad na przekonanie spoteczenstwa, ze
sprawca przestepstw o charakterze seksualnym, poniesie surowg kare, musiaty
ustgpi¢ wzgledom humanitaryzmu, w szczegolnosci temu, aby kara nie byta
nadmiernie dolegliwa.

Rzecz jednak w tym, Zze ani wiek sprawcy, ani tez jego stan zdrowia, nie
wptywajg na stopien winy i spotecznej szkodliwosci czynu. Sg to jedynie dodatkowe
okolicznosci brane pod uwage przy wymiarze kary stosownie do art. 53 § 2 k.k.
Trafnie podnosi przy tym skarzgcy, ze okolicznos$ci te, tak wyeksponowane przez
Sady orzekajgce w przedmiotowej sprawie, nie stanowity jednak dla oskarzonego
zadnej przeszkody w popetnieniu tak drastycznych czynéw na szkode wiasnych
wnuczek. Tym samym, sgdowa ocena wskazanych okolicznosci jawi sie jako
oczywiscie nieprawidtowa. Mogtaby ona prowadzi¢ do wniosku, ze innemu sprawcy
takich czynéw, tylko dlatego, ze bytby on mtodszy i o lepszym zdrowiu, mozna
bytoby wymierzy¢ kary surowsze, a tak przeciez nie jest. Znaczenie tych
okolicznosci zostato przez Sady przecenione.

Wziecie pod uwage jako okoliczno$ci tagodzacych uprzedniej niekaralnosci
K.P., czy tez braku negatywnej opinii w miejscu zamieszkania, co do zasady
sprzeciwu oczywiscie budzi¢ nie powinno. Jednak wcze$niejsza niekaralnos¢
oskarzonego nie jest niczym szczegolnym i wyjgtkowym.

Trafnie wiec konkluduje autor kasacji, ze podniesione wyzej okolicznosci,
wskazujg na bardzo wysoki stopien zawinienia i rownie wysoki stopien spotecznego
niebezpieczehstwa dokonanych przez oskarzonego zbrodni, co przeczy stusznos$ci

wymierzenia mu kar za przypisane mu czyny w najnizszych przewidzianych przez
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ustawodawce wymiarach. Wymierzenie sprawcy takiego przestepstwa kary w
dolnej granicy ustawowego zagrozenia wymaga bowiem nalezytego wykazania
przez sad, ze sprawca na takg wtasnie kare zastuzyt. Jest to mozliwe wowczas, gdy
sad wykaze, ze miat na wzgledzie wszystkie czynniki i okolicznosci majgce wptyw
na stopien zawinienia i stopien spotecznej szkodliwosci czynu, ale tez prawidtowo
oceni i wskaze na istniejgace okolicznosci zarobwno obcigzajgce, jak i tagodzace.
Tylko przewaga tych ostatnich moze uzasadniaC wymierzenie kary w minimalnej
ustawowej granicy. W rozpatrywanej sprawie wymierzenie przez Sad | instancji
oraz nastepnie akceptacja takich kar przez Sad drugiej instancji, nie zostaty
poprzedzone prawidtowg i rzetelng analizg wszystkich dyrektyw sgdowego wymiaru
kary, ani nalezytg oceng wszystkich okolicznosci obcigzajgcych, co prowadzi do
whniosku, ze kary te sg razgco niewspotmiernie tagodne.

Trudno nie zgodzi¢ sie z oceng skarzgcego, ze zestawienie w rozpatrywanej
sprawie okolicznosci przemawiajgcych na niekorzys¢ oskarzonego, tj. bardzo
wysoki stopien zawinienia i stopien spotecznego niebezpieczenstwa czyndw
przejawiajgcy sie w podjeciu zamachu na wolnos$¢ seksualng dwoch dziewczynek w
wieku 12 i 14 lat, bedgcych jego wnuczkami, przy uzyciu przez oskarzonego
przemocy polegajgcej na przytrzymaniu pokrzywdzonych oraz z wyjgtkowo niskich
pobudek i z motywacji zastugujgcej na szczegolne potepienie, wielokrotnosci
podejmowanych przez oskarzonego i powtarzanych na przestrzeni niemal jednego
roku dziatan najpierw wobec D.D., a nastepnie po uptywie kilku lat podjecia
podobnego zachowania rowniez wobec drugiej wnuczki S.D., rozmiaréw krzywdy
psychicznej wyrzgdzonej przez oskarzonego pokrzywdzonym takim dziataniem, w
zestawieniu z okolicznosciami tagodzgcymi, do ktorych mozna zaliczy¢ wtasciwie
jedynie uprzednig niekaralnos¢, wskazuje, ze orzeczone kary w rozmiarach po 3
lata pozbawienia wolnos$ci winny zosta¢ uznane za razgco niewspoétmiernie tagodne.

Réwniez kara tgczna pozbawienia wolnosci wymierzona przez Sad
Okregowy na zasadzie peinej absorpcji, ktérej wymiar zaakceptowany zostat
nastepnie przez Sad Apelacyjny w toku kontroli instancyjnej, nosi znamiona razgcej
niewspotmiernosci.

Wprawdzie wybor pomiedzy zasadami absorpcji, asperacji i kumulacji nalezy

do Sadu, to jednak nie jest on dowolny, lecz uzalezniony od ilosci przestepstw
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przypisanych sprawcy, odstepu czasowego miedzy nimi, ustalenia, czy pomiedzy
poszczegolnymi czynami, za ktére wymierzono kary jednostkowe, istnieje Scisty
zwigzek przedmiotowy i podmiotowy, czy tez zwigzek ten jest odlegty lub w ogdle
go brak. Co przy tym istotne, sgd nie ma obowigzku automatycznego przyjmowania
rozwigzania najkorzystniejszego dla skazanego i wymierzania mu kary na zasadzie
absorpcji. Nie budzi przy tym watpliwosci, ze oparcie wymiaru kary na zasadzie
absorpcji albo kumulacji traktowa¢ nalezy jako rozwigzania skrajne, stosowane
wyjagtkowo i wymagajgce szczegdlnego uzasadnienia.

W przedmiotowej sprawie przy ksztaltowaniu kary tgcznej pozbawienia
wolnosci Sad Okregowy dokonujgc wyboru zasady absorpcji decyzji tej
przekonujgco nie uzasadnit. Stwierdzit mianowicie, ze wymierzajgc kare tgczng
zastosowat zasade petnej absorbcji, gdyz przemawiat za tym przede wszystkim
podeszty wiek K.P., zas kara 3 lat pozbawienia wolnosci bedzie sankcjg
dostatecznie dotkliwg przy uwzglednieniu faktu, iz oskarzony nie byt dotychczas
karany, nie przebywat w warunkach izolacyjnych i wyzszy wymiar kary byiby
niewspotmiernie ucigzliwy. Sad Apelacyjny, akceptujgc wymiar kary fgcznej, w
istocie odnidst go, podobnie zresztg jak obie kary jednostkowe, wytgcznie do tego,
by nie byta ona ze wzgledow humanitarnych nadmiernie dolegliwa. Ponadto sgdy
obu instancji nie odniosty sie w ogole do dyrektyw wymiaru kary tgcznej
okreslonych w art. 85a k.k.

Tym samym stusznie podnosi skarzacy, ze wymiar kary tgcznej nie
uwzglednia przede wszystkim braku bliskosci czasowej miedzy przestepstwami
popetnionymi przez K.P.. Pomiedzy zachowaniami podjetymi przez oskarzonego w
okresie od jesieni 2009 r. do lata 2010 r. wobec pokrzywdzonej D.D., a tozsamymi
dziataniami majgcymi miejsce w okresie od nieustalonego dnia czerwca 2017 r. do
dnia 26 lipca 2017 r. w stosunku do drugiej wnuczki — S.D., uptyneto bowiem 7 lat.

Z tych wszystkich wzgledéw, Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok w
czesci dotyczgcej orzeczenia o karze, tj. o karach jednostkowych i o karze tgcznej i
w tym zakresie przekazat sprawe Sgdowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego
rozpoznania. W postepowaniu ponownym Sad ten uwzgledni powyzsze wywody.

Z tych wszystkich wzgledow, orzeczono, jak w wyroku.
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