V KK 523/19

POSTANOWIENIE

Dnia 26 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie K. P.

skazanego z art. 197 § 3 pkt 2 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 26 wrzesnia 2024 r.,

wniosku obroncy o wydanie uzupetniajgcego rozstrzygniecia w przedmiocie
kosztow obrony z urzedu w postepowaniu kasacyjnym,

na podstawie art. 626 § 2 k.p.k.

postanowit:
uzupetniajgco zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. P.
(Kancelaria Adwokacka w W.), jako obroncy z urzedu K. P. ,
kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) zt, obejmujaca juz VAT,

za sporzadzenie i wniesienie kasacji w sprawie.

UZASADNIENIE

W wyroku z dnia 21 pazdziernika 2021 r., sygn. akt V KK 523/19, Sad
Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze i w
tym zakresie przekazat sprawe Sgdowi Apelacyjnemu we Wroctawiu do ponownego
rozpoznania (pkt 1), oddalit kasacje obroncy jako oczywiscie bezzasadng (pkt 2),
zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. P. kwote 738 zt w tym VAT (pkt 3)
oraz zwolnit skazanego od kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego w

zwigzku z kasacjg obroncy. Podstawe okreslenia wysokosci zasgdzonej optaty za
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sporzgdzenie i wniesienie kasacji w sprawie (z uwagi na ustanowienie przez
skazanego obroncy z wyboru na rozprawie kasacyjnej zwolniono z obowigzku
obronce z urzedu adw. R. P. ) stanowity przepisy § 2 pkt 1, § 4 ust. 1i 3 oraz § 17
ust. 3 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2019 r., poz. 18).

Adwokat R. P. , na podstawie art. 190 ust. 4 Konstytucji RP w zw. z art. 626
§ 2 k.p.k., wniosta o uzupetnienie rozstrzygniecia o kosztach zawartego w pkt 3
wskazanego wyroku poprzez przyznanie od Skarbu Panstwa na jej rzecz kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w dodatkowej kwocie 738 zi,
obejmujgcej juz VAT.

Sad Najwyzszy stwierdzil, co nastepuje.

Whiosek obroncy o zasgdzenie uzupetniajgcych kosztow obrony z urzedu w
trybie przewidzianym art. 626 § 2 k.p.k. jest zasadny.

Przemawia za tym, podzielana przez Sad Najwyzszy w sktadzie niniejszym,
wyktadnia powotanego wyzej przepisu dokonana we wskazanym przez obronce
postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2023 r., | KZP 5/23.
Niewatpliwie zréznicowanie stawek za poszczegdlne czynnosci dokonywane przez
obroncow ustanowionych z wyboru oraz wyznaczonych z urzedu musi by¢
ocenione jako niezgodne z art. 64 ust. 2 w zw. z art. 31 ust. 3, art. 32 ust. 1 zdanie
drugie i art. 92 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2024 r., V KO 96/23; wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 27 lutego 2024 r., SK 90/22).

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono, jak na wstepie.
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