V KK 522/24

POSTANOWIENIE

Dnia 30 maja 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 30 maja 2025 r.,
sprawy P. S.

skazanego z art. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 148 § 1 k.k. i in.
kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 21 czerwca 2024 r., sygn. akt Il AKa 132/24
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Toruniu

z 9 lutego 2024 r. sygn. akt Il K 101/23

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

[PL]

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Toruniu wyrokiem z 9 lutego 2024 r., sygn. akt Il K 101/23
uznat P.S. winnym popetnienia przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1
kk.w zb. z art. 157 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 31 § 2 k.k. i
wymierzyt mu za to kare 6 lat pozbawienia wolosci oraz przestepstwa z art. 278 §1

k.k.wzw. zart. 12 §1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. i za to wymierzyt mu kare grzywny
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w ilosci 200 stawek dziennych ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na 10 ztotych. Sad
tym wyrokiem w oparciu art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec P.S. obowigzek naprawienia
szkody i czesciowego zadoscCuczynienia za doznang krzywde na rzecz
pokrzywdzonego H.O. w kwocie 30.000 ztotych.

Apelacje od ww. wyroku wniesli prokurator i obronca P.S.

Na skutek rozpoznania wywiedzionych apelacji, Sgd Apelacyjny w Gdansku
wyrokiem z 21 czerwca 2024 r., sygn. akt Il Aka 132/24, zmienit zaskarzony wyrok
w ten sposob, ze w punkcie Il z opisu czynu wyeliminowat stowo ,co najmniej”, a
orzeczong grzywne obnizyt do 20 stawek dziennych, ustalajgc wysoko$¢ stawki
dziennej na 10 ztotych.

Kasacje od wyroku wnidst obronca skazanego P.S., w ktérej zarzucit
rozstrzygnieciu: razgce naruszenie przepisow prawa procesowego, ktére mogto
mie¢ istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, {j.:
art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez btedne uznanie, Zze apelacja
obroncy postulowata przyjecie w stosunku do P.S. catkowitego zniesienia
poczytalnosci, podczas gdy wskazany srodek odwotawczy zmierzat do wykazania,
ze w swietle opinii biegtych odnoszacej sie do stanu swiadomosci skazanego w
momencie popetnienia obu zarzucanych mu czynéw mozna przypisa¢é mu co
najwyzej nieumyslnos¢ nieswiadoma, o ktérej mowa w art. 9 § 2 k.k;;
art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. i art. 9 § 1 k.k. poprzez zaniechanie
ustosunkowania sie do podniesionego w apelacji wymogu, iz dla przyjecia
umysinosci, takze w postaci zamiaru ewentualnego, konieczne jest posiadanie
przez sprawce petnej swiadomosci tego, ze podjete przez niego zachowanie tgczy
sie co najmniej z wysokim prawdopodobienstwem wystgpienia skutku na drodze,
na ktérej ten skutek faktycznie sie zrealizowat;
art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. iart. 9§ 1 k.kk. wzw. z art. 31 § 2 k.k.
oraz art. 12 § 1 k.k. poprzez btedne przyjecie, ze przypisanie zamiaru
bezposredniego kierunkowego oraz przemyslanego w przypadku popetnienia czynu
z art. 278 § 1 kk. w zw. z art. 12 § 1 k.k. oraz ewentualnego w przypadku
usitowania zabojstwa (art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k.) dopuszczalne jest
réwniez wowczas, gdy sprawca uposledzony umystowo ma problemy z mys$leniem

przyczynowo-skutkowym i planowaniem, wystepuje u niego bardzo ograniczona
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mozliwos¢ przewidywania skutkow swojego zachowania, nie mysli o jego
konsekwencjach,;

art. 433 § 2 kpk. wzw. zart. 457 § 3 kpk.iart. 9§ 2 kk. wzw. zart. 31§ 1i 2
k.k. poprzez btedne przyjecie, ze przypisanie skazanemu ,nieumysIinosci
nieSwiadomej” w rozumieniu przepisu art. 9 § 2 k.k. jest zdeterminowane w
niniejszej sprawie ustaleniem niepoczytalnosci po jego stronie zgodnie z trescig
przepisu art. 31 § 1 k.k. podczas gdy mozliwe jest fgczne zastosowanie przepisu
art. 31 § 2 kk. w zw. z art. 9 § 2 k.k. w zakresie ,nieumyslnosci nieswiadomej”,
wszak ustalenie poczytalnosci ograniczonej w stopniu znacznym nie wyklucza
przypisania sprawcy strony podmiotowej w takiej postaci.

Obronca skazanego koncowo wniost o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Gdansku w zakresie jego punktu | i Il oraz przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalanie jako oczywiscie
bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja jako oczywiscie bezzasadna podlegata oddaleniu w trybie art. 535 §
3 k.p.k.

Na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. i 519 k.p.k. kasacja przystuguje od
prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego i moze by¢ wniesiona tylko z powodu
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa,
jezeli mogto ono mieé istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia. Sad Najwyzszy nie jest
uprawniony w ramach postepowania kasacyjnego do ponownej oceny dowodéw i
na tej podstawie kontrolowania prawidtowos$ci poczynionych ustalen faktycznych.
Na tym etapie niedopuszczalne jest réwniez podnoszenie w kasacji zarzutow
skierowanych przeciwko orzeczeniu sgdu | instancji.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego przenikniecie
uchybienia pierwszoinstancyjnego do postepowania odwoftawczego aktualizowac
sie moze dopiero w sytuacji, gdy sad odwotawczy przeprowadzi nienalezytg
kontrole instalacyjng i zaakceptuje orzeczenie sgdu pierwszej instancji, pomimo ze
dotkniete jest ono wadami, na ktére zwrocono uwage w zwyklym Srodku
odwotawczym (tak: postanowienie SN z 30.08.2022 r., | KK 236/22, LEX nr



V KK 522/24 4

3483535). W takim wypadku to na skarzgcym cigzy obowigzek podniesienia i
wykazania wadliwosci procedowania przez sgd odwotawczy, w nastepstwie,
ktérego doszto do owego przenikniecia uchybienia do orzeczenia
drugoinstancyjnego, co mogtoby sie wyraza¢ w nierzetelnym rozpoznaniu zarzutow
Srodka odwotawczego, oraz wykazania, ze uchybienie to mogto mieC wptyw - i to
istotny - na tres¢ zaskarzonego orzeczenia (tak: postanowienie SN z dnia 14
kwietnia 2021 r., Ill KK 16/21, LEX nr 3220128).

Autor kasacji zarzuca sgdowi odwotawczemu naruszenie art. 433 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. Zgodnie z orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, o obrazie
przepisu art. 433 § 2 k.p.k. mozna méwi¢ wtedy, gdy sad w ogole nie rozwazy
whnioskéw i zarzutow wskazanych w srodku odwotawczym, zas o naruszeniu
przepisu art. 457 § 3 k.p.k. - gdy w uzasadnieniu wyroku nie zostanie zawarta
argumentacja odnosnie do okreslonego potraktowania zarzutéw i wnioskéw apelacji.
Wykazanie wadliwosci przeprowadzonej w sprawie kontroli apelacyjnej poprzez
zakwalifikowanie uchybien jako rzekomo naruszajgcych dyspozycje art. 433 § 2
k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k., nie moze ogranicza¢ sie wytgcznie do formalnego
powotania tych przepiséw w zarzucie kasacji i stworzenia pozoréw nieprawidtowe;j
kontroli odwotawczej (poprzez sugerowanie np. "nienalezytego", "niepetnego”,
"niewtasciwego", "nierzetelnego", "pobieznego" rozpoznania apelaciji).

Przenoszgc powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy wskazaé
nalezy, ze analiza treSci kasacji i jej uzasadnienia prowadzi do wniosku, ze
wywiedzione w niej zarzuty w przewazajgcej czesci jedynie pozornie odnoszg sie
do postepowania odwotawczego. Skarzagcy dgzy do ponownej apelacyjnej kontroli
orzeczenia, ignorujgc zarowno zakres, jak i wynik kontroli instancyjnej dokonanej
przez sad odwotawczy. Uzasadniajgc wywiedzione zarzuty, skarzgcy prowadzi
polemike z ustaleniami faktycznymi, w zakresie strony podmiotowej czynéw
przypisanych skazanemu, zarzucajgc sgdowi odwoftawczemu btedne odczytanie
intencji autora apelacji.

Taka konstrukcja kasacji nie pozostawia watpliwosci co do tego, ze w istocie
skarzgcemu chodzito o doprowadzenie do ponownej kontroli ustaleh faktycznych
poczynionych przez sad | instancji w niniejszej sprawie i zaaprobowanych przez

sad Il instancji, a powotanie sie na normy proceduralne miato na celu wytgcznie
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stworzenie pozoru zachowania wymagan obowigzujgcych w postepowaniu
kasacyjnym. Jednak na tym etapie postepowania kwestionowanie takiego elementu
czynu zabronionego, jak ustalony zamiar sprawcy w ogole nie jest dopuszczalne.

W toku kontroli instancyjnej, sad odwotawczy w sposob wyczerpujgcy
odnidst sie i uargumentowat prawidtowos¢ przyjecia, ze skazany w zakresie czynu
przypisanego w pkt. 1 wyroku dziatat w zamiarze ewentualnym, zas w pkt. 2 wyroku
z zamiarem bezposrednim kierunkowym (zarzut z pkt. 2 i pkt. 3 kasacji),
rozpoznajgc wywiedziony w tym zakresie w apelacji obroncy zarzut btedu w
ustaleniach faktycznych. Poniewaz autor kasacji nie wskazat podnoszac zarzuty z
pkt. 2- 3 kasacji na konkretne uchybienia sgdu Il Instancji wyrazajgc jedynie
niezadowolenie z dokonanych przez sad | instancji i zaaprobowanych przez sad
odwotawczy ustalen w zakresie strony podmiotowej czynow przypisanych
skazanemu, ww. zarzuty nalezy uznac za chybione.

W sposéb nalezyty sgd ad quem uargumentowat takze - jak wynika z tresci
uzasadnienia - z jakich powoddw nie bylo w przedmiotowej sprawie mozliwe
przyjecie, iz sprawca dziatat w granicach ,nieumysinosc¢ nieswiadomej” (zarzut 1
kasaciji).

Odnoszgc sie do zarzutu z pkt. 4 kasacji wskazaé nalezy, Zze racje ma jej
autor, w zakresie w jakim stwierdza, ze ustalenie dziatania sprawcy w warunkach
okreslonych w art. 31 § 2 k.k. nie wyklucza roéwnoczesnego przyjecia
,nieumysinosci nieSswiadomej” w rozumieniu przepisu art. 9 § 2 kk. W
przedmiotowej jednak sprawie - co zdaje sie pomijaC skarzgcy - to nie brak
przyjecia przez sgdy obu instancji, dziatania przez P.S. w warunkach
niepoczytalnosci okreslonej w art. 31 § 1 kk., - zdecydowat o tym, ze objete
wyrokiem czyny nie mogly zostaé uznane za popetnione w warunkach
,hieumyslnosci nieSwiadomej” - w rozumieniu przepisu art. 9 § 2 k.k.

Zwazy¢ nalezy, ze znaczne ograniczenie poczytalnosci nie wytgcza
mozliwosci popetnienia przestepstwa umysinego. Przypisanie takiego czynu
sprawcy - podobnie jak w przypadku osoby poczytalnej - wymaga wykazania,
zwtaszcza na tle jego przezy¢ psychicznych -ze majgc swiadomos$é mozliwosci
popetnienia czynu albo tego chciat (wéwczas mamy do czynienia z zamiarem

bezposrednim), albo przewidujgc takg mozliwos¢ godzit sie na to (wowczas mamy
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do czynienia z zamiarem ewentualnym) - (zob. wyr. SN z dnia 15 lipca 1982 r.,
sygn. akt Rw 573/82 niepubl.). W takim przypadku badanie psychologicznych
komponentow zawinienia, do ktérych doktryna zalicza zamiar, nieostroznosc,
mozliwos¢ przewidzenia itp., pozwala na ustalenie znamion strony podmiotowej
konkretnego czynu zabronionego (zob. M. Filar, Nowa kodyfikacja karna. Kodeks
karny. Krotkie komentarze, zeszyt 18, Warszawa 1998 r., str. 59 oraz A. Wasek,
Kodeks karny, komentarz t.I, Gdansk 2005 r., str. 411 i n.). Powyzszym
obowigzkom sprostaty sgdy obu instancji ustajgc zamiar z jakim dziatat skazany.

W przedmiotowej bowiem sprawie, sgd odwotawczy analizujgc catoksztatt
okolicznosci sprawy doszedt w toku kontroli instancyjnej do trafnego przekonania,
ze trzykrotne ugodzenie nozem pokrzywdzonego bytlo zamachem na tyle
jednoznacznym w swoim charakterze, iz nawet stwierdzone u oskarzonego
uposledzenie umystowe nie pozostawiato mu Zadnego pola do interpretaciji.
Oskarzony w granicach, w jakich zachowat zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu,
musiat przewidywaé, ze tego rodzaju zamach, moze spowodowac smier¢ ofiary,
nadto musiat sie na to godzic¢, skoro nie poprzestat na jednym uderzeniu oraz nie
udzielit pokrzywdzonemu pomocy. Roéwniez odnoszgc sie do przestepstwa
kradziezy sad ad quem analizujgc catoksztatt okolicznosci sprawy, trafnie stwierdzit,
ze w psychice skazanego fakt popetnienia kradziezy znalazt odzwierciedlenie
wystarczajgce do poniesienia odpowiedzialnosci karnej. Z tych tez powodow zarzut
z pkt. 4 kasacji uznac¢ nalezy za nietrafiony.

Majgc powyzsze na uwadze oraz nie dopatrujgc sie uchybien z art. 439 k.p.k.
Sad Najwyzszy oddalit kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie bezzasadng.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.

[WB]
[rg]
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