V KK 522/23

POSTANOWIENIE

Dnia 26 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

w sprawie P. B.

skazanego z art. 286 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 26 stycznia 2024 r.,

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

kasacji obroncow skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 4 stycznia 2023 r., V Ka 1826/22,

utrzymujgcy w mocy wyrok Sgdu Rejonowego Gdansk — Potinoc w Gdansku
z dnia 21 czerwca 2022 r., Il K 4/21,

postanowit
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
2) obcigzy¢ skazanego P. B. kosztami sagdowymi postepowania
kasacyjnego.
[PGW]

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy Gdansk-Poétnoc w Gdansku wyrokiem z dnia 21 czerwca
2022 r., sygn. akt Il K 4/21, uznat P. B. za winnego tego, ze:
1. w nieustalonym okresie, jednak nie pozniej niz w dniu 12 maja 2017 r. w G.
dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z A. L., po uprzednim wyzyskaniu niezdolnosci
do nalezytego pojmowania przedsiebranego dziatania J. K., wynikajgcg z jego
niepetnosprawnosci intelektualnej, w celu osiggniecia korzysci majgtkowe;,
doprowadzit J. K. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wfasnym w postaci
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lokalu mieszkalnego o pow. 27,6 m2 potozonego w G. przy ul. [...], dla ktérego Sad
Rejonowy Gdansk-Pétnoc w Gdansku - Il Wydziat Ksigg Wieczystych prowadzi
ksiege wieczystg nr [...] poprzez zawarcie z nim umowy sprzedazy wskazanej
nieruchomosci za kwote 80.000 zt nie placgc ceny sprzedazy, czym dziatat na
szkode J. K., tj. popetnienia czynu z art. 286 § 1 k.k. i na podstawie tego przepisu
skazat go na kare 2 lat pozbawienia wolnosci. Nadto na podstawie art. 46 § 1 k.k.
zasgdzit od P. B. i (skazanej tym samym wyrokiem za tak samo kwalifikowane
przestepstwo) A. t. solidarnie na rzecz M. K. kwote 20 000 zt tytutem
zadoscuczynienia za doznang krzywde.

Apelacje od tego wyroku wnidst - co do kary na niekorzysc¢ P. B. - prokurator
oraz obronca z wyboru oskarzonego adw. P. C., ktory zaskarzyt go w catosci i
zarzucit:
|. obraze przepisow postepowania, ktéra miata wplyw na tres¢ wydanego
orzeczenia, a to:
*art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 § 1 pkt 1 in fine k.p.k. poprzez
swobodng, pozbawiong doswiadczenia zyciowego i wskazan wiedzy ocene opinii
biegtej A. G., iz pokrzywdzony mogt fantazjowac i konfabulowac jedynie w stosunku
do wydarzen przysztych, podczas gdy prawidtowe odkodowanie zaprezentowanych
przez nig informacji prowadzi do uznania, ze pokrzywdzony z uwagi na
charakterystyke posiadanego uposledzenia umystowego byt w stanie konfabulowac,
na temat wydarzen przeszitych, poniewaz "biegta zaznaczyta, ze fantazjowanie jest
cechg typowag dla 0sob z niepetnosprawnoscig intelektualng i gtdwnie dotyczy
wydarzen przysztych, a nie przesztych", a nadto ukrywaé przedmiotowe
okolicznosci zwigzane z minionymi zdarzeniami przed bratem oraz pracownikami
MOPSU poniewaz bat sie konsekwencji, swojego dziatania oraz skarcenia przez te
osoby;
*art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1 in fine
k.p.k. poprzez swobodng ocene opinii biegtej G., iz pokrzywdzony mégt fantazjowac
i konfabulowaé jedynie w stosunku do wydarzen przysztych, podczas gdy biegta
jasno wskazata na rozprawie, ze na poczgtku pokrzywdzony ktamat bratu na temat
relacji z oskarzong, poniewaz bat sie kary, jakg poniesie ze strony brata, a

nastepnie w toku postepowania przygotowawczego ztozyt zeznania obcigzajgce
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oskarzonego, "bo sie wydato, a kary nie byto i juz byt szczery";

*art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 § 1 pkt 1 in fine k.p.k. poprzez
uznanie, ze zeznania K. R. nie zastugujg w petni na uwzglednienie, podczas gdy
jego zeznania w konfrontacji z T. G. dajg jednoznaczne podstawy by twierdzi¢, ze
to jego zeznaniom nalezy dac wiare, gdyz swiadek T. G. w pOzniejszym okresie
zmienia swoje zeznania "ja nie pamietam doktadnie, czy ja dzwonitem do tego
notariusza, czy on do mnie - co$ zostawiatem mu na karteczce, numer telefonu
bodajze", poza tym notariusz jest funkcjonariuszem publicznym i to jego zeznaniom
winno sie dac¢ wiare, z uwagi na sprawowang przez niego funkcje i rozlegtg wiedze
na temat funkcjonowania systemu prawnego i konsekwencji sktadania fatszywych
zeznan przed organami wymiaru sprawiedliwosci;

*art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 § 1 pkt 1 in fine k.p.k. poprzez
przyjecie, ze zeznania M. K., D. B., J. S., M. M., A. J.,, M. D., M. P. i A. J. swiadczg
0 niemoznosci zawarcia umowy sprzedazy mieszkania w formie aktu notarialnego z
wiasnej, nieprzymuszonej woli w sposéb swiadomy, podczas gdy zeznania
Swiadkow kreujg jedynie posredni obraz sytuacji, poniewaz swiadkowie Ci
przebywali z pokrzywdzonym w réznych okresach czasu po dwie godziny dziennie,
w zwigzku z czym prezentowane przez nich informacje na temat osoby
pokrzywdzonego nie oddajg rzeczywistego stanu rzeczy i osobowosci J. K. i trzeba
na nie spogladac¢ w sposoéb ostrozny i nieufny;

*art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 § 1 pkt 1 in fine k.p.k. poprzez
uznanie, ze J. K. nie miat pojecia i Swiadomosci na temat dokonywanej czynnosci
prawnej, podczas gdy w toku postepowania jurysdykcyjnego analiza zeznanh
Swiadkéw prowadzi co najmniej do braku mozliwosci jednoznacznego wysnucia
takiego wniosku, poniewaz brat pokrzywdzonego wskazywat, ze J. K. "zdawat sobie
sprawe, ze to sprzedaje", a to, ze ukrywat przedmiotowe okolicznosci przed swoim
bratem swiadczy o tym, ze "najprawdopodobniej bardzo sie bat";

*art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 § 1 pkt 1 in fine k.p.k. poprzez
uznanie, ze zeznania M. K. sg wiarygodne i korespondujg z pozostatym materiatem
dowodowym zebranym w sprawie, podczas gdy jego zeznania nastreczajg wiele
watpliwosci odnosnie zaistniatego stanu faktycznego, nieobalajgc przyjete za

podstawe orzeczenia ustalenia faktyczne, poniewaz brat pokrzywdzonego wprost
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wskazywat na to, ze jego brat wielokrotnie nie méwit mu o wszystkim, co jednak nie
oznaczato, ze nie miat on Swiadomosci tego, co robi, gdzie sie znajduje - odnosnie
np. odwotywania terapii, nieinformowania i nierozmawiania na temat opiekunow:
*art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 § pkt 1 in fine k.p.k. poprzez
uznanie, ze zeznania M. K. oraz pracownikbw MOPSU korespondujg ze soba,
podczas gdy ich wnikliwa analiza prowadzi do uznania, ze sg czesciowo sprzeczne
ze sobg, nade wszystko w zakresie tego, ze swiadkowie podajq, iz J. K. jest osobg ,
ktéra ma problemy z zapamietywaniem ludzi i ich imion oraz, jak wskazuje M. K.,
"miat pamie¢ wybidrczg";

*art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 § 1 pkt 1 in fine k.p.k. poprzez
uznanie, ze zeznania J. K. zastugujg na nadanie im waloru wiarygodnosci, podczas
gdy pokrzywdzony wielokrotnie sktadat zeznania sprzeczne z zebranym w sprawie
materiatem dowodowym, np. co do osoby, ktéra wiozta go wraz z A. L. do
notariusza, nazywajgc te osobe "A.", nie zas T., co tylko potwierdza zapatrywania
obroncy na temat jego "wybidrczej pamieci” oraz strachem przed skarceniem go ze
strony brata;

*art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 § 1 pkt 1 in fine k.p.k. poprzez
zasugerowanie, ze D. B. z uwagi na niezgtoszenie darowizny na rzecz P. B. do
witasciwego urzedu skarbowego, mogt upozorowac jej wykonanie, podczas gdy nie
dokonanie odpowiedniego zgtoszenia rodzi jedynie skutek podatkowy po stronie
obdarowanego, co nie implikuje tego, ze do przedmiotowej darowizny nie doszto;
*art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 § 1 pkt 1 in fine k.p.k. poprzez
uznanie, ze J. K. nigdy nie otrzymat pieniedzy za sprzedaz mieszkania, podczas
gdy z zeznah M. M. wynika, iz pokrzywdzony wspominat mu o tym, Zze
przedmiotowe $rodki pieniezne otrzymat;

* poprzez przyjecie, ze J. K. nie byt w stanie dokona¢ swiadomie czynno$ci prawne;j
dokonanej przed notariuszem K. R., podczas gdy z tresci zeznan swiadkow wynika
(np. zeznania M. D.), ze pokrzywdzony miewat momenty, w ktérych jego stan
zdrowia psychicznego pozwalat na dokonanie czynnosci w taki sposob, jak osoby
nie posiadajgce tego typu schorzen psychicznych;

*art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 § 1 pkt 1 in fine k.p.k. poprzez

uznanie, ze J. K. nie miat pojecia i Swiadomosci na temat dokonywanej czynnosci
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prawnej, zostajgc oszukanym i wyzyskanym, podczas gdy zeznania swiadkow nie
prowadzg do wysnucia takiego wniosku, pozostawiajgc wiele watpliwosci na temat
przedmiotowej okolicznoéci i dajgc podstawy by twierdzi¢, ze oskarzony P. B. nie
miat Swiadomosci na temat stanu zdrowia psychicznego pokrzywdzonego;

*art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 § 1 pkt 1 in fine k.p.k. poprzez
uznanie, ze zeznania J. K. zastugujg na uznanie ich za wiarygodne, podczas gdy z
zebranego w sprawie materialtu dowodowego wynika, ze pokrzywdzony miat
pamieC¢ wybidrczg i miat problem z zapamietaniem ludzi, z ktérymi przebywat
(wyjasnienia A. t.), w zwigzku z czym fakt, ze J. K. nie pamietat osoby P. B. jako
tego, kto ogladat wczesniej przedmiotowg nieruchomos$¢, jawi sie jako w peni
nieuzasadniona i nie powinna wptywac negatywnie na sytuacje procesowg P. B.:
*art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 § 1 pkt 1 in fine k.p.k. poprzez
przyjecie, ze stan zdrowia psychicznego pokrzywdzonego od razu wskazywat na
jego uposledzenie umystowe i niemoznos¢ nalezytego pojmowania zawieranych
czynnosci, podczas gdy notariusz K. R., ktory jest funkcjonariuszem publicznym i
ma obowigzek wnikliwego sprawdzenia kazdej osoby zawierajgcej akt notarialny co
do jego zdolnosci do nalezytego pojmowania skfadajgcych oswiadczehn woli
stwierdzit, Zze nie zauwazyt niczego niepokojgcego, w zwigzku z czym przyjecia P. B.
na temat stanu zdrowia psychicznego pokrzywdzonego nie powinno budzi¢
zdziwienia (pokrzywdzony nie byt bowiem nawet ubezwtasnowolniony);

*art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 § 1 pkt 1 in fine k.p.k. poprzez
uznanie, ze wyjasnienia ztozone w toku postepowania przez P. B. zastugujg jedynie
w czesci na uwzglednienie, podczas gdy kontrowersje zwigzane z jego
wyjasnieniami wynikajg z dtugiego uptywu czasu od przedmiotowych wydarzen do
czasu wyjasnienia ich przed sadem, w zwigzku z czym oskarzony mogt nie
pamieta¢ pewnych okolicznosci dotyczacych wypftaty srodkéw pienieznych na
mieszkanie nalezgce do pokrzywdzonego;

Il btgd w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia:

* poprzez przyjecie, ze zachowanie P. B. nosito zamiar kierunkowy, dopuszczajgc
sie swiadomie oszustwa na szkode J. K., podczas gdy zebrany w sprawie materiat
dowodowy daje pewnos¢, ze P. B. nie miat Swiadomosci o uposledzeniu

umystowym pokrzywdzonego, a jego jedynym zamierzeniem byto nabycie
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mieszkania, o ktorym dowiedziat sie od notariusza J. C.;

* poprzez przyjecie, ze zachowanie P. B. nosito zamiar kierunkowy i dopuscit sie
oszustwa na szkode J. K., podczas gdy P. B. nie zna A. L., w zwigzku z czym nie
miat on pojecia na temat zaplanowanego przez nig procederu na szkode J. K., a
dowiedzeniu sie o checi sprzedazy nieruchomosci oraz jej pozniejsze nabycie od J.
K. to cigg wydarzen, ktory miat na celu jedynie przysporzenie przez P. B.
nieruchomosci, nie zas dokonywanie oszustwa;

* poprzez przyjecie, ze P. B. z géry powzietym zamiarem dziatat w porozumieniu z
A. L., wspdlnie dokonujgc oszustwa na szkode pokrzywdzonego, podczas gdy z
materiatu dowodowego, nie wynika, ze wspoétoskarzeni sie znajg, nie mowigc juz o
dokonywaniu wspolnie czynu zabronionego.

Po rozpoznaniu tej apelacji wyrokiem z dnia 4 stycznia 2023 r., sygn. akt V
Ka 1826/22, Sad Okregowy w Gdansku zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od tego wyroku Sadu odwotawczego wniesli trzej obroncy
skazanego P. B..

Adw. M. Z. zaskarzyt ten wyrok w catosci i zarzucit razgce naruszenie
przepisow postepowania, ktére miato istotny wptyw na tres¢ wyroku, polegajgce na
obrazie przepisow:

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez niewnikliwe rozwazenie
zarzutdéw wskazanych w apelacji, a w szczegdlnosci w odniesieniu do razgcego
naruszenia przez Sad | instancji art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie
dowolnej a nie swobodnej oceny dowoddw, co w konsekwencji doprowadzito do
uksztattowania przekonania Sgdu o popetnieniu przez skazanego przypisanego mu
czynu i prowadzito do utrzymania w mocy wyroku Sgdu | instancji;

2. art. 7 k.p.k. wzw. zart. 410 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k w zw. z art. 457 § 3
k.p.k. poprzez uznanie, za niewiarygodne zeznan Swiadka D. B. w zakresie w jakim
wskazywat on na wypfacenie z jego konta bankowego kwoty 190 000 z, z ktérej to
kwoty nastepnie przekazat 90 000 zt skazanemu P. B., podczas gdy okolicznosc¢
takg potwierdza historia rachunku $wiadka, a jednoczesnie ustalenie, ze pienigdze
te zostaty wyptacone z duzym wyprzedzeniem w stosunku do daty zawarcia umowy
sprzedazy mieszkania, podczas gdy sSwiadek wskazywat, ze P. B. wczesniej

planowat zakupic inne mieszkanie w N., a Sad pominat w ocenie zeznan ten fakt;



V KK 522/23 7

3. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nie
danie wiary wyjasnieniom skazanego P. B. w zakresie, w jakim wskazywat on, ze
srodki na zakup mieszkania otrzymat od ojca, co znalazto potwierdzenie w innych
dowodach przeprowadzonych w sprawie, m.in. w zeznaniach swiadka D. B. oraz w
historii rachunku bankowego swiadka, a ponadto, ze doszto do zaptaty pieniedzy
tytutem ceny za nabycie nieruchomosci;

4. art. 7 k.p.k. wzw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez btedne
wyprowadzenie wnioskow z dokumentu w postaci historii rachunku bankowego
Swiadka D. B. i uznanie, ze dowdd ten nie Swiadczy o wyptaceniu Srodkéw
pienieznych celem przekazania ich skazanemu albowiem od momentu wyptacenia
srodkow do dnia zawarcia umowy sprzedazy uptyngt znaczny okres, podczas gdy
Swiadek D. B. wskazywalt, ze skazany wczes$niej planowat zakup mieszkania w N.,
a wiec srodki te potrzebne byty mu wczesniej;

5. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nie
danie wiary w petni zeznaniom swiadka K. R., ktory wskazywat, ze pytat J. K. o
zaptate przez skazanego kwoty tytutem zakupu nieruchomosci, a ten fakt
potwierdzit, a takze uznaniu przez notariusza, ze J. K. byt Swiadomy zatwierdzonej
umowy sprzedazy;

6. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.pk. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez
nierozwazenie przez Sad mozliwosci, ze to oskarzona A. L. jako osoba
towarzyszgca J. K. zabrata pienigdze, ktore zostaty zaptacone przez skazanego
tytutem ceny za zakup nieruchomosci.

Natomiast dwaj pozostali obroncy skazanego: adw. A. J. i adw. T. M.
zarzucili wyrokowi Sgdu Okregowego razgce naruszenie przepisOw postepowania
karnego, ktore miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia polegajgce na obrazie
przepisow:

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7
k.p.k. poprzez zaniechanie rzetelnego rozwazenia zarzutdéw i wnioskow zawartych
w apelacji, w szczegolnosci dotyczacych okolicznosci korzystnych dla oskarzonego,
czego konsekwencjg byto utrzymanie w mocy przez sad Il instancji stanu
faktycznego i pozbawienia oskarzonego prawa do poddania efektywnej kontroli

wniesionego przez niego $rodka odwotawczego. Przejawem wskazanego
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naruszenia byto:

- uznanie, ze zeznania swiadka K. R. nie zastugujg w petni na uwzglednienie,
podczas gdy zeznania te korespondujg z zeznaniami swiadka T. G. ztozonymi w
pozniejszym okresie - uczestnika transakcji z dnia 12 maja 2017 r., a swiadek R.
jest notariuszem - osobg zaufania publicznego, co dodatkowo powinno wzmacniac
jego wiarygodnosé¢, w szczegolnosci gdy organy Scigania nie dopatrzyty sie w jego
zachowaniu znamion popetnienia czynu zabronionego, a nadto byt osobg obcg dla
wszystkich uczestnikow niniejszego postepowania, zatem zeznania jego byty
obiektywne i bezstronne;

- uznanie, ze uposledzenie umystowe pokrzywdzonego J. K. oraz jego
nieporadnos¢ wynikajgca z innych schorzen na ktére cierpiat (w szczegodlnosci
bardzo staby wzrok) byta posunieta do tego stopnia, ze pokrzywdzony wykazywat
stopien samodzielnosci zyciowej, poziom intelektualny i naiwnosé typowe dla
kilkuletniego dziecka i byto to widoczne juz na pierwszy rzut oka dla kazdej osoby,
ktéra weszta z pokrzywdzonym chociazby w krotkotrwaty kontakt oraz przebieg
czynnosci u notariusza powinien byt dla oskarzonego wystarczajgcy, by
zorientowac sie w niesamodzielnosci zyciowej pokrzywdzonego i jego uposledzeniu
intelektualnym, w sytuacji gdy zgodnie z art.80 § 2 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r..
prawo o notariacie (tJ. Dz.U. z 2022 r., poz. 1799) przy dokonywaniu czynnosci
notarialnych notariusz jest zobowigzany czuwac¢ nad nalezytym zabezpieczeniem
praw i stusznych intereséw stron oraz innych oséb, dla ktorych czynnos¢ ta moze
powodowac skutki prawne, a zgodnie z art. 81 cytowanej ustawy notariusz odmowi
dokonania czynnosci notarialnej sprzecznej z prawem, zas na oskarzonym nie
obiektywnie nie cigzyt prawny obowigzek, by baczy¢ na stan zdrowia zbywcy, tylko
ten obowigzek cigzy na rejencie, nadto Sad odwotawczy dostrzegt , ze J. K. mimo
deficytéw intelektualnych zeznawat obszernie i szczegdtowo, a rozbieznosci w ich
tresci dotyczg kwestii zupetnie drugorzednych, co moze Swiadczy¢ o tym, ze stan
percepcji i $wiadomosci pokrzywdzonego byt odmienny od tego, jaki przyjat Sad
odwotawczy w slad za Sgdem | instanc;ji;

- przyjecie, ze pokrzywdzony J. K. nie byt w stanie samodzielnie dokonac
sprzedazy mieszkania w sytuacji gdy nie byt on osobg ubezwilasnowolniong, a w

przesztosci samodzielnie dokonywat transakcji nabycia mieszkania (k.184), tj. nabyt
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na podstawie umowy ustanowienia odrebnej wtasnosci lokalu i przeniesieniu jego
wiasnosci, objetej aktem notarialnym sporzgdzonym dnia 29 listopada 2007 r. przez
notariusz L. W. w G., Repertorium A Nr [...] (k.170);

- przyjecie (w) Slad za biegtg psycholog A. G., ze pokrzywdzony J. K. ma "pewne
tendencje" do zmyslen i konfabulacji istniejg co zdarzen przysztych (tak w zarzucie
- uwaga SN) a nie przesztych w sytuacji, gdy, istotg konfabulacji jest "zastepowania
luk pamieciowych zmys$leniami nieuswiadamianymi sobie przez pokrzywdzonego i
nie mozna czyni¢ tego w sposob wybiorczy;

- pominieciu faktu, ze réwnolegle z umowg sprzedazy lokalu mieszkalnego
potozonego w G. przy ul. [...] zawarto umowe ustanowienia odptatng i dozywotnig
stuzebnos¢ osobistg mieszkania w ww. nieruchomosci i z tego tytutu J. K. uiscit na
rzecz P. B. jednorazowg optate z tytutu ustanowienia powyzszej stuzebnosci w
kwocie 5000 zi, ktérej uiszczenie P. B. potwierdzit w akcie notarialnym oraz faktu,
ze J. K. ztozyt oswiadczenie odnotowane w § 1 aktu notarialnego, ze przedmiotowy
lokal wymaga remontu kapitalnego;

- uznanie zeznan swiadka D. B. za niewiarygodne w zakresie, w jakim wskazywat
on na wypfacenie z jego konta bankowego kwoty 190 000 zt, pochodzgcych ze
sprzedazy lokalu mieszkalnego nr [...] przy ul. [...] w G. w dniu 6 wrze$nia 2016 r.
za cene 470 000 zt, z ktorej to kwoty w 2017 r. przekazat 90 000 zt synowi P. B.
oraz, ze po wyptaceniu pieniedzy z banku nie przekazywat synowi pieniedzy
poniewaz ten nie zafatwit niczego i nie chciat mie¢ tych pieniedzy (k.562v) i w
konsekwencji uznaniu, ze Swiadek jako ojciec oskarzonego mogt chcie¢ pomoc
synowi unikng¢ odpowiedzialnosci karnej, w sytuacji gdy zeznania te korespondujg
z wyciggiem z rachunku bankowego konta D. B. z ktérego wynika, iz w dniu 19
wrzesnia 2016 r. dokonat wyptaty kwoty 190 000 zt oraz wyjasnieniom oskarzonego
P. B., tym samym oskarzony P. B. obiektywnie dysponowat srodkami finansowymi
pozwalajgcymi na uiszczenie ceny nabycia nieruchomosci zgodnie z aktem
notarialnym z dnia 12 maja 2017 r., za$ fakt, iz gotéwka zostata wyptacona z
rachunku bankowego w dniu 19 wrze$nia 2016 r. i przekazana P. B. w 2017 r., a
transakcja sprzedazy mieszkania J. K. miata miejsce 12 maja 2017 r;

- przekroczenie swobodnej oceny dowoddéw polegajgce na przyjeciu, ze pomiedzy

wspotoskarzonymi zostato zawarte porozumienie, co do sprzedazy mieszkania
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pokrzywdzonego i doktadnej tresci umowy oraz bezpodstawne "wyobrazenie" sobie
przez Sad odwotawczy wyglgdu rozliczen miedzy oskarzonymi, ze P. B. mogt
chociaz zapfaci¢ A. L. za zainicjowanie transakcji albo tez oskarzonych mogta
tgczyC bliska relacja osobista, w zwigzku z czym oskarzona uznata, ze nie ma
potrzeby uzyskiwania dodatkowych gratyfikacji skoro i ona skorzysta z nabycia
przez oskarzonego mieszkania w sytuacji, gdy podczas gdy analiza
zgromadzonego w sprawie materiatu prowadzi do wniosku, iz brak bylo
jakiegokolwiek dowodu obiektywnie potwierdzajgcego porozumienie stron co do
sprzedazy mieszkania pokrzywdzonego, a tym bardziej wskazujgcego na bliskie
relacje oskarzonych;

- poprzez przyjecie, ze P. B. dziatat wspdlnie i w porozumieniu z A. L., bez
rozwazenia wersji, ze ofiarg oszustwa mogt pasé nie tylko J. K., ktoéry po sprzedazy
mieszkania przekazat pienigdze zaufanej osobie (vide: swiadek M. M.) ale takze P.
B., ktory nabyt mieszkanie od J. K. w dobrej wierze wraz z ustanowieniem na jej
rzecz dozywotniej stuzebnosci osobistej mieszkania, zas A. L. mogta planowac
popetnienie czynu zabronionego znacznie wczesniej albowiem dwa miesigce przed
podpisaniem aktu notarialnego zrezygnowata z pracy w fundacji M., co moze
Swiadczy¢ (o) powzieciu przygotowan do popetnienia czynu zabronionego, a
odpowiedzialnos¢ za jego popetnienie miata spac¢ (spas¢- uwaga SN) na nabywce
mieszkania;

- bezkrytycznej i bezrefleksyjnej ocenie zeznan sSwiadka M. K. (brata
pokrzywdzonego) w sytuacji, gdy sam $wiadek przyznat, Zze brat wielokrotnie nie
mowit mu o wszystkim w szczegolnosci w zakresie odwotywania terapii,
nieinformowania i nierozmawiania na temat opiekunow;

w konsekwenciji czego zarzucit:

2. dopuszczenie sie przez Sad |l instancji nierzetelnej i pobieznej kontroli
odwotawczej zaskarzonego wyroku w zakresie oceny materiatu dowodowego
zebranego w sprawie, przejawiajgcej sie w pominieciu faktu, ze Sad | instanc;ji
dopuscit sie btedu co do ustaleh faktycznych, stanowigcych podstawe
zaskarzonego orzeczenia, a polegajgcym na bezpodstawnym przyjeciu, ze P. B.
dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z A. L., po uprzednim wyzyskaniu niezdolnosci

do nalezytego pojmowania przedsiebranego dziatania J. K. do niekorzystnego
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rozporzgdzenia mieniem w postaci lokalu mieszkalnego poprzez zawarcie z nim
wskazanej umowy sprzedazy wskazanej nieruchomosci za kwote 80 000 zt nie
ptacac ceny sprzedazy, czym dziatat na szkode J. K., przy czym o ile Sad opisuje
role i dziatanie przestepcze A. L. i okolicznosci swiadczgce o jej Swiadomosci, co
do stanu umystowego pokrzywdzonego, to w zaden sposéb nie opisuje okolicznosci,
faktéw, dowodow czy zdarzen, ktore tgczytyby P. B. z A. t.;

3. naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 53 § 1 i 2 k.k. poprzez
wymierzenie oskarzonemu kary razgco dolegliwej, bez uwzglednienia okolicznosci
w jakich miato doj$¢ do zdarzenia objetego zarzutem, witasciwosci i warunkow
osobistych oskarzonego, w szczegolnosci sposobu zycia oskarzonego przed tym
zdarzeniem oraz po zdarzeniu oraz ziozonych do akt sprawy dokumentéw
prywatnych w postaci zaswiadczenia o stowarzyszen i fundacji (tak w zarzucie -
uwaga SN) wskazujgce na dziatalnos¢ spoteczng oskarzonego.

Tak formutujgc zarzuty kasacji obroncy wniesli o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie skazanego, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Gdansku do ponownego rozpoznania
w postepowaniu odwotawczym.

W pisemnych odpowiedziach na przywotane wyzej kasacje prokurator wniost
0 ich oddalenie jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacje obrohcow skazanego okazaty sie oczywiscie bezzasadna, co
pozwolito rozpoznac je w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Tak bowiem tylko mozna ocenic¢ wszystkie ich zarzuty.

Dla wykazania szczegotowych powodow tej oceny konieczne jest
przypomnienie tych regulacji, ktére okredlajg funkcje kasacji, jej przedmiot oraz -
jedynie dopuszczalne - podstawy, a takze wytyczajg granice rozpoznania kasacji
przez Sgd Najwyzszy. Ich bowiem nierespektowanie przez autoréw obydwu skarg
takg ich ocene - wrecz - determinowato.

Czynigc to zatem juz na wstepie nalezy zauwazy¢ (co w zdecydowanej
mierze przeoczyli skarzacy), ze kasacja jest nie zwyczajnym, inicjujgcym kolejng
instancje srodkiem odwotawczym, ale nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia

przystugujgcym od - jak in concreto - prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego
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konczgcego postepowanie. Wyroku, ktéry jak kazdy wyrok prawomocny, jest
wykonalny i korzysta z domniemania swojej zasadnosci. Zarzuty podnoszone w
kasacji tego orzeczenia powinny wiec rzeczywiscie dotyczy¢. Stad tez bezspornym
jest, ze wniesienie kasacji nie moze wywota¢ kolejnej kontroli instancyjnej
zasadnosci wyroku Sgdu meriti i jej rola nie sprowadza sie do stworzenia Sgdowi
kasacyjnemu procesowej mozliwosci powielania tej, ktérg juz Sad odwotawczy
przeprowadzit. Funkcjg kasacji, jako $rodka =zaskarzenia o charakterze
nadzwyczajnym, jest natomiast wyeliminowanie z obrotu prawnego tylko takich
orzeczen, ktére w obrocie prawnym demokratycznego panstwa nie powinny
funkcjonowac z uwagi na bardzo powazng range uchybien, ktérymi sg dotkniete.
Mozna wprawdzie i w kasacji wytyka¢ uchybienia wyrokowi Sadu | instancji, ale by
byty one uwzglednione i mogty stanowi¢ podstawe uznania zasadnosci tej skargi,
nalezy wykazaé "przeniesienie" tych uchybien, stwierdzonych w orzeczeniu Sgdu
meriti, do orzeczenia Sadu odwotawczego, bedgcego przedmiotem zaskarzenia tej
kasacji. Czyni¢ to trzeba poprzez przywotanie przepiséw, ktdére naruszyt Sad
odwotawczy dopuszczajgc do wspomnianego "przeniesienia” owego uchybienia do
wydanego przez niego orzeczenia, jak tez poprzez zaprezentowanie stosownej
argumentacji (znajdujgcej oparcie in concreto), potwierdzajgcej rzeczywiste (a nie -
jak w ocenianym przypadku, tylko pozorne i wynikie z oczekiwan i kreatywnych - w
stosunku do podstawy faktycznej orzeczenia Sadu | instancji i oceny dowodéw, w
oparciu o ktérg jg ustalono- postulatdow skarzgcych), zaistnienie takiej sytuacji
procesowej. Nie dochowanie tych wymogow sprawia, ze zarzut podnoszacy w
kasacji uchybienie, co do ktérego - w okreslonym ukfadzie procesowym
wyznaczonym tak przez samg tres¢ zwyktego srodka odwotawczego, jak i role sgdu
odwotawczego - mozna tylko uznac¢, ze jest nim dotkniete orzeczenie Sadu |
instancji, nie moze by¢ skuteczny. Brak jest bowiem podstaw do uznania, iz dotyczy
on orzeczenia sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie i przez to respektuje
ustawowe wymogi zwigzane z przedmiotem zaskarzenia kasacji. Precyzyjne
formutowanie w kasacji zarzutow (tak w czesci opisowej, jak i wskazania podstawy
prawnej) ma zatem pierwszorzedne znaczenie skoro Sgd Najwyzszy rozpoznaje
kasacje (tylko) w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutow (art. 536

k.p.k.).S3 trzy wyjatki od tej reguty: wskazane w art. 435 k.p.k., art. 439 k.p.k. i art.
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455 k.p.k. Oznacza to, ze Sad kasacyjny rozpoznaje ( poza wspomnianymi trzema
wyjatkami) kasacje tylko w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutow .Jest
do tego wytgcznie uprawiony, ale i réwnoczesnie - tylko w takim zakresie —
zobowigzany .Nie moze wiec sam kreowac i rozpoznawac zarzutdéw w kasacji w
ogole nie sformutowanych, tak jak i nie moze uzupetniaé¢ zarzuty w niej podniesione,
tak w czesci opisowej, czy podstawie prawnej, o zasztosci w nich niedostrzezone,
jakkolwiek nawet moggce by¢ przestankg uznania tychze trafnosci. Istotne
(zwtaszcza w ocenianym przypadku) jest przy tym takze i to, ze podstawg kasacji,
obok uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k., moze by¢ jedynie, rbwne im ranga,
"inne razgce naruszenie prawa, ktére mogto miec¢ istotny wptyw na tresé¢ wyroku"
(art. 523 § 1 k.p.k.). Przy czym - co tez in concreto wazne - to skarzgcy ma
wykazac¢ zaistnienie obydwu tych (kumulatywnie) wymaganych cech owych
zarzucanych uchybien. Ma wiec wykazaé, ze sg razgce (a wiec jednoznaczne,
powazne, rzucajgce sie w oczy), jak tez, ze mogg mie¢ "istotny" (wiec nie
jakikolwiek) wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku (art. 526 § 1 kp.k.). W
konsekwencji - nie moze by¢ zatem podstawg kasacji zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych. Zaréwno wtedy, gdy jako taki jest w niej wprost podnoszony, jak i
wowczas, gdy dla obej$cia tego ustawowego ograniczenia, przyjmuje pozorng i
wadliwg, postac zarzutu obrazy prawa (materialnego, czy procesowego).

Odnoszac te wymogi do kasacji obroncow skazanego stwierdzi¢ nalezy, iz te
ich nie respektujg i to - jak to juz odnotowano powyzej - w oczywistym wymiarze.
Ta ocena o oczywistej bezzasadnosci obydwu kasacji obroncéw skazanego i ich
poszczegolnych zarzutow wynika wtasnie bgdz z tego, ze ich autorzy nie
uwzgledniali tych to regulacji karnej ustawy procesowej i przez to ewidentnie
niektore z tych zarzutéw maijg tylko pozornie charakter zarzutéw kasacyjnych, albo i
z tego, iz sg one merytorycznie chybione, bo nawet niekiedy motywowane nie w
oparciu o rzeczywiscie ujawnione w toku postepowania okolicznosci i stwierdzone
zasztosci procesowe, ale dowolng ich (w catosci lub czesci) kreacje, czy tez
zupetnie subiektywng ocene ich autoréw, a nawet sg — w jednym oczywistym
przypadku - wrecz niedopuszczalne z mocy ustawy.
O stusznosci tych stwierdzen przekonujg nastepujgce wzgledy:

1. Sama tres¢ pierwszego — w znacznym zakresie — oraz pozostatych
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zarzutow kasacji adw. M. Z. (a te ostatnie nie odnoszg sie w ogdle do wyroku Sadu
odwotawczego, bedgcego wszak wytgcznym przedmiotem jej zaskarzenia) oraz
pierwszych dwoch zarzutéw drugiej z rozpoznawanych kasacji i fakt, ze - w wiodacy
sposob (zwlaszcza pierwsza, a druga w zakresie czesciowo pierwszego i drugiego
jej zarzutu) stanowig powtorzenie tresci zarzutdw apelacji, zmodyfikowanych tak,
tylko po to aby, przez to li tylko pozorne dziatanie, nada¢ im charakter zarzutow
kasacyjnych, swiadczy o tym, ze rzeczywistg intencjg skarzgcych byto sktonienie
Sadu Najwyzszego do przeprowadzenia na nowo kontroli instancyjnej wyroku Sgdu
| instancji w zwigzku z apelacjg obroncy oskarzonego. Za stuszno$cig tej oceny
przemawia réwniez sposob uzasadnienia tych zarzutow i wskazania przez ich
autorbw powoddéw dla ktérych uznali i podniesli w ich zakresie, ze ta
przeprowadzona przez Sgd Okregowy kontrola odwotawcza w sposéb razgcy
uchybiata przepisom art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., ktore okreslajg reguty jej
przeprowadzenia, a przy tym naruszenie tych przepiséw mogto miec istotny wptyw
na tres¢ zaskarzonego wyroku. Przy tego typu ustawowych (wspomnianych)
wymaganiach, dotyczgcych charakteru podstawy kasacji, oczywiste jest, ze nie
wystarczy do uznania ich zaistnienia (w takiej postaci) samo przekonanie
skarzgcych o tym, iz Sgd Okregowy "zaniechat rzetelnego rozwazenia zarzutéw i
whnioskéw zawartych w apelacji”, bez réwnoczesnego sprecyzowania, ktorych to
zarzutdéw apelacji obroncy miatoby dotyczy¢. Nalezy bowiem - tak motywujgc zarzut
kasacji i chcagc dopetni¢ wskazanych w art. 526 § 1 k.p.k. cigzacych na skarzgcym
powinnosci - wskaza¢ w czym (konkretnie) przejawiat sie 6w brak w tych
czynnosciach Sgdu odwotawczego "rzetelnosci", przy czym nalezy tez uwzgledniac
i to co w apelacji w zwigzku z tymi zarzutami obronca przywotat, co ustalit i podniést
Sad | instanciji i - w koncu - co naprawde wynika tak z rzeczywistej tresci materiatu
dowodowego stanowigcego podstawe przyjetych przez ten Sad ustalen i ocen, oraz
te poszczegdlne czynnosci procesowe tegoz postepowania przebiegaty.
Tymczasem analizujgc uzasadnienie kasacji w czesciach odnoszgcych sie wprost
do przywotanych wyzej zarzutow uprawniony staje sie wniosek, ze takg ocene
skarzgcych rezultatbw przeprowadzonej przez Sad odwotawczy kontroli
odwotawczej spowodowato - w istocie - samo to, ze Sad ten uznat bezzasadno$é

tych zarzutow apelacji do ktorych nawigzywali i nie podzielit tam prezentowanego
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przez tegoz obronce stanowiska. Skarzgcy bowiem nie odnosili sie w sposob
konkretny, a wiec rzeczowy, warunkowany ujawnionymi w toku postepowania
okolicznosciami i zaistniatymi zdarzeniami procesowymi w toku jego trwania, do
zaprezentowanych przez Sad Okregowy argumentéw i nie wykazali, ze
rzeczywiscie dowodzg one tego, iz Sad ten owych wymagan przewidzianych
wskazanymi przepisami ustawy procesowej nie zrealizowat, a jego uchybienia w
tym wzgledzie majg nie tylko charakter razgcy, ale i mogty miec istotny wptyw na
tre$¢ zaskarzonego wyroku. Stusznie Sad Najwyzszy stwierdzit, ze "okolicznosci,
ze przyjete przez sgdy orzekajgce w sprawie zatozenia dowodowe nie odpowiadaja
preferencjom strony, nie moze stanowi¢ podstawy zarzutu kasaciji, skoro jej autor
nie wykazat, ze przy ocenie dowodéw doszto do bteddw natury logicznej, albo ze
ocena ta kiéci sie z doswiadczeniem zyciowym" (postanowienie z dnia 2 lutego
2007 r., IV KK 473/06).

2. Poza sporem jest, ze w swietle obowigzujgcego stanu prawnego (art. 519
k.p.k.) w zakresie okreslenia przedmiotu kasacji (przytoczonego na wstepie)
majgcego in concreto zastosowanie, przedmiotem kasacji stron moze byc¢ tylko
prawomocny wyrok sgdu odwotawczego konhczgcy postepowanie. To tego
orzeczenia winny zatem dotyczy¢ zarzuty w niej podnoszone. Formutowanie zatem
w kasacji zarzutow skierowanych przeciwko wyrokowi Sadu | instancji moze
nastgpi¢ tylko przy spetnieniu okreslonych (réwniez powyzej wskazanych)
warunkéw. Dopiero ich dopetnienie przez skarzgcego sprawia, ze taki zarzut
nabiera charakteru dopuszczalnego zarzutu kasacyjnego. Tych wymogow nie
przestrzegali jednak autorzy obydwu kasacji. Adw. M. Z. zarzuty sporzgdzonej
przez siebie kasacji, wskazane w pkt od 2 do 6, zredagowat w tozsamej formule,
tak w zakresie wskazania ich podstawy prawnej, jak i ich jurydycznego opisu.
Kazdorazowo przywotat w nich przepisy art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw.
z art. 457 § 3 k.p.k., w széstym zarzucie - nadto w zwigzku z art. 410 k.p.k. Opis
zarzutow okreslonych jako 1,2,3,5, poza pierwszym z nich i zawartg w nim wstepng
0golng uwagg dotyczacg "niewnikliwego rozwazenia zarzutow wskazanych w
apelacji, a w szczegdélnosci w odniesieniu do razgcego naruszenia przez Sad |
instancji art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie

swobodnej oceny dowodow", nie odnosi sie w ogole do kontroli odwotawczej i
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podejmowanych w jej toku przez Sad, ktory jg przeprowadzat - wtasciwych dla jego
procesowych kompetencji - czynnosci. Co wiecej, obraza wskazanych w podstawie
prawnej tych zarzutow przepiséw miata nastgpi¢ poprzez: "dokonanie dowolnej, a
nie swobodnej oceny dowoddéw" (zarzut pierwszy), "uznanie za niewiarygodne
zeznan $wiadka D. B.", czy wyjasnieniom skazanego P. B., a takze "nie danie wiary
w petni zeznaniom Swiadka K. R." (zarzuty: drugi, trzeci i pigty). Tymczasem
bezsporne jest, ze w zaistniatym in concreto uktadzie procesowym Sad odwotawczy
jako Sad, ktory realizowat kontrole instancyjng wyroku Sadu Rejonowego w
zwigzku z apelacjg obroncy (a takze prokuratora oraz obroncy wspoétoskarzonej) i
sam przywotanych oséb nie przestuchiwat nie mogt naruszy¢ art. 7 k.p.k. i art. 410
k.p.k. w sposdb w tych zarzutach (tylko) wskazany. Samoistnie nie przeprowadzat
tych dowodoéw, tak tez ich nie oceniat, ani dokonywat na ich podstawie ustalen. Sad
odwotawczy kontrolowat jedynie zasadnos¢ wydanego przez Sad Rejonowy wyroku,
ale (tylko) w zwigzku z wniesionymi od niego apelacjami, a wiec réwniez i apelacjg
obroncy P. B., takze i w odniesieniu do zawartych w niej zarzutéw obrazy tychze
przepisow. W tej sytuacji wskazane zarzuty kasacji adw. M. Z. jako skierowane do
wyroku Sadu | instancji sg juz przez to samo oczywiscie bezzasadne. Dalej, takie
sg tez zarzuty z pkt 4 i 6, chociaz juz z innych powodow. Sgd Okregowy nie mogt (i
to razgco, z mozliwoscig istotnego wpltywu na tres¢ zaskarzonego wyroku)
naruszyc¢, z powodéw w tym zarzucie wskazanych, przepisow art. 433 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 457 § 3 k.p.k. skoro wymieniony w nim dowdd w postaci historii rachunku
bankowego D. B. zostat przeprowadzony dopiero przez Sad Okregowy i to nie w
zwigzku z trescig apelacji obroncy, ale w zwigzku z wniesionym przez innego
obronce P. B., ztozonym po uptywie terminu. w ktorym mogt on ztozy¢ apelacje od
wyroku Sagdu Rejonowego, pismem procesowym z dnia 21 listopada 2022 r. w
ktorym to adw. M. P. wnidst o "dopuszczenie dowodu z wyciggu z rachunku
bankowego ojca oskarzonego P. B., z ktérego wynika, iz dnia 19 wrzesnia 2016 r.
D. B. (ojciec oskarzonego) dokonat wyptaty z rachunku bankowego kwoty 190 000
zt, ktoérg zgodnie ze stanowiskiem oskarzonego przekazat w potowie dla kazdego z
synow w gotéwce, w tym dla P. B.". Co wiecej, w uzasadnieniu tego pisma,
wykazujgc teze dowodowg obronca ten nic nie wspominat o tym, Zze ojciec

przekazat skazanemu pienigdze na zakup przez niego mieszkania, podniost nawet
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"uprzedzajgc ewentualne zarzuty, iz wyptata pieniedzy nastgpita kilka miesiecy
przed (przedmiotowa) transakcjg - wskazac nalezy, iz powyzsze jest zgodne z
doswiadczeniem zyciowym, posiadajgc srodki od najblizszej rodziny potrzeba kilka
miesiecy by podja¢ decyzje na co je przeznaczyC". Te stwierdzenia obroncy,
podniesione w ramach uzasadnienia przez niego potrzeby przeprowadzenia
zgtaszanego dowodu, nie sg zatem zbiezne ani z twierdzeniami samego skazanego
(przytoczonymi takze w czwartym zarzucie omawianej kasacji) o tym, ze znaczny
uptyw czasu pomiedzy wyptatg przez ojca skazanego pieniedzy z rachunku
bankowego, a datg zawarcia przedmiotowej umowy sprzedazy mieszkania
skazanemu nie przeczy temu, ze tenze zapfacit nimi pokrzywdzonemu, bowiem
"skazany wczesniej planowat zakup mieszkania w N.", ani tez tych (poczatkowych)
0 sposobie i okolicznosciach przekazania mu pieniedzy przez ojca. Sgd Okregowy
uwzglednit ten wniosek dowodowy, uznat wiarygodnos¢ tego dowodu
"niekwestionowanego przez strony", niemniej jednak stwierdzit rbwnoczesnie, ze
"przedmiotowy dowdd nie swiadczy o nieprawidtowosci ustalen faktycznych Sadu |
instancji"(segment 2.1.1.4 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Przyczyny takiej
oceny Sad odwotawczy wskazat w segmencie 3.1 uzasadnienia wyroku w akapicie
czwartym. Argumenty tam podniesione przez Sad odwotawczy zadng miarg nie
pozwalajg uznac, ze dokonat w sposob sprzeczny z wymogami art. 7 k.p.k. oceny
znaczenia - dla uznania zasadnosci rozstrzygniecia Sagdu Rejonowego - dowodu w
postaci owego wyciggu z rachunku bankowego ojca skazanego, nie méwigc juz o
wymaganym dla skutecznosci kasacji razgcym charakterze tego zgtaszanego
uchybienia. Przeciwnie, zawarte tam rozwazania swiadczg o wszechstronnej, a
przez to rzetelnej ocenie. Sad przywotujgc (w przeciwienstwie do autora omawianej
kasacji) wszystkie ujawnione w postepowaniu i zwigzane z tym kwestie zauwazyt,
ze "nie mozna zatem wykluczyé, ze do przekazania tych pieniedzy oskarzonemu
(przez ojca) faktycznie doszto". Jednakze dalej stwierdzit, iz "wcigz nalezy odrzuci¢
mozliwos¢, iz pienigdze te otrzymat pokrzywdzony zgodnie z trescig aktu
notarialnego”, po czym wskazat na okolicznosci, ktére uzasadniajg te konkluzje.
Wcale wiec Sad Okregowy nie uznat tak, jak to podnidost w omawianym czwartym
zarzucie kasacji skarzgcy. Nie powotywat sie bowiem na uptyw znacznego okresu

czasu od momentu wyptacenia przez ojca skazanego srodkoéw do dnia zawarcia
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umowy sprzedazy, ale na: sprzecznos¢ pomiedzy trescig aktu notarialnego z ktorej
wynika, ze pienigdze miaty byC¢ przekazane pokrzywdzonemu jeszcze przed
podpisaniem aktu notarialnego, a depozycjami oskarzonego, ktéry podat, ze
pienigdze zostaty przekazane przez niego pokrzywdzonemu w dniu podpisania aktu
notarialnego w obecnosci notariusza, czemu ten jednoznacznie zaprzeczyt,
twierdzgc przy tym, ze jeszcze dopytywat pokrzywdzonego, czy juz wczesniej
otrzymat pienigdze. To niewatpliwie sSwiadczy o oczywistej bezzasadnosci zarzutu
naruszenia przez Sad Okregowy art. 7 k.p.k. tj. czwartego zarzutu omawiane;j
kasacji. Dwéch pozostatych przepisow wskazanych w podstawie prawnej tego
zarzutu kasacji Sad ten takze nie obrazit. Art. 433 § 2 k.p.k. nie mégt w ogole
naruszy¢ ze wzgleddw przez skarzgcego wskazanych: "poprzez btedne
wyprowadzenie wnioskow z tego dowodu", skoro to dopiero Sgd Okregowy
przeprowadzit dowdd z wyciggu rachunku bankowego ojca skazanego i tak
sformutowany zarzut nie moégt by¢ i nie zostat podniesiony juz w apelacji. Stad tez
Sad odwotawczy nie moégt uchybi¢ temu przepisowi, skoro w apelacji zarzutu
takiego nie byto. Sad ten takze nie uchybit tresci art. 457 § 3 k.p.k., skoro uzasadnit
swoje stanowisko w sposob rzetelny i zgodny z wymogami wskazanymi w tej
regulacji Podobna sytuacja zaistniata odnosnie szdstego zarzutu omawianej kasaciji.
Jego oczywista bezzasadnos¢ wynika stad, ze Zzadnego z wskazanych w jego
podstawie prawnej przepisu Sgd Okregowy nie naruszyt i w zaistniatym ukfadzie
procesowym nawet nie mégt naruszyé. W apelacji obronca nie podnosit bowiem tak
opisanego zarzutu. Skoro tak to Sgd odwotawczy nie mdgt - przy jego ocenie, kiedy
go nie sformutowano - obrazi¢ ani art. 7 k.p.k., ani dwéch pozostatych przepiséw. O
ile chciat dopiero w kasacji podnosi¢ te kwestie (abstrahujgc od zasadnosci
prezentowanych w tym zarzucie kasacji stwierdzen w kontekscie tresci materiatu
dowodowego, ktéry byt podstawg poczynionych przez Sad | instancji i
aprobowanych przez Sgd odwotawczy ustalen faktycznych) to powinien byt
zarzuci¢ rownoczesnie razgce naruszenie przez Sad odwotawczy tego przepisu,
ktory nakazywat mu zajecie sie nig z urzedu, np. art. 440 k.p.k. Czego jednak nie
uczynit. Przy takim zaniechaniu nalezy przyjac, ze ten zarzut jest skierowany do
wyroku Sgdu | instancji, a przez to samo oczywiscie bezzasadny. Z podobnych

powodow nalezato oceni¢ jako oczywiscie bezzasadny pierwszy zarzut drugiej
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kasacji. Zadna z okoliczno$ci wskazanych w ppkt od pierwszego do dziewigtego
tego zarzutu nie mogta Swiadczy¢ o tym, iz (jak to ujeli skarzacy in principio) Sad
odwotawczy "zaniechat rzetelnego rozwazenia zarzutow i wnioskow zawartych w
apelacji". Po pierwsze, tak jak w przypadku omowionej juz kasacji, Sgd odwotawczy
nie dokonywat samoistnej oceny tych dowodéw, ktére przeprowadzit Sad | instancji
i uznat za podstawe przyjetych przez siebie ustalen faktycznych. Sad ten bowiem
tylko kontrolowat zasadnos¢ tej oceny Sadu Rejonowego w zwigzku m.in. z
zarzutami podniesionymi w apelacji obroncy. Po drugie, samo "uznanie"
wiarygodnosci, albo jej braku, poszczegdlnych dowodow nie swiadczytoby jeszcze
0 "zaniechaniu rzetelnego rozwazenia zarzutéw apelacji", tym bardziej przy tylko
takim - jak to zaprezentowane w opisie zarzutu - ich uzasadnieniu Po trzecie,
kwestie podnoszone przez skarzgcych w akapitach: drugim, trzecim, pigtym,
6smym nie byty podnoszone w apelacji obroicy, ani w formie zarzutow, ani (nawet
tylko) zawartych w uzasadnieniu kasacji stwierdzen. Po czwarte, w akapitach od
pierwszego do dziewigtego omawianego zarzutu autorzy kasacji podjeli z jednej
strony niczym nie uprawniong probe skilonienia Sadu kasacyjnego do
przeprowadzenia kolejnej kontroli apelacyjnej, z drugiej strony za$, nie baczgc na
ograniczenia zawarte w art. 523 § 1 k.p.k. (przywotane powyzej) podijeli trud
negowania oceny poszczegolnych dowoddéw i kwestionowania opartych na nich
ustalen faktycznych, tylko dlatego, ze sg dla skazanego niekorzystne, co juz - tym
bardziej w takiej tylko postaci - nie jest w kasacji dopuszczalne.

3. Oczywista bezzasadnos¢ obu kasacji wynika takze i stad, iz widoczna
intencjg ich autoréw byta cheé¢ podwazenia poczynionych przez Sad meriti i
aprobowanych przez Sgd odwotawczy ustalen faktycznych. Taki wniosek uprawnia
analiza (przede wszystkim) uzasadnienia obu skarg, zwlaszcza tej wywiedzionej
przez adw. A. J. i adw. T. M.. Takich intencji dowodzi tez drugi zarzut tej kasacji, w
ktérym podniesiono, ze "nierzetelno$¢ i pobieznos¢ kontroli odwotawczej (..)
przejawia sie w pominieciu faktu, ze Sad | instancji dopuscit sie btedu w ustaleniach
faktycznych, polegajacy na bezpodstawnym przyjeciu, iz P. B. dziatat wspdlnie i w
porozumieniu z A. L£.". Przy czym zarzut takiej tresci zostat podniesiony w sytuacji w
ktérej Sad Okregowy odniést sie do trzeciego zarzutu btedu w ustaleniach

faktycznych zawartego w apelacji obroncy i oceniajgc te rozwazania zawarte w
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pierwszym, drugim, trzecim akapicie segmentu 3.1 oraz akapicie pierwszym,
drugim i ostatnim segmentu 3.2 uzasadnienia zaskarzonego wyroku. W zawartych
tam rozwazaniach Sad odwotawczy wskazat dlaczego uznat zasadnos¢ ustalen
Sadu Rejonowego co do przestepnego, przedmiotowego dziatania - wspdlnie i w
porozumieniu - przez oboje skazanych. Skarzgcy - te przytoczone przez Sad, w
zwigzku z tym zarzutem apelacji, argumenty - bgdz nie dostrzegajg, bgdz neguja,
czy tez marginalizujg ich znaczenie. Pomijajgc w tym miejscu fakt, iz brak jest
podstaw do stwierdzenia, ze przy ocenie tego zarzutu Sgd odwotawczy razgco
uchybit przepisom regulujgcym zasady przeprowadzenia kontroli odwotawczej i
mogto to miec istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego wyroku (co dopiero mogtoby
stanowi¢ skuteczng podstawe kasacji), zauwazy¢ nalezy, ze zawarte w omawianym
zarzucie stwierdzenie o "pominieciu (przez Sad odwotawczy) faktu, ze Sad |
instancji dopuscit sie btedu w ustaleniach faktycznych" jest catkowicie
bezpodstawne. Sad ten przeciez zarzut apelacji dotyczacy tego (zgtaszanego w
kasacji w takiej formule) rzekomego uchybienia rozpoznat, a to, ze w sposdb
niekorzystny dla skazanego, nie oznacza przeciez, zasadnosci tych twierdzen.
Poza sporem sg tez przy tym dwie dalsze kwestie. Po pierwsze, to, ze sama
jezykowa analiza opisu drugiego zarzutu omawianej kasacji prowadzi do wniosku,
ze jest on skierowany do wyroku Sadu | instancji. Po drugie, w apelacji obrohcy byt
podniesiony (jako ostatni) tylko tak opisany zarzut. Ani w samej tresci tego zarzutu,
ani (tym bardziej) w jego uzasadnieniu (por. przedostatnig strone kasacjj - akapit
drugi i trzeci) brak jest stwierdzen co do tego, ze Sad | instancji "zaniechat opisu
okolicznosci, faktow, dowoddéw czy zdarzen, ktére tgczytyby P. B. z A. L."(tak jak to
skarzacy wskazali w ostatnim stwierdzeniu tego zarzutu kasacji). Pomijajac to, ze w
Swietle - juz zaprezentowanej oceny - nie jest prawda, iz Sgd odwotawczy nie
rozwazyt kwestii zasadnosci przyjecia, ze oboje skazani dziatali (tak jak to
stwierdzono w opisach przypisanych im czynéw) wspdlnie i w porozumieniu, to
zauwazyC nalezy, iz skoro w apelacji nie byto zarzutu w ktérym jej autor
zakwestionowat by =zaistnienie owego porozumienia i brak w tym wzgledzie
koniecznych ustalen, bowiem podwazat jedynie wspodlne dokonanie z A. t.
"oszustwa na szkode pokrzywdzonego" i to tylko w takim kontekscie, ktéry

przedstawit na przywotanej juz przedostatniej stronie skargi, to tym samym nie mogt
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tez zarzuca¢ Sgdowi odwotawczemu "nierzetelng i pobiezna kontrole odwotawczg".

4. Zaprezentowang ocene co do oczywiste] bezzasadnosci obu skarg
potwierdza takze i to, iz nawet uznanie, ze - pod wzgledem wymogoéw formalnych -
zostaly one sporzgdzone w sposob prawidtowy nie oznaczatoby jeszcze
zasadnosci merytorycznej prezentowanych w nich ocen i zarzutow. Generalnie
bowiem w obu tych skargach ich autorzy (jakkolwiek tylko w takiej, jak wskazana,
formule procesowej) podwazali prawidtowos$¢ przeprowadzonej - w zwigzku z
apelacjg obroncy P. B. - przez Sgd Okregowy kontroli instancyjnej wyroku Sadu
Rejonowego. Tymczasem analiza tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku
dokonana w kontekscie tak tresci zarzutéw (i ich motywaciji) apelacji obroncy oraz
tresci  (wytgcznych) zarzutéw (i ich uzasadnienia) obydwu kasacji dowodzi
catkowitej bezzasadnosci zawartych w kasacjach zarzutow dotyczgcych razgcej
nierzetelnosci tej przeprowadzonej przez Sgd Okregowy kontrol,i z punktu widzenia
obowigzujgcych regut jej przeprowadzania i to jeszcze takiego charakteru tych
uchybien, by mozliwe byto przyjecie, ze mogty one miec¢ istotny wptyw na tres¢
zaskarzonego wyroku. Nie ulega przy tym watpliwosci, tak to, ze to skarzgcy mieli
obowigzek wykazaé zaistnienie w zgtaszanych w kasacjach uchybieniach obu
kumulatywnie wymaganych cech podstaw kasacji (skoro nie stanowity one tych
przewidzianych w art. 439 k.p.k.), jak i to, ze Sad kasacyjny rozpoznaje kasacje
tylko w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, co juz na wstepie
podniesiono. Niezaleznie od tego, nie ulega watpliwo$ci, ze Sad odwotawczy
odnidst sie do kazdego z powyzej przywotanych zarzutéw apelacji obroncy i uczynit
to w sposéb rzetelny. Zaprezentowana przy tym przez ten Sad ocena
poszczegolnych zarzutow tej apelacji nie jest dowolna, skoro odnosi sie do
konkretnych, wskazanych okolicznosci, ujawnionych w toku postepowania. Brak
jest zatem podstaw do tego, by - abstrahujgc od podniesionych juz zaszto$ci -
podzieli¢ wyrazone w zarzutach kasacji przekonanie o tym, ze dokonana przez Sgd
kontrola odwotawcza razgco uchybita zasadom jej przeprowadzenia wskazanym w
art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. i te stwierdzone uchybienia mogty mie¢ istotny
wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku. Wystarczy zestawi¢ tre$¢ uzasadnienia
wyroku Sgdu odwotawczego z trescig zarzutéw apelacji obroncy i podczas ich

analizy mie¢ na uwadze catoksztatt materiatu dowodowego stanowigcego podstawe
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poczynionych przez Sad | instancji ustalen faktycznych. Rzetelne przeprowadzenie
tej czynnosci potwierdza to, ze wbrew prezentowanym w kasacjach stwierdzeniom
Sad Okregowy odnidst sie do przywotanych przez skarzgcego w zwigzku z
przedmiotowymi zarzutami apelacji kwestii i uczynit to w sposéb co do ktérego
formutowanie takich - jak te w kasacjach - zarzutow nie znajduje Zadnych
uprawnionych podstaw. Zauwazy¢ nadto nalezy, ze adw. M. Z. w swojej kasacji
skoncentrowat sie przede wszystkim na okolicznosci wyptaty przez ojca skazanego
srodkdw z rachunku bankowego we wczesniejszym okresie niz dzien kupna
mieszkania od pokrzywdzonego i na ich przekazaniu pokrzywdzonemu.
Tymczasem, pomijajac nawet ewidentne sprzecznosci w wyjasnieniach skazanego
tej kwestii dotyczgce, ktory poczatkowo twierdzit, ze sam wyptacit te pienigdze,
ktére ojciec wptacit na jego konto, na rozprawie poczagtkowo nie potrafit
jednoznacznie i kategorycznie wyjasni¢ okolicznosci pozyskania pieniedzy,
nastepnie dopiero zaprezentowat wersje o tym, ze pienigdze wyptacit dla niego jego
ojciec i przekazat mu w gotdéwce, to kluczowe znaczenie ma okolicznosé, czy
doszto do przekazania tych pieniedzy pokrzywdzonemu. W tym zakresie
wyjasnienia skazanego byly sprzeczne z zapisem w akcie notarialnym i zeznaniami
notariusza, ktéry go sporzadzat. Skazany — tak jak to juz zauwazono - twierdzit, ze
przekazat je w kancelarii, a notariusz, ze pokrzywdzony potwierdzit, iz otrzymat je
wczesniej. Jedli chodzi o ocene zeznah notariusza, to wbrew stanowisku
skarzgcych, sgdy obu instancji w szczegdtowy i przekonywujgcy sposéb podaty,
Sad | instancji dlaczego - we wskazanym zakresie - nie dat mu wiary, za$ Sad
odwotawczy - dlaczego te ocene podzielit. Przemawiaty za tym przede wszystkim
zeznania pracownikdw socjalnych, ktérzy podawali szereg okolicznosci nie
pozwalajgcych uznac tych zeznan notariusza za wiarygodne. Jesli zas chodzi o
przekazanie pieniedzy skazanej, to podobnie jak w przypadku pierwszej z
wymienionych okolicznosci, kluczowe znaczenie miato to, ze nie doszto do wydania
ich pokrzywdzonemu. Skoro Sad | instancji dokonat takich ustalen, a Sad Il instancji
przyjat, ze ocena dowodow , ktéra prowadzita do nich byta prawidtowa, to nie byto
tez podstaw do analizy tego komu owe pienigdze miatby przekazywaé
pokrzywdzony. Takg wersje zdarzehn wykluczyty te dowody uznane za wiarygodne,

zgodnie z ktorymi nie doszto do wydania przez skazanego pokrzywdzonemu tych
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pieniedzy. Odnoszgc sie do zaprezentowanych w drugiej kasacji twierdzen
dotyczacych tych "nowo zgtaszanych" zasztosci w stosunku do tego, co zarzucano i
eksponowano w apelacji obroncy, to stwierdzi¢ nalezy, ze oceny zeznan notariusza
nie zmienia sam (znany - co oczywiste- sgdom obu instancji) fakt, ze zawdd
notariusza jest zawodem =zaufania publicznego. Przesadzajgce dla uznania
trafnosci tej oceny byla z jednej strony wspomniana jednoznaczna sprzecznos$c¢
pomiedzy zeznaniami notariusza, a zeznaniami opiekundéw socjalnych, brata
pokrzywdzonego co do jego stanu psychicznego i mozliwosci dostrzezenia tego
przez osoby postronne i brak interesu u tych pierwszych, by go nieprawdziwie
przedstawiac, z drugiej strony zas tres¢ opinii biegtych psychiatrow (catkowicie
niedostrzezonej w obu kasacjach) o tym, iz "z powodu niepetnosprawnosci
intelektualnej i ograniczonych zaburzen osobowosci stan psychiczny
pokrzywdzonego w dniu 12 maja 2017 r. nie pozwalat mu na Swiadome
podejmowanie decyzji. Nie byt on w stanie swiadomie dokonaé czynnosci
rozporzgdzajgcej swoim majgtkiem" (k.327-337;561v), opinii psychologicznej
wydanej przez biegtg obecng przy jego przestuchaniu. Fakt, ze 15 lat temu miat on
dokonac¢ okreslonej czynnosci (pomijajgc charakter tej czynnosci prawnej i skutki
dla jego majatkowych intereséw), majac na uwadze dane dotyczgce stanu jego
zdrowia, w tym dynamike tego stanu, nie przeczy prezentowanej ocenie jego
zeznan i wyjasnien skazanego, skoro dotyczg one okresu i pozniejszego i to
zupetnie odmiennej, co do swoich nastepstw, czynnosci prawnej. Dokonanej ocenie
dowodow nie przeczy réwniez wyrwany z kontekstu fragment opinii biegtej
psycholog, ktéra wypowiadata sie takze o tendencjach pokrzywdzonego do
fantazjowania na przysztos¢. Ta jego cecha swiadczy o tym, ze gdyby rzeczywiscie
otrzymat wczesniej pienigdze nie bytby w stanie opowiadac o tej okolicznosci innym,
z drugiej strony o jego podatnos$ci na manipulacje przez skazang co do ich wspadlnej
przysztosci. Poza tym, warunki zawartej umowy, fakt zawarcia umowy obcigzonej
dozywotnig stuzebnoscig osobistg, ma dla istoty sprawy drugorzedne znaczenie, bo
skazanemu nie zarzucono popetnienie przestepstwa wyzysku, ale oszustwa.
Prawidtowo tez dokonano oceny zeznan brata pokrzywdzonego. Fakt, ze
pokrzywdzony ukrywat przed nim niektére okolicznosci w Zaden sposob nie

niweczy dokonanych ustalen. Sam pokrzywdzony ukrywat poczgtkowo zawarcie
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umowy sprzedazy, a nawet jednemu ze swiadkow podat, ze pienigdze przekazat
zaufanej osobie. Sad stusznie potraktowat to jako wyraz swiadomosci, ze zachowat
sie w nierozwazny sposob. Jesli chodzi o otrzymanie pieniedzy przez skazanego od
ojca, to raz jeszcze nalezy stwierdzi¢, ze kluczowe dla sprawy (i oceny zasadnosci
zaskarzonego wyroku) jest, czy te pienigdze zostaty przekazane pokrzywdzonemu,
0 czym byta juz mowa powyzej. Samo nawet doswiadczenie zyciowe uczy, iz gdyby
rzeczywiscie przedmiotowe dziatanie obojga skazanych nie byto efektem ich
przestepnego porozumienia, to przeciez nie doszioby w ogole do skutku.
Zwazywszy na przywotang tres¢ opinii psychologicznej i psychiatrycznej dotyczacej
pokrzywdzonego, opisu jego zachowania, zdolnosci i mozliwosci funkcjonowania w
codziennym zyciu dokonanego przez: stykajgcymi sie z nim wprost pracownikami
socjalnymi czy brata, co do ktérych brak jest podstaw by uzna¢ ocene o ich
wiarygodnosci za niestuszng, do tej przedmiotowej czynnosci przed notariuszem
nie powinno byto dojs¢. Skoro jednak - mimo to - tak sie stato, oznacza to, iz ocena
zeznan tak notariusza, ktory pomimo tego jg przeprowadzit, jak i wyjasnien
skazanego byta jak najbardziej trafna.

5. Ostatni zarzut kasacji adw. A. J. i adw. T. M. - tylko w takiej formule i
oparty na takim przepisie, nie moggcym stanowi¢ samoistnej podstawy kasacji -
jest niedopuszczalny z mocy prawa (art. 523 § 1 k.p.k.)

Wszystkie te wzgledy implikowaty konieczno$¢ uznania oczywistej
bezzasadnosci kasacji obroncow skazanego.

Orzeczenie o kosztach uzasadnia tres¢ art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1
K.p.k.

Z tych to wzgledow orzeczono jak wyze;.

(r.g)
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