Sygn. akt V KK 522/21

POSTANOWIENIE

Dnia 28 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 28 pazdziernika 2021 r.
sprawy R. N.

skazanego za przestepstwa z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 1281 k.k. w zw. z art. 64§1 k.k. i in.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 20 maja 2021 r., sygn. Il AKa (..),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w P.

z dnia 18 sierpnia 2020 r., sygn. Il K (...)

na podstawie art. 53583 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zasadzi¢ od skazanego na rzecz Skarbu Panstwa koszty

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrok Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 20 maja 2021 r., sygn. Il AKa (...)
zostat zaskarzony ,w catosci” kasacjg obroncy skazanego R. N.. Skarzgca zarzucita
razgcq obraze przepisdw postepowania, majgcg wptyw na tresé orzeczenia, tj. art.
433 § 2 k.p.k. w zw. z 457 § 3 k.p.k., polegajacg na zaniechaniu rozwazenia przez
Sad odwotawczy wszystkich wnioskow i zarzutdw wskazanych w $rodku

odwotawczym obroncy:



1) poprzez nieodniesienie sie w stopniu wystarczajgcym do zarzutu apelacyjnego
obroncy adw. M. M. w postaci btedu w ustaleniach stanu faktycznego:

a) ze oskarzony R. N. w kwietniu 2012 roku dokonat wewnatrzwspolnotowego
nabycia 1 kg amfetaminy w ten sposéb, iz przekazat M. K. kwote 6.000 zt na zakup
tego Srodka przez P. D. oraz przewoz tej substancji przez J. C. przez granice, gdy
tymczasem:

- oskarzony nie miat wiedzy o pochodzenia narkotykow

- Swiadek J. C. zaprzeczyt, aby miat jakikolwiek kontakt z oskarzonym

N., w tym w kwestii przemytu narkotykow,

b) brak wskazania przyczyn przyjecia mniej korzystnej wersji dla oskarzonego tj.
kwalifikacji prawnej czynu z art. 55.3 w zw. z art. 56.3 ustawy z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdziataniu narkomanii, w sytuacji gdy dane dotyczgce swiadomosci na
temat przemytu narkotykbw nie wynikajg ze zgromadzonego materiatu
dowodowego;

2) poprzez nieodniesienie sie w stopniu wystarczajgcym do zarzutu apelacyjnego
obroncy adw. M. M. w postaci uznaniu za udowodnione, ze oskarzony R. N. w maju
2012 roku w R., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu dokonat
wewnagtrzwspolnotowego nabycia 2 kg amfetaminy za cene 8.500 zt oraz 1 kg
marihuany za cene 4.000 zi, gdy tymczasem:

a) zeznania swiadka M .K. stanowig jedyny dowdd, niepoparty w pozostatym
materiale dowodowym

b) nie zostato w Zaden sposob wykazane, aby oskarzony R. N. miat wiedze na
temat celu przyjazdu do Holandii

c) powazne watpliwosci budzg deklarowane przez M. K. ceny nabycia narkotykow
— 2 kg amfetaminy za kwote 8.500 zt i 1 kg amfetaminy za cene 4.000 zt, co ma
sie nijak do cen hurtowych w 2012 r.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty kasacji skarzgca wniosta o ,uchylenie
wyrokéw Sadu Okregowego w P. i Sgdu Apelacyjnego w (...) oraz przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu, ewentualnie Sgdowi
Apelacyjnemu w (...)".

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.



Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.
W warstwie redakcyjnej trudno uzna¢ wywiedziong w imieniu skazanego
kasacje za modelowy przyktad nadzwyczajnego srodka zaskarzenia. Po pierwsze,
wyrok Sgdu odwotawczego zostat zaskarzony w catosci, pomimo ze gravamen
skarzgcej w ptaszczyznie podmiotowej obejmowat wytgcznie skazanego R. N..
Roéwniez o uchylenie catosci wyroku skarzgca postuluje we wniosku kasacji, 0 czym
bedzie jeszcze mowa. Po drugie, starannosc¢ opracowania pisma procesowego
raczej nakazuje przywotanie przepiséw prawa poprzez wyczerpujgce wskazanie
danej jednostki redakcyjnej (art. 55 ust. 3 ustawy), nie zas poprzez ich rozdzielenie
kropka (art. 55.3 ustawy) a nazwiska osob uwiktanych w zdarzenia stanowigce
przedmiot osgdu powinny by¢ wolne od ,literéwek” (C. zamiast C.; K. zamiast K.).
Podobne uwagi nalezato podnies¢ co do sposobu zredagowania wniosku kasacji. O
ile postulat autora kasacji, niewigzacy jednak Sgdu Najwyzszego, moze by¢
sformutowany w formie alternatywnej, to powinien — przy uwzglednieniu stawianych
zarzutow i dyspozycji art. 537 § 1i 2 k.p.k. — jednoznacznie i precyzyjnie
wskazywac, czego skarzgca sie w istocie domaga od Sgdu kasacyjnego, w zgodzie
Z jego ustawowymi kompetencjami. Konkretyzujgc, z wniosku musi wynikac, czy
chodzi o uchylenie — w czes$ci odnoszgcej sie do tego skazanego — wyroku Sadu
odwotawczego i poprzedzajgcego go wyroku Sadu | instancji oraz przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania, czy tez uchylenia
wyroku Sgdu Apelacyjnego w zakresie dotyczacym R. N. i przekazania sprawy
temu Sgdowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym
Zastrzezenia powyzsze nie przetozyly sie na formalng dopuszczalnosc
kasacji, natomiast powinny by¢ potraktowane jako wskazdéwka dla autorki, ze
Srodek zaskarzenia, jak i zresztg kazde pismo procesowe, powinien by¢
formutowany z zachowaniem wysokich standardéow redakcyjnych i nalezytg
starannoscig, tj. przymiotami wiasciwymi istocie wykonywania zawodu adwokata.
W warstwie merytorycznej wywiedziona kasacja okazata sie bezzasadna w
stopniu oczywistym, co upowazniato Sad Najwyzszy do jej oddalenia na
posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.).
Na wstepie nalezy przypomnieé, ze nalezy przypomnie¢, ze Kkasacja

przystuguje stronie, stosownie do art. 519 k.p.k., od prawomocnego wyroku sgdu



odwotawczego konczgcego postepowanie, tylko z powodu uchybien wymienionych
w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono mie¢
istotny wptyw na tres¢ tego orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.). Wykazanie wadliwo$ci
przeprowadzonej w sprawie kontroli apelacyjnej poprzez zakwalifikowanie uchybien
jako rzekomo naruszajgcych dyspozycje art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k.
nie moze ograniczaC sie wytgcznie do formalnego powotania tych przepisow w
zarzucie kasacji i stworzenia pozoréw nieprawidtowej kontroli odwotawczej
(poprzez sugerowanie np. ,nienalezytego”, ,niepetnego”, ,niewtasciwego”,
Lhierzetelnego”, ,pobieznego” rozpoznania apelacji), jezeli z istoty zarzutu
odczytywanej z jego uzasadnienia, jednoznacznie wynika, ze skarzgcy wytgcznie
domaga sie przeprowadzenia przez Sad Najwyzszy kolejnej, dublujgcej kontrole
apelacyjng, weryfikacji prawidlowosci orzeczenia sgdu pierwszej instancji badz
forsuje subiektywng interpretacje wynikéw postepowania dowodowego.

Podwazenie prawidtowosci procedowania sgdu odwotawczego w zakresie
ustawowych standardéw kontroli odwotawczej uzaleznione jest od precyzyjnego
wykazania takiego stanu rzeczy, z odwotaniem sie — w razie potrzeby — do tresci
apelacji, jak i pisemnych motywdw orzeczenia instancji ad quem. Obowigzek
dochowania tej powinnosci cigzy na skarzgcym. O naruszeniu norm wynikajgcych z
art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. nie swiadczy wytgcznie to, ze orzeczenie
nie odpowiada oczekiwaniom danej strony postepowania.

Rolg postepowania kasacyjnego jest, co do zasady, kontrola orzeczen
sgdéw odwotawczych z punktu widzenia najpowazniejszych naruszeh prawa
materialnego lub procesowego, ktdre majg istotny wptyw na tres¢ prawomocnego
orzeczenia. Skutecznos$¢ zarzutu kasacji wskazujgcego na uchybienia w sferze
kompletowania i oceny zgromadzonego materiatu dowodowego przez sad |
instancji oraz bezpodstawne zaakceptowanie takiego stanu rzeczy przez instancje
odwotawczg jest teoretycznie mozliwa, lecz w praktyce ograniczona do przypadkow,
w ktorych tres¢ orzeczenia swiadczy o naruszeniu art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7
k.p.k. i art. 410 k.p.k. w stopniu jednoznacznym, oczywistym i niepodlegajgcym
dyskusiji, zas akceptacji przez sgd ad quem wadliwych wynikéw postepowania
dowodowego nie mozna pogodzi¢ z zasadg rzetelnej i wszechstronnej kontroli

odwotawczej. Tylko w takim przypadku zachodzi bowiem koniunkcja ,razgcego



naruszenia prawa” o ,istotnym wptywie na tres¢ orzeczenia” (art. 523 § 1 k.p.k.).
Wykluczone jest natomiast oczekiwanie od sgdu kasacyjnego przeprowadzenia
ponownej, samodzielnej oceny dowodow i na tej podstawie - kontroli poprawnosci
poczynionych w sprawie ustalen faktycznych (zob. np. postanowienie SN z
10.03.2021 r., V KK 63/21).

Przenoszac te uwagi na kanwe rozpoznawanej sprawy nalezato stwierdzic,
ze:
1. nie jest prawda, jakoby Sad Apelacyjny nie odnidst sie w stopniu wystarczajgcym
do podniesionego w obroncy adw. M. M. zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych
dotyczgcych faktu i okolicznosci wewnagtrzwspdlnotowego nabycia 1 kg amfetaminy
za sume 6.000,00 zt przekazang M. K. (pkt 16a wyroku Sadu Okregowego), o
czym przekonujg pogtebione, szczegdétowe rozwazania zamieszczone na s. 14-17
uzasadnienia Sgdu odwotawczego, ktorych Sgd Najwyzszy nie uwaza za celowe
powielac. W rozwazaniach tych Sad Apelacyjny nie ograniczyt sie do afirmacji
oceny przeprowadzonej przez Sad | instancji, ale przeprowadzit wtasnag,
skrupulatng analize zgromadzonego materiatu dowodowego, w tym zwiaszcza
konsekwentnych depozycji M. K., jak i zeznan M. K., wigzgc wnioski wynikajgce z
tego materiatu takze z innymi przestepstwami przypisanymi temu R. N.. Zarzut
apelacji wiec zostat bezspornie rozwazony, przy czym okolicznos¢ ta nie
doprowadzita do zakwestionowania ustalenia o zaangazowaniu oskarzonego R. N.
w proceder narkotykowy i wiedzy o pochodzeniu nabywanych narkotykéw, w
obrocie ktérymi uczestniczyt. To natomiast, ze J. C. negowat w szerokim zakresie
udziat w obrocie narkotykami nie moze by¢ podstawg do ustalenia, ze taki obrét nie
miat miejsca, szczegodlnie gdy uwzgledni¢ przeciwne — i uznane za wiarygodne —
relacie M. K., P. P. i S. D.. Nie bez znaczenia jest przy tym niekwestionowana
znajomosc¢ R. N. i J. C.. Ocena Sgdu Apelacyjnego uczynita wiec zados¢ nie tylko
wymaganiom stawianym w tym zakresie przepisami art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3
k.p.k., ale miesci sie réwniez w kryteriach wyznaczonych przepisem art. 7 k.p.k.,
przy czym — co nalezy wyraznie podkresli¢c — w zakresie tych samych okolicznosci,
ktére staty sie podstawg ustaleh Sgdu meriti.

Sad odwotawczy omoéwit rowniez kwestie przyjetej podstawy prawnej

skazania R. N. zasadnie nie znajdujgc podstawy do jej zmiany w kontekscie



ustalonej podstawy faktycznej wyroku Sgdu Okregowego (s. 16 in fine — 17 in princ.
motywow SA).

2. Analogiczne uwagi nalezato poczyni¢ w odniesieniu do zarzutu z pkt. 2 kasacji,
dotyczgcego przypisania skazanemu R. N. wewngtrzwspdlnotowego nabycia 2 kg
amfetaminy za cene 8.500 zt oraz 1 kg marihuany za cene 4.000 zt (pkt 16b wyroku
Sadu Okregowego). Zarzuty apelacji w tym zakresie zostaty rozwazone na s. 17-20
pisemnych motywéw Sadu Apelacyjnego i ponownie — nie ma potrzeby powtarzania
tej argumentacji w tym miejscu. DodacC jedynie mozna, ze pomawiajgca wyzej
wymienionego szczegotowa relacja M. K. zostata wszechstronnie przeanalizowana
i skonfrontowana z depozycjami pozostatych osob biorgcych udziat w procederze
(P. P., P. D.), czy os6b majgcych w tym zakresie okreslong wiedze (A. K., P. K., jak
i zresztg J. M., tj. partnerki R. N.), co nie dato podstaw do przyjecia, jakoby
pomowienie dokonane przez M. K. byto dowodem zupetnie odosobnionym.

Sad Apelacyjny rozwazyt réwniez podnoszone w apelacji watpliwosci, co do
czarnorynkowej ceny narkotykdéw, a rozwazania w tym zakresie nie sg obarczone
nielogicznoscig, badz nieodpowiednig szczegotowoscig

Dlatego nalezato uzna¢, ze takze w zakresie objetym zarzutem z pkt. 2
kasacji Sgd Apelacyjny wywigzat sie ze swoich powinnosci w sposéb doktadny i
czytelny, spetniajgc tym samym standard rzetelnej kontroli odwotawczej.

Uwzgledniajagc powyzsze argumenty i nie znajdujgc podstaw do
zakwestionowania prawidtowosci zaskarzonego wyroku, Sgad Najwyzszy oddalit
kasacje uznajac jg za bezzasadng w stopniu oczywistym.

Dlatego postanowiono, jak w czesci dyspozytywnej.



