Sygn. akt V KK 520/18

POSTANOWIENIE

Dnia 20 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Piotr Mirek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 20 grudnia 2018 r.,
sprawy D. S.

skazanego z art. 197 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 6 kwietnia 2018 r., sygn. akt XVII Ka [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 8 lutego 2017 r., sygn. akt VIII K [...],

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata P. R,
Kancelaria Adwokacka w P. kwote 442,80 =z (czterysta
czterdziesci dwa zlote osiemdziesiat groszy), w tym 23% VAT, za
sporzadzenie i wniesienie kasacji,
3. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztéow sadowych za

postepowanie kasacyjne.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w P., wyrokiem z dnia 8 lutego 2017 r., sygn. akt VIII K [...],

uznat D. S. za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu z art. 197 § 1 k.k. w zw.
z art. 12 kk. i art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., polegajgcego na tym, ze
w okresie od pazdziernika 2015 r. do 14 kwietnia 2016 r. w P. znecat sie fizycznie

I psychicznie nad swojg konkubing E. l.w ten sposob, ze pod wptywem alkoholu



wszczynat awantury, w trakcie ktérych wyzywat wymieniona, uzywajgc wobec stow
wulgarnych i powszechnie uznawanych za obrazliwe, grozit pozbawieniem zycia
pokrzywdzonej jak i pozbawieniem Zzycia jej rodzicow, ograniczat kontakty z jej
rodzing, kontrolowat, popychat, ciggngt za witosy, uderzat i kopat po réznych
czedciach ciata, a nadto dziatajgc we wskazanym okresie w krotkich okresach
czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru przemocg Ww postaci
przytrzymywania za rece, uderzania, kopania, przewrdcenia i przycisniecia
ciezarem ciata do podtoza, doprowadzit wymieniong do obcowania ptciowego co
najmniej dwadziescia razy i za przestepstwo to na podstawie art. 197 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 4 lat pozbawienia wolnosci. Ponadto, na
podstawie art. 41a § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek karny w postaci
zakazu kontaktowania sie z E. |I. w formie innej niz pisemna i zblizania sie do
pokrzywdzonej na odlegto$¢ nie mniejszg niz 100 metrow na okres 5 lat.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony w catosci apelacjg przez obronce D. S..
Apelujacy, zarzucajgc obraze prawa procesowego, wnosit w pierwszej kolejnosci o
zmiane wyroku Sadu pierwszej instancji i uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanego mu czynu.

Sad Okregowy w P., wyrokiem z dnia 6 kwietnia 2018 r., sygn. akt XVIl Ka
[...], utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Od powyzszego wyroku kasacje wywiodt obronca skazanego zarzucajgc:

1. naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 kpp.k. w zw. z art. 410 k.p.k.
poprzez ich niezastosowanie i dokonanie przez Sad Il instancji (zarobwno przy
dokonywaniu kontroli instancyjnej a takze w ramach postepowania dowodowego
przed Sadem Il instancji) dowolnej, arbitralnej a nade wszystko jednostronnej oceny
zebranego w sprawie materialu dowodowego, w szczegdlnosci zeznanh
pokrzywdzonej E. I. uznanych za wiarygodne i lezgce u podstawy uznania D. S. za
winnego, podczas gdy w $wietle wszystkich okolicznosci faktycznych niniejszej
sprawy, a takze zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazahn wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, zeznania te powinny zosta¢ uznane za zeznania o
znikomej wiarygodnosci, niespdjne, niekonsekwentne i rézne (wzgledem siebie) na
poszczegoblnych etapach postepowania, a tym samym jako kreowane dowolnie

przez pokrzywdzong nie powinny stanowi¢ podstawy skazania oskarzonego;



2. obraze przepisow postepowania art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z
art. 410 k.p.k. poprzez ich niezastosowanie i dokonanie przez Sad Il instancji
dowolnej, arbitralnej, a nade wszystko jednostronnej oceny zeznan matki
pokrzywdzonej K. I. uznanych za wiarygodne i lezgcych u podstawy uznania D. S.
za winnego, podczas gdy prawidtowa ocena tych zeznan powinna powodowac
uznanie, ze zeznania te sg nieobiektywne (réwniez z uwagi na fakt pozostawania
osobg najblizszg dla pokrzywdzonej) i niewiarygodne, niespdéjne i niekonsekwentne
na poszczegolnych etapach postepowania, sktadane jedynie w celu poparcia wersji
prezentowanej przez pokrzywdzong bowiem podczas przestuchania na rozprawie
gtbwnej w toku postepowania przed Sadem | instancji przytacza ona liczne
szczegoty dotyczgce zdarzenia bedgcego przedmiotem zarzutu w niniejszej
sprawie, ktorych nie przytaczata podczas wczesniejszego przestuchania w
postepowaniu przygotowawczym;

3. obraze przepisow postepowania art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z
art. 410 k.p.k. poprzez ich niezastosowanie i dokonanie przez Sad Il instancji
zaréwno przy kontroli instancyjnej, jak i w ramach postepowania dowodowego
przed Sadem Il instancji dowolnej, arbitralnej, a nade wszystko jednostronnej oceny
zebranego w sprawne materiatu dowodowego i btedne uznanie, ze w sprawne
doszto do udowodnienia okolicznosci takich jak wypchniecie przez oskarzonego
pokrzywdzonej z okna, wszczynanie przez niego awantur, znecanie sie nad
pokrzywdzong oraz dokonanie przez niego zgwatcenia, podczas gdy zeznania
Swiadkéw udzielone w niniejszej sprawne wskazujg, ze oskarzony takich zachowan
sie nie dopuszczat;

4. obraze art. 4 k.p.k. wzw. z art. 9 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art.
169 § 2 k.p.k. poprzez ich niezastosowanie w niniejszej sprawie i mimo istnienia w
niniejszej sprawie istotnych watpliwosci co do faktu wiarygodnoséci pokrzywdzonej,
w tym w szczegdlnosci:

— nieprzeprowadzenie na potrzeby niniejszej sprawy dowodu z kolejnej opinii
biegtego na okolicznos¢ wiarygodnosci pokrzywdzonej, nieprzeprowadzenie
dowodu z opinii biegtych psychologdw, a co najmniej nieuzupetnienie o
okreslong teze wydanych w sprawie opinii, na okolicznos¢ ustalenia czy

pokrzywdzona jako osoba faktyczna dotknieta przemoca, w tym przede



wszystkim jako osoba wielokrotnie gwatcona w kilka tygodni po rozstaniu z
oskarzonym i osadzeniu go w ramach tymczasowego aresztu wigze sie z nowym
partnerem i planuje oraz rodzi dziecko, czy wrecz na okolicznos¢ ustalenia czy
zachowanie pokrzywdzonej po zatrzymaniu oskarzonego (nowy zwigzek, cigza)
potwierdza mozliwo$¢ faktycznego popetnienia na jej osobie opisanych w akcie
oskarzenia i wydanych w sprawie wyrokach przestepstw przez oskarzonego,

— nieprzeprowadzenie dowodu z wywiadu srodowiskowego w aktualnym miejscu
zamieszkania pokrzywdzonej, w szczegodlnosci na okolicznos¢ ustalenia jej
relacji z najblizszym otoczeniem, sgsiadami, rodzing i partnerem, w celu
uzupetnienia o informacje ptyngce z wywiadu srodowiskowego nowej opinii, a co
najmniej opinii wydanej w toku postepowania apelacyjnego.

W konkluzji kasacji obronca wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w P..

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie, jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym i jako taka zostata
oddalona w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Analiza tresci wniesionej kasacji prowadzi wniosku, iz wbrew temu, Zze
kasacja jest nadzwyczajnym sSrodkiem zaskarzenia skierowanym przeciwko
orzeczeniu wydanemu przez sgd odwotawczy na skutek rozpoznania Srodka
odwotawczego, majgcym doprowadzi¢ do wyeliminowania z obrotu prawnego
orzeczen dotknietych powaznymi wadami w postaci bezwzglednych przyczyn
odwotawczych Ilub innych naruszen prawa, ale o charakterze razgcym, a
jednoczesnie takich, ktére miaty istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, skarzgcy zdaje
sie oczekiwa¢ przeprowadzenia przez Sad Najwyzszy ponownej kontroli
odwotawczej wyroku Sgdu pierwszej instancji. Nie mozna zapominac przy tym, ze
istotg kontroli odwotawczej prowadzonej przez sad drugiej instancji nie jest
ponowne, merytoryczne rozpoznanie sprawy — przeprowadzanie oceny materiatu
dowodowego i dokonywanie ustalen faktycznych, lecz ocenienie trafnosci
skarzonego wyroku przez pryzmat zarzutéw apelacyjnych i uchybien

uwzglednianych z urzedu. Zestawiajgc tre$¢ uzasadnienia wyroku Sagdu



odwotawczego z apelacjg wniesiong przez obronce D. S., stwierdzi¢ trzeba, iz w
takim zakresie, w jakim wymagata tego tresS¢ zarzutow apelacji, Sgd odwotawczy
odniost sie do nich. Podnoszone w kasacji zarzuty, cho¢ zostaty skonstruowane
gtdbwnie w oparciu 0 naruszenie przepisow art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., zmierzajg w
gruncie rzeczy do podwazenia prawidtowosci przeprowadzonej przez Sad
Rejonowy oceny dowodow i dokonanych w sprawie ustalen faktycznych przez Sad
pierwszej instancji, ktory w sposob szczegotowy i logiczny wyjasnit podstawy
swojego rozstrzygniecia. Analiza ta zostata nastepnie zaakceptowana przez Sad
drugiej instancji. Stad tez, Sgd Najwyzszy nie widziat potrzeby przytaczania na
wstepie uzasadnienia tej czesci zarzutow kasacji, ktora stanowita polemike z
poczynionymi w sprawie ustaleniami faktycznymi. Kasacja ze swej istoty nie jest
srodkiem zaskarzenia pozwalajgcym na zwalczanie ustalen faktycznych, bedgcych
podstawg odpowiedzialnosci skazanego i skarzagcy nie moze oczekiwa¢ od Sadu
Najwyzszego merytorycznego wdawania sie ocene stusznosci kazdego
stwierdzenia skarzgcego dotyczgcego ustalen faktycznych, gdyz prowadzitoby to
do obejscia przepisow regulujgcych postepowanie kasacyjne.

W tym miejscu podkreslic wyraznie trzeba, ze o zasadnosci wniesionej
kasacji nie moze sSwiadczy¢ obszernos¢ rozbudowanych redakcyjnie zarzutdw.
Zauwazy¢ przy tym trzeba, ze wielos¢ jednostek redakcyjnych zarzutow kasacji nie
odpowiada wielosci dostrzezonych przez skarzgcego uchybien. Lektura zarzutow
kasacji pozwala zauwazyC, ze skarzgcy do tych samych kwestii odnosi sie w
réznych punktach, przedstawiajgc je jako naruszenie réznych przepiséw — np. brak
zasiegniecia kolejnych opinii psychologicznych dotyczgcych osoby pokrzywdzonej
(pkt 1b, 4a. 4b.). Nie odmawiajgc tez skarzgcemu prawa do wiasnej oceny
materiatu dowodowego, odmiennej od tej dokonanej przez Sad, to dopdki nie
wykaze on, ze Sgd odwotawczy, rozwazajgc jego zarzuty negujace trafnos¢ ustalen
faktycznych dopuscit sie razgcego naruszenia prawa — np. dezawuujgc zarzuty
apelacji, postuzyt sie argumentacjg sprzeczng z zasadami logiki, wskazaniami
wiedzy i doswiadczeniem zyciowym — jego zapatrywania w tej kwestii sg
pozbawione procesowego znaczenia.

Przed odniesieniem sie do poszczegdlnych zarzutow zasadnym bedzie

zwrocenie uwagi na dwie rzeczy natury ogolne;.



Po pierwsze, zbytecznym jest powotywanie w kasacji obrazy art. 4 k.p.k. i
art. 9 § 1 k.p.k. Sg to bowiem przepisy okreslajgce generalne zasady procesu, ktore
nie mogg stanowic¢, skutecznej podstawy kasacji. Realizacja tych zasad nastepuje
poprzez stosowanie konkretnych norm regulujgcych przebieg postepowania i to ich
naruszenie moze przybiera¢ postac uchybienia rzutujgcego na tre$¢ orzeczenia.

Po drugie, obrazy przepisu art. 410 k.p.k., ktéry jest adresowany do sadu a
gquo nie mozna utozsamiaé z daniem przez sad jednym dowodom wiary, a
odméwieniem jej innym. Obraza art. 410 k.p.k. ma miejsce tylko wéwczas, gdy
ferujac wyrok, sad nie miat w polu widzenia catoksztattu okolicznosci ujawnionych w
toku rozprawy gtéwnej. Sytuacja taka w niniejszej sprawie nie zachodzi.

Kasacja, wskazujgc w zarzucie pierwszym na naruszenia prawa
procesowego - art. 7 k.p.k., art. 4 k.p.k. i art. 410 k.p.k. kwestionuje zatem
prawidtowos¢ ustalen faktycznych dokonanych w sprawie i sposéb oceny materiatu
dowodowego przez orzekajgce w sprawie sgdy. Jak stwierdzono wyzej, odrzucenie
przez sad jednych dowodow, przy jednoczesnym uwzglednieniu innych dowodow,
stanowi uprawnienie sadu dokonujgcego ustalen faktycznych albo aprobujgcego te
ustalenia z petnym uwzglednieniem zasady swobodnej oceny dowoddw i nie moze
by¢ uznane za przejaw jej naruszenia. W niniejszej sprawie Sady skrupulatnie
skonaty oceny tak zeznan pokrzywdzonej E. |., ktérg to prawidtowos¢ oceny
kwestionuje obronca w pierwszym z zarzutéw kasacji, jak i zeznan swiadkow. Z
pisemnych motywdéw obu wydanych w sprawie rozstrzygnie¢ wynika, ze zeznania
pokrzywdzonej zostaty uznane jako wiarygodne z uwagi na to, ze korespondowaty
nie tylko z zeznaniami innych stuchanych w sprawie $Swiadkow, ale takze
dokumentami z obdukcji lekarskich oraz innych dokumentéw. W odniesieniu do
wiarygodnosci depozycji pokrzywdzonej przeprowadzane byty takze opinie biegtych
psychologow, ktore nie wskazywaty na istnienie okolicznosci wykluczajgcych
depozycje E. |. z kregu podlegajgcego dalszej ocenie materiatu dowodowego.
Watpliwosci w tym zakresie usuniete zostaly na etapie postepowania
odwotawczego w drodze opinii uzupetniajgcych. Stanowisko orzekajgcych w
sprawie sgdow co do tresci tych opinii zastuguje na akceptacje.

W zarzucie drugim kasacji obronca kwestionuje prawidtowos¢ oceny zeznan

innego ze swiadkow przestuchiwanych w sprawie — matki pokrzywdzonej.



Te zeznania takze zostaly doktadnie omowione w pisemnych motywach
rozstrzygnie¢ saddéw obu instancji. Nalezy zauwazyC, iz przekonanie sgadu o
wiarygodnosci jednych dowodéw i niewiarygodnosci innych pozostaje pod ochrong
art. 7 k.p.k. wtedy, gdy: jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtéwnej
catoksztattu okolicznosci sprawy (art. 410 k.p.k.) i to w sposob podyktowany
obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.), stanowi wyraz rozwazenia
wszystkich tych okolicznosci przemawiajgcych zarowno na korzysé, jak i na
niekorzys¢ oskarzonego, jest wyczerpujgce i logiczne - z uwzglednieniem wskazan
wiedzy i doswiadczenia zyciowego - uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (art.
424 § 1 pkt 1 kp.k.). W tej sprawie z pisemnych motywow rozstrzygniec
orzekajgcych w sprawie sgdow wynika, ze spetniajg one powyzsze kryteria.

W dalszej kolejnosci obronnca wskazuje na arbitralng i jednostronng ocene
dowodow. Formutujgc zarzut kierowany do orzeczenia Sgdu pierwszej instancji i
traktujgc przy tym wybiérczo materiat dowodowy, skarzgcy nie wykazuje
nienalezytego przeprowadzenia przez Sgd Okregowy kontroli odwotawczej. Juz
tylko na marginesie zauwazy¢ nalezy, iz méwienie w kasacji o btednym ustaleniu
wypchniecia przez oskarzonego pokrzywdzonej z okna nie koresponduje z trescig
uzasadnienia orzeczen Sgddw obu instancji.

Nie byto konieczne w sprawie przeprowadzanie takze dodatkowych
dowododw, ktoére wskazuje obronca w zarzucie czwartym, gdzie wywodzi naruszenie
art. 4 k.p.k. wzw. z art. 9 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 169 § 2 k.p.k. W
sprawie zostaty przeprowadzone dowody =z opinii biegtych, w tym opinii
uzupetniajgcych i sady nie dostrzegty koniecznos$¢ powotywania kolejnych biegtych.
Nalezy wskazac¢, ze strony procesowe majg wprawdzie prawo zgdania
przestuchania biegtych w zwigzku z niejasnos$ciami i watpliwosciami, jakie dla stron
wywotuje opinia, ale jezeli dowdd z opinii jest przekonujacy i zrozumiaty dla sgdu
(organu procesowego), ktory to obiektywnie i trafnie uzasadnit, to fakt, ze opinia nie
jest przekonujgca dla stron, nie moze stwarza¢ podstawy do ponownego powotania
biegtych lub zasiegania opinii nowych biegtych. Doda¢ trzeba, ze ocena dowodéw,
w tym réwniez opinii biegtych jest wytgczng domeng sadu, stgd tez zupetnie
pozbawionym racji jest podnoszenie przez skarzgcego koniecznosci dopuszczenia

dowodu z trzeciej ,rozstrzygajgcej” opinii.



Za pozbawiony jakiegokolwiek zwigzku z przedmiotem procesu i oparcia w
przepisach postepowania uzna¢ nalezy zarzut nieprzeprowadzenia dowodu z
wywiadu srodowiskowego dotyczgcego pokrzywdzone,.

Majgc na uwadze te argumenty rozstrzygnieto jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.



