V KK 52/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka (przewodniczacy, sprawozdawca)

SSN Michat Laskowski

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

Protokolant Matgorzata Czartoryska

po rozpoznaniu w dniu 5 czerwca 2024 r. na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w sprawie P. G. skazanego z art. 244 k.k.
kasacji Prokuratora Generalnego wniesionej na niekorzy$¢ oskarzonego
od prawomocnego wyroku Sgdu Rejonowego w Radziejowie z dnia 4 kwietnia 2023

r., sygn. akt Il K 63/23,

uchyla wyrok w zaskarzonej czesci, to jest w zakresie
rozstrzygniecia o sSrodku karnym w postaci sSwiadczenia
pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej i w tym zakresie przekazuje sprawe

Sadowi Rejonowemu w Radziejowie do ponownego rozpoznania.

Michat Laskowski Andrzej Stepka Matgorzata Wasek-Wiaderek

UZASADNIENIE
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P. G. zostat oskarzony o to, ze w dniu 7 lutego 2023 r. w miejscowosci K. W.,
gmina O., powiecie r., wojewodztwie [...], kierowat rowerem po drodze publiczne;j
pomimo sgdowego zakazu kierowania rowerami, orzeczonego na okres 6 miesiecy
prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w Radziejowie o sygn. akt [l W 296/22,
obowigzujgcego w okresie od 18 listopada 2023 r. do 18 maja 2023 r., tj. 0 czyn z
art. 244 k.k. (k. 12).

Sad Rejonowy w Radziejowie wyrokiem z dnia 4 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il
K 63/23, uznat oskarzonego P. G. za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu
aktem oskarzenia, z tym ustaleniem, Zze zakaz obowigzywat od dnia 18 listopada
2022 r. (co nalezycie koresponduje ze zgromadzonym w sprawie materiatem
dowodowym), tj. wystepku z art. 244 k.k. - i za to na podstawie art. 244 k.k., przy
zastosowaniu art. 37a § 1 k.k., wymierzyt mu kare grzywny w rozmiarze 120 stawek
dziennych, ustalajgc wysokosc jednej stawki na kwote 10 ztotych.

Nadto, na podstawie art. 43b k.k. Sad orzekt wobec oskarzonego srodek karny
w postaci podania wyroku do publicznej wiadomosci, poprzez wywieszenie na tablicy
ogtoszen Urzedu Gminy w O. przez okres jednego miesigca.

Sad wydat réwniez rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow i zwolnit
oskarzonego z obowigzku ich ponoszenia (k. 23).

Wskazany wyrok uprawomocnit sie w dniu 12 kwietnia 2023 r., bez
postepowania odwotawczego (k. 24).

Na podstawie art. 521 § 1 k.p.k. Prokurator Generalny w drodze kasacji
wniesionej na niekorzys¢ oskarzonego P. G. zaskarzyt ten wyrok w zakresie braku
obligatoryjnego rozstrzygniecia o Swiadczeniu pienieznym, o ktérym stanowi przepis
art. 43a § 2 k.k.

Na zasadzie art. 523 § 1 k.p.k., art. 526 § 1 k.p.k. oraz art. 537 § 11 2 k.p.k.
zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie przepisu prawa
karnego materialnego, a mianowicie art. 43a § 2 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym od
dnia 1 stycznia 2023 r., polegajgce na zaniechaniu orzeczenia wobec oskarzonego
P. G. - w zwigzku ze skazaniem za popetniony w dniu 7 lutego 2023 r. czyn
zabroniony z art. 244 k.k. — Swiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie co najmniej 5.000

ztotych, podczas gdy zgodnie z przywotanym przepisem, w razie skazania m.in. za
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przestepstwo okreslone w art. 244 k.k., orzeczenie Swiadczenia pienieznego ma
charakter obligatoryjny.

Podnoszgc powyzszy zarzut Prokurator Generalny wnidst o uchylenie wyroku
w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Rejonowemu w
Radziejowie do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie by¢ w sposdb oczywisty zasadna, co pozwalato na
rozpoznanie jej w trybie art. 535 § 5 k.p.k. i uwzglednienie w catosci. Nalezy sie
zgodzi¢ ze skarzgcym, ze wyrok Sgdu Rejonowego w Radziejowie zapadt z razgcym
naruszeniem przepisu prawa materialnego, wskazanym w zarzucie kasacji.

Przepis art. 43a § 2 k.k. w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 5 sierpnia 2022
r. o zmianie ustawy - Kodeks karny wykonawczy oraz niektérych innych ustaw (Dz.U.
z 2022 r., poz. 1855) i obowigzujgcym od dnia 1 stycznia 2023 r. stanowi - ,W razie
skazania sprawcy za przestepstwo okreslone w art. 164 § 1, art. 165 § 1, art. 165a §
11lub 2, art. 171§ 1,2 1Iub 3, art. 174 § 1, art. 178a § 1, art. 178b, art. 179, art. 180,
art. 200a § 1 lub 2, art. 200b, art. 202 § 4b lub 4c, art. 244, art. 255a § 1 lub 2, art.
258 § 1, art. 263 § 2 sad orzeka Swiadczenie pieniezne wymienione w art. 39 pkt 7
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w
wysokosci co najmniej 5.000 ztotych, do wysokosci okreslonej w § 1”.

A zatem, $wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej sad obligatoryjnie orzeka w wypadku skazania za
przestepstwa z art. 178a § 1i4 k.k., art. 179 k.k. i art. 180 k.k. — jak rowniez art. 244
k.k. — ustawa nie przewiduje od tego zadnego wyjatku (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego: z dnia 29 wrzes$nia 2022 r., | KK 203/22, LEX nr 3490296; z dnia 25
lutego 2021 r., V KK 543/20, LEX nr 3193586). Zgodnie zatem z przywoftanym
przepisem, w jego brzmieniu obowigzujgcym zarédwno w czasie popetnienia
przypisanego oskarzonemu czynu, tj. 7 lutego 2023 r., jak i w czasie wyrokowania w
sprawie, tj. 4 kwietnia 2023 r., skazujgc P. G. za wystepek okreslony w art. 244 k.k.
— czyli wymieniony w katalogu zawartym w dyspozycji art. 43a § 2 k.k. — Sad byt
zobligowany do orzeczenia $wiadczenia pienieznego. Nie ma najmniejszych
watpliwosci, ze wobec P. G. wydano wyrok skazujgcy za wystepek z art. 244 k.k.

Okolicznos¢ ta generowata wiec obowigzek orzeczenia Srodka karnego w postaci
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Swiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej w wysokosci co najmniej 5.000 zt (czego nie dostrzegt réwniez
oskarzyciel publiczny wnioskujgc na rozprawie o zastosowanie okreslonych sankciji
karnych lecz bez propozycji orzeczenia takze omawianego srodka karnego k. 22v).

Bezspornym jest, iz opisane uchybienie miato razgcy i istotny wptyw na tresé
wyroku. Z nieuprawniong korzyscig dla oskarzonego nie orzeczono bowiem wobec
niego obligatoryjnego srodka karnego w postaci Swiadczenia pienieznego, a zatem
nie ponidst on wszystkich konsekwencji prawnych swojego zachowania.

W rezultacie wiec, Sad Najwyzszy, uwzgledniajgc kasacje Prokuratora
Generalnego wniesiong na niekorzys¢ oskarzonego uchylit wyrok w zakresie braku
obligatoryjnego rozstrzygniecia o swiadczeniu pienieznym, o ktorym stanowi przepis
art. 43a § 2 k.k. i przekazat w tym zakresie sprawe do ponownego rozpoznania
Sgdowi Rejonowemu w Radziejowie. Ponownie procedujgc w sprawie Sad ten
zobligowany bedzie do uwzglednienia powyzszych uwag i reguty okreslonej w art.
43a § 2 k.k.

Michat Laskowski Andrzej Stepka Matgorzata Wasek-Wiaderek

[PGW]

[ms]



