Sygn. akt V KK 519/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy)
SSN Eugeniusz Wildowicz (sprawozdawca)
SSN Barbara Skoczkowska

Protokolant Patrycja Kotlarska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w sprawie K. K.

w przedmiocie wyroku tgcznego

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 17 listopada 2021 r.
kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢
od wyroku fgcznego Sadu Rejonowego w N.

z dnia 21 czerwca 2017 r., sygn. akt 11 K (...),

1. uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej rozstrzygniecia
zawartego w pkt | i na podstawie art. 572 k.p.k. postepowanie w
tym zakresie umarza,

2. kosztami procesu obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

K. K. zostat skazany prawomocnymi wyrokami:
1. Sgdu Rejonowego w N. z dnia 4 marca 2013 r., sygn. akt Il K (...), za czyn z art.

190 § 1 k.k., na kare 80 stawek dziennych grzywny, przy ustaleniu wysokos$ci jednej



stawki dziennej na 10 ztotych, przy czym postanowieniem z dnia 25 sierpnia 2014 r.
zamieniono pozostatg do uiszczenia kare 52 stawek dziennych grzywny na 6
miesiecy prac spotecznie uzytecznych z obowigzkiem wykonywania nieodptatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 godzin w stosunku
miesiecznym; kara ta zostata wykonana;
2. Sadu Rejonowego w N. z dnia 24 kwietnia 2014 r., sygn. akt Il K (...), za czyn z
art. 178a § 4 k.k., na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat préby, przy czym postanowieniem z
dnia 4 grudnia 2015 r. zarzgdzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary
pozbawienia wolnosci;
3. Sgdu Rejonowego w N. z dnia 30 czerwca 2014 r., sygn. akt Il K (...), za czyn z
art. 178a § 4 kk. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat préby; nie zarzgdzono wykonania kary;
4. Sgdu Rejonowego w N. z dnia 4 grudnia 2014 r. sygn. akt Il K (...), za czyn z art.
233 § 1 kk. i art. 239 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 3 kk., na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat
proby; nie zarzgdzono wykonania kary;
5. Sgdu Rejonowego w N. z dnia 19 marca 2015 r., sygn. akt Il K (...), za czyn z art.
178a § 4 k.k., na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby; postanowieniem z dnia 4 grudnia
2015 r. zarzgdzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci;
6. Sgdu Rejonowego w N. z dnia 22 maja 2015 r., sygn. akt Il K (...), za czyn z art.
178a § 4 k.k., na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad Rejonowy w N., wyrokiem tgcznym z dnia 21 czerwca 2017 r., sygn. akt
Il K(...), na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 89 § 1a k. k. w zw. z
art. 569 § 1 k.p.k. w zw. z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. 0 zmianie
ustawy - Kodeks karny i niektorych innych ustaw, w pkt | wyroku potgczyt kary
pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami opisanymi wyzej w punktach od 2 do 4 i
wymierzyt skazanemu kare tgczng roku pozbawienia wolnos$ci, a w punkcie w pkt Il
wyroku potgczyt kary pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami opisanymi w
punktach 5 i 6, wymierzajgc w ich miejsce kare tgczng roku i 3 miesiecy

pozbawienia wolnosci. Ponadto:



- na poczet orzeczonej kary tgcznej pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu
okresy dotychczas odbytych kar w oparciu o potgczone wyroki (pkt 1),

- potgczyt jednostkowe srodki karne w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych, wymierzone z osobna za zbiegajgce sie przestepstwa,
orzeczone wyrokami w sprawie Il K (...) i w sprawie Il K (...), wymierzajgc K. K.
Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych
na okres 5 lat (pkt IV),

- umorzyt postepowanie w przedmiocie wydania wyroku tgcznego odnosnie do
wyroku opisanego w punkcie 1. czesci wstepnej wyroku tgcznego (pkt V),

- orzekt, ze w zakresie nieobjetym wyrokiem tgcznym poszczegolne wyroki
podlegajg odrebnemu wykonaniu, w szczegolnosci co do srodka karnego zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych orzeczonego wyrokiem w
sprawie 11 K (...) (pkt V1),

- zwolnit skazanego w catosci od zapfaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sgdowych i nie wymierzyt mu optaty (pkt VII).

Wyrok ten nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron i uprawomocnit sie w
dniu 5 lipca 2017 r.

W dniu 6 pazdziernika 2021 r. Prokurator Generalny wniost kasacje od
powyzszego wyroku. Zaskarzyt go w czesci dotyczgcej rozstrzygniecia zawartego w
pkt | na korzys¢ K. K. . Zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku
naruszenie przepisow prawa karnego procesowego, a mianowicie art. 410 k.p.k. w
zw. z art. 574 k.p.k., polegajgce na pominieciu wynikajgcych z materiatu
dowodowego i majgcych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia okolicznosci co do
przebiegu postepowania wykonawczego, prowadzonego wobec skazanego K. K. w
sprawie Sgdu Rejonowego w N. o sygn. akt Il K (...) i w konsekwencji btednym
przyjeciu, iz orzeczona wydanym w tej sprawie wyrokiem kara 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby
2 lat podlega wykonaniu, a zarazem fgczeniu, w nastepstwie czego doszio do
razgcego naruszenia przepiséw prawa materialnego, tj. art. 75 § 4 k.k. i 85 k.k. w
brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r., polegajgcego na potgczeniu
wyzej wymienionej kary weztem kary tgcznej, pomimo ze w chwili orzekania w

przedmiocie wyroku fgcznego uptyngt okres proby, na jaki zawieszono jej



wykonanie i dalsze 6 miesiecy, a tym samym, jako ze kara ta nie podlegata
wykonaniu, brak byto warunkéw do objecia jej weztem kary fgcznej.

Wskazujgc na powyzsze wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i
umorzenie postepowania w tym zakresie na podstawie art. 572 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, dlatego podlega rozpoznania i
uwzglednieniu na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Skarzacy trafnie wskazat, ze Sad Rejonowy w N., wydajgc wyrok tgczny,
obejmujgcy kary orzeczone wyrokami tego Sgdu z: dnia 24 kwietnia 2014 r., sygn.
akt Il K (...), dnia 30 czerwca 2014 r., sygn. akt Il K (...) i dnia 4 grudnia 2014 r.,
sygn. akt Il K (...), nie dochowat nalezytej starannosci w trakcie badania przebiegu
postepowania wykonawczego, prowadzonego wobec K. K. w tych sprawach. W
rezultacie uszto uwagi Sgdu Rejonowego, ze w chwili wydawania wyroku tgcznego,
kara 6 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczona wyrokiem Sgdu Rejonowego w N.
z dnia 4 grudnia 2014 r., sygn.akt Il K (...), nie podlegata juz wykonaniu, gdyz
uptyngt dwuletni okres proby i dalsze szes¢ miesiecy od wydania wyroku
skazujgcego. Wyrok sprawie o sygn. akt Il K (...) uprawomocnit sie w dniu 12
grudnia 2014 r., a poniewaz do dnia 12 czerwca 2017 r. (uptyw okresu proby oraz
kolejnych 6 miesiecy), nie zostato zarzgdzone wykonanie kary, skazanie to ulegto
zatarciu z mocy prawa. Taka sytuacja uniemozliwiata wydanie wyroku fgcznego
obejmujgcego orzeczong tym wyrokiem kare za pozostajgce w zbiegu realnym
przestepstwo, gdyz w czasie orzekania w przedmiocie kary tacznej kara ta nie
mogta by¢ juz wykonana i nigdy do wykonania nie mogta zosta¢ wprowadzona (por.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21 marca 2017 r., lll KK 72/17). Niedostrzezenie
powyzszej okolicznosci przez Sad Rejonowy, orzekajgcy w przedmiocie wyroku
tgcznego, spowodowato wydanie w pkt | wadliwego, i niekorzystnego dla
skazanego orzeczenia o karze tgczne;.

Z tego wzgledu konieczne jest uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci.

Uchylenie pkt | zaskarzonego wyroku, w zwigzku z trescig art. 575 § 2 k.p.k.,
skutkuje rozwigzaniem kary tacznej nim orzeczonej takze wzgledem dwdch
pozostatych wyrokéw, wydanych przez Sgd Rejonowy w N. w sprawach o sygn. akt

I K (...) oraz Il K (...), ktore w chwili wydania zaskarzonego wyroku podlegaty



taczeniu. W sprawie o sygn. akt Il K (...) orzeczono wobec skazanego kare 8
miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. W
dniu 8 stycznia 2018 r. uptynat, okreslony w art. 75 § 4 k.k., okres proby wydtuzony
o dalsze 6 miesiecy, po ktérego zakohczeniu, wobec niezarzgdzenia w tym czasie
wykonania kary, skazanie to ulegto zatarciu. Oznacza to, ze obecnie nie ma
warunkow do orzeczenia kary fgcznej, w sktad ktorej mogtaby wejs¢ orzeczona tym
wyrokiem kara. Nie istnieje tez zadna inna kara podlegajgca tgczeniu z sankcjg
wymierzong w postepowaniu o sygnaturze Il K (...). Okolicznos¢ ta uzasadnia
uwzglednienie wniosku skarzgcego o umorzenie postepowania w przedmiocie
wydania wyroku tgcznego w zaskarzonej czesci.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



