V KK 518/25

POSTANOWIENIE

Dnia 20 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie G.B.

skazanego z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 20 stycznia 2026 r.

kwestii dopuszczalnosci kasacji Prokuratora Generalnego wniesionej na niekorzys$¢
od wyroku Sgdu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim

z dnia 1 lipca 2025 r., sygn. akt IV Ka 372/25,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Betchatowie

z dnia 18 marca 2025 r., sygn. akt Il K 62/25,

na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. wzw. zart. 530 § 2w zw. zart. 429§ 1 k.p.k. w

zw. z art. 529 k.p.k. a contrario

postanowit
1. pozostawi¢ kasacje bez rozpoznania;

2. obcigzy¢ Skarb Panstwa kosztami postepowania kasacyjnego.
[WB]

UZASADNIENIE

G.B. zostat oskarzony o to, ze w dniu 1 listopada 2024 r. w miejscowosci D.,
w woj. [...], wbrew przepisom ustawy o przeciwdziataniu narkomanii posiadat w

miejscu zamieszkania rézne, szczegdtowo wymienione w akcie oskarzenia srodki
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odurzajgce — tj. 0 czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii.

W dniu 14 marca 2025 r. oskarzony zmart (odpis skrécony aktu zgonu — k.
14 akt SN), o czym nie powziety wiedzy organy prowadzgce postepowanie.

Sad Rejonowy w Betchatowie, wyrokiem z dnia 18 marca 2025 r., sygn. akt Il
K 62/25, skazat G.B. na kare 6 miesiecy ograniczenia wolnosci, polegajgcg na
wykonywaniu nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30
godzin w stosunku miesiecznym, za to, ze ,w dniu 1 listopada 2024 roku w
miejscowosci D., woj. [...], wbrew przepisom ustawy o przeciwdziataniu narkomanii
posiadat w miejscu zamieszkania srodki odurzajgce w postaci suszu roslinnego
konopi innych niz widkniste, zapakowane w woreczek foliowy z zapieciem
strunowym w ilosci 2,666 grama netto i stezeniu srednim sumarycznym 3,59 %
oraz srodki odurzajgce - delta-9-THC, kwas delta-9- THC, zapakowane w woreczek
foliowy z zapieciem strunowym w ilosci 0,580 grama netto i stezeniu Srednim
sumarycznym 3,17 % oraz substancje psychotropowg - 3- CMC w postaci
bursztynowych zbrylonych krysztatkbw, zapakowang w woreczek foliowy z
zapieciem strunowym w ilosci 0,089 grama netto i stezeniu substancji
psychotropowych w iloSci 24,78 % oraz substancje psychotropowg MDMA w
postaci bezowej zbrylonej substancji zapakowanej w woreczek foliowy z zapieciem
strunowym w ilosci 0,284 grama netto i stezeniu substancji psychotropowych w
ilosci 24,96 %", to jest za czyn wyczerpujacy dyspozycje art. 62 ust. 1 ustawy z 29
lipca 2005 r. przeciwdziataniu narkomanii.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary ograniczenia
wolnosci zaliczyt oskarzonemu okres zatrzymania w sprawie, przyjmujac, iz jest on
réwnowazny dwém dniom kary ograniczenia wolnosci;

Ponadto orzekt na podstawie art. 70 ust. 4a ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii swiadczenie pieniezne w wysokosci 1000 zt na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej, a na
podstawie art. 70 ust. 2 tej samej ustawy przepadek dowoddéw rzeczowych.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, po rozpoznaniu apelacji obroncy,
wyrokiem z dnia 1 lipca 2025 r., sygn. akt IV Ka 372/25, zmienit zaskarzony wyrok

w ten sposdb, ze obnizyt wymiar orzeczonej wobec oskarzonego kary ograniczenia
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wolnosci do 3 miesiecy, zas w pozostatej czesci utrzymat w mocy wyrok Sadu |
instancji.

Prokurator Generalny wniést w dniu 18 listopada 2025 r., na podstawie art.
521 § 1 k.p.k., kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego. Zaskarzyt go w czesci
zmieniajgcej wyrok Sadu | instancji, na niekorzys¢ skazanego i zarzucit ,razgce i
majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisu prawa materialnego, a
mianowicie art. 37a § 1 k.k., poprzez obnizenie wymiaru orzeczonej przez Sad |
instancji wobec oskarzonego G.B., za przypisany mu czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii, kary do 3 miesiecy
ograniczenia wolnosci, co doprowadzito do uksztattowania jej ponizej granicy
wskazanej w tresci tego przepisu, ktora nie mogta by¢ nizsza od 4 miesiecy
ograniczenia wolnosci.”

Podnoszgc powyzsze, Prokurator Generalny wnidst o uchylenie wyroku w
zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Okregowemu w
Piotrkowie  Trybunalskim do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja nie podlegata rozpoznaniu, gdyz — jako wniesiona na niekorzysc
skazanego w sytuacji, gdy skazany zmart przed jej wniesieniem - byla
niedopuszczalna.

Zgodnie z art. 529 k.p.k. wniesieniu i rozpoznaniu kasacji na korzysc
skazanego nie stoi na przeszkodzie m.in. okoliczno$¢ wytgczajgca sciganie, w tym
$mier¢ oskarzonego (skazanego). Smieré oskarzonego (skazanego) stoi natomiast
na przeszkodzie wniesieniu i rozpoznaniu kasacji na niekorzysc.

O ile jednak wymieniona w art. 529 k.p.k. okolicznos¢, w tym Smieré
oskarzonego (skazanego) zaistnieje juz po wniesieniu kasacji na niekorzys¢, to w
takiej sytuacji Sad Najwyzszy moze albo umorzy¢ postepowanie kasacyjne, albo -
jezeli uzna, ze zachodzg podstawy do przetamania kierunku kasacji i orzeczenia na
korzy$¢ - rozpoznac kasacje i orzec na korzys¢ (art. 434 § 2 k.p.k. w zw. z art. 518
k.p.k.), to w sytuacji, gdy okolicznosc¢ ,blokujgca” wniesienie kasacji na niekorzysc,
a wiec réwniez Smier¢ oskarzonego (skazanego) zaistniata przed datg jej

wniesienia, to kasacja jest niedopuszczalna. W takim wypadku powinno zostac
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wydane zarzgdzenie o odmowie jej przyjecia (art. 530 § 2 w zw. z art. 429 § 1 w zw.
z art. 529 k.p.k.). Jezeli jednak kasacja taka zostata przyjeta (art. 530 § 1 k.p.k.), to
powinna zostaC pozostawiona bez rozpoznania, bez badania ewentualnej
mozliwosci przetamania jej kierunku (art. 531 § 1 k.p.k.) — (zob. J. Matras,
Komentarz do art. 529 k.p.k., [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz (red.)
Katarzyna Dudka, wyd. Il1).

Dlatego konieczne bylo pozostawienie wniesionej w niniejszej sprawie
kasacji bez rozpoznania. Nie byto zas mozliwe wydanie w tym postepowaniu
orzeczenia kasatoryjnego z uwagi na wspominang na wstepie przeszkode
procesowa. Nie oznacza to rzecz jasna, ze nie ma mozliwosci usuniecia z obrotu
prawnego wadliwych, bo obarczonych bezwzgledng przyczyng odwotawczg
wydanych wzgledem G.B. orzeczen, ktére zapadty juz po jego Smierci, czyli mimo
wystgpienia negatywnej przestanki procesowej z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., obligujgcej
sady do umorzenia wszczetego przeciwko niemu postepowania. Wyroki te powinny
zostac usuniete z obrotu prawnego, co moze nastgpi¢ w jednym z dwoch trybdow
procesowych: wznowienia postepowania karnego z urzedu przez wiasciwy
miejscowo Sad Apelacyjny albo po rozpoznaniu przez Sad Najwyzszy kasacji
wniesionej przez podmiot szczegdlny na korzy$¢ oskarzonego.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie, kosztami

postepowania kasacyjnego obcigzajgc na podstawie art. 638 k.p.k. Skarb Panstwa.

Eugeniusz Wildowicz
[a.4]



