Sygn. akt V KK 515/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Marek Pietruszynski
SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Katarzyna Wetpa

w sprawie J. K.

w przedmiocie wyroku tgcznego,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 11 stycznia 2023 r.,

kasacji wniesionej na niekorzy$¢ skazanego przez Prokuratora Generalnego,

w czesci dotyczgcej pkt. 3, tj. orzeczenia w miejsce jednostkowych srodkéw
karnych w postaci swiadczen pienieznych na rzecz Funduszu P. jednego tgcznego
Swiadczenia na rzecz wskazanego Funduszu i zwigzanego z tym rozstrzygniecia
zawartego w pkt. 5

od prawomocnego wyroku tgcznego Sgdu Rejonowego w Zdunskiej Woli

z dnia 14 czerwca 2022 r., sygn. akt Il K 58/22,

uchyla pkt 3 zaskarzonego wyroku tagcznego oraz jego pkt 5i w
tym ostatnim zakresie przekazuje sprawe do ponownego

rozpoznania Saqdowi Rejonowemu w Zdunskiej Woli.

UZASADNIENIE



Wyrokiem tgcznym z dnia 14 czerwca 2022 r., sygn. akt Il K 58/22, Sad
Rejonowy w Zdunskiej Woli po rozpoznaniu sprawy J. K. skazanego
prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Zdunskiej Woli z dnia 20 grudnia 2018 r., sygn. akt Il K
385/18, za przestepstwo z art. 178a § 4 k.k. i art. 180a k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
popetnione w dniu 8 sierpnia 2018 r., na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz kare roku ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodptatnej
kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 godzin w stosunku
miesiecznym; nadto Sad orzekt wobec oskarzonego - zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdow mechanicznych dozywotnio i Swiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 zi;
kara mieszana nie zostata wykonana w catosci;

2. Sadu Rejonowego w Zdunskiej Woli z dnia 1 czerwca 2021 r., sygn. akt Il K
493/20, za przestepstwa:

-zart. 178a § 4 k.k. i art. 180a k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1
k.k. popetnione w dniu 12 listopada 2020 r., na kare roku pozbawienia wolnosci;
nadto Sad orzekt wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych dozywotnio i Swiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 zt;

- z art. 207 § 1 k.k. popetnione w okresie od dnia 29 czerwca 2020 r. do dnia
18 listopada 2020 r., na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,

oraz kare tgczng roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

- na podstawie art. 85 § i § 2 k.k., art. 86 § 1 kk. i art. 87 § 1 kk. w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 23 czerwca 2020 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. potgczyt
jednostkowg kare ograniczenia wolnosci i kary pozbawienia wolnosci orzeczone
wyrokami wymienionymi w punktach | i Il, a w ich miejsce wymierzyt kare tgczng
roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 1 wyroku tgcznego);

- na podstawie art. 90 § 2 kk. wzw. zart. 85 §1i§ 2 kk. i art. 86 § 1 kk. w
brzmieniu obowigzujgcym do dnia 23 czerwca 2020 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k.
potgczyt Srodki karne w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych orzeczone wyrokami wymienionymi w punktach | i Il, a w ich
miejsce orzekt tgczny srodek kamy dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich

pojazdéw mechanicznych (pkt 2 wyroku tgcznego);



- na podstawie art. 90 § 2 kk. wzw. zart. 85 §1i§ 2 kk.iart. 86 § 1 kk. w
brzmieniu obowigzujgcym do dnia 23 czerwca 2020 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k.
potgczyt srodki karne w postaci swiadczenia pienieznego orzeczone wyrokami
wymienionymi w punktach | i Il, a w ich miejsce orzekt od skazanego na rzecz
Funduszu P. fgczny srodek kamy w postaci Swiadczenia pienieznego w kwocie
12.000 zt (pkt 3 wyroku tgcznego);
- na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej w pkt 1 kary tgcznej
pozbawienia wolnosci zaliczyt skazanemu okres wykonywania kary pozbawienia
wolnosci w sprawie o sygn. akt Il K 385/18 i okresy zatrzymania w sprawie o sygn.
akt Il K 493/209 (pkt 4 wyroku tgcznego);
- wyroki opisane w pkt | i Il w zakresie kar ograniczenia wolnosci, pozbawienia
wolnosci oraz orzeczonych srodkéw karnych uznat za pochtoniete przedmiotowym
wyrokiem tgcznym, przyjmujac, ze w pozostatym zakresie podlegajg one wykonaniu
(pkt 5 wyroku tgcznego);
- zwolnit skazanego od ponoszenia wydatkow w sprawie obcigzajgc nimi Skarb
Panstwa (pkt 6 wyroku tgcznego).

Wobec niezaskarzenia przez zadng ze stron wyzej wskazanego orzeczenia
uprawomochnito sie ono z dniem 21 czerwca 2022 r. w pierwszej instancji (k. 32).

Kasacje od wyroku tgcznego Sgdu Rejonowego w Zdunskiej Woli na
niekorzysc¢ skazanego wniost — w dniu 28 listopada 2022 r. — Prokurator Generalny,
zaskarzajgc go w pkt. 3, to jest w czesci dotyczgcej orzeczenia w miejsce
jednostkowych srodkéw karnych w postaci Swiadczen pienieznych na rzecz
Funduszu P. jednego tacznego $wiadczenia pienieznego na rzecz wskazanego
Funduszu i zwigzanego z tym rozstrzygniecia, zawartego w pkt. 5 wyroku tgcznego
dotyczagcego pochtonigcia zaskarzonym orzeczeniem wyrokow fgcznych
podlegajgcych fgczeniu w zakresie orzeczonych $rodkéw karnych, zarzucajgc
,rfazgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisu prawa karnego
materialnego - art. 90 § 2 k.k., polegajagce na potgczeniu dwoch sSwiadczen
pienieznych, kazde w kwocie 10.000 zi, orzeczonych na podstawie art. 43a § 1 k.k.,
na rzecz Funduszu P. wyrokami Sgdu Rejonowego w Zdunskiej Woli z dni: 20
grudnia 2018 r., sygn. akt Il K 385/18 i 1 czerwca 2021 r., sygn. akt Il K 493/20, a w

ich miejsce orzeczenie tacznego srodka karnego w postaci sSwiadczenia



pienieznego na rzecz wskazanego Funduszu w wysokosci 12.000 zt w sytuacji, gdy
wskazane Srodki karne nie podlegaty tgczeniu”.

W oparciu o tak sformutowany zarzut autor kasacji wniést o uchylenie wyroku
w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego
rozpoznania przez Sad Rejonowy w Zdunskiej Woli, w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego, ztozona na niekorzys¢ skazanego z
zachowaniem terminu okreslonego w art. 524 § 3 k.p.k., okazata sie oczywiscie
zasadna, co umozliwito jej rozpoznanie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Zgodnie z trescig art. 90 § 1 k.k.,, $rodki karne, przepadek, srodki
kompensacyjne, $rodki zabezpieczajgce oraz dozor stosuje sie, chociazby
orzeczono je tylko do jednego ze zbiegajgcych sie przestepstw. Natomiast
stosowanie do regulacji § 2 tego przepisu tgczeniu podlegajg pozbawienie praw
publicznych oraz zakazy i obowigzki tego samego rodzaju, a wiec wytgcznie do
nich stosuje sie odpowiednio przepisy o karze tgcznej.

Stusznie podnosi w zwigzku z tym w kasacji skarzgcy, odwotujgc sie o
utrwalonego orzecznictwa Sagdu Najwyzszego oraz pogladéw wyrazanych w
pismiennictwie, ze ze srodkéw karnych podlegajg tgczeniu jedynie pozbawienie
praw publicznych, zakazy i obowigzki tego samego rodzaju (art. 39 pkt 2, 2a, 2aa,
2b, 2c, 2d i 3 k.k.), natomiast nie podlegajg tgczeniu srodki karne, ktdre sg
pozbawione terminowego charakteru, to jest podanie wyroku do publicznej
wiadomosci i swiadczenie pieniezne (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 31
marca 2009 r., V KK 415/08; z dnia 24 marca 2011 r., IV KK 27/11; z dnia 14
czerwca 2018 r., lll KK 252/18; z dnia 29 listopada 2021 r., IV KK 463/21; tak tez: P.
Kardas, Komentarz do art. 90 Kodeksu karnego (w:) Kodeks karny. Czes¢ ogolna.
Tom |. Czes¢ Il. Komentarz do art. 53-116, red. nauk. W. Wrébel, A. Zoll, System
Informacji Prawnej Lex 2016).

Sad Rejonowy w Zdunskiej Woli wydajgc zaskarzony wyrok tgczny nie
uwzglednit powyzszych regut czego konsekwencjg byto wydanie w pkt. 3 tego
orzeczenia nieprawidiowego rozstrzygniecia w przedmiocie potgczenia Srodkdéw

karnych — Swiadczeh pienieznych na rzecz Fundusz P. w jedno Swiadczenie



pieniezne. Takie procedowanie sgdu meriti, to jest zastosowanie przez ten Sad do
Swiadczen pienieznych przepisow o karze tgcznej stanowito razgcg obraze art. 90 §
2 k.k., ktéra miata istotny wptyw na tres¢ wyroku niezasadnie bowiem zostata w
efekcie obnizona suma $wiadczen pienieznych, ktérg skazany winien uisci¢ na
rzecz wskazanego wyzej Funduszu.

Implikowato to uchylenie pkt. 3 zaskarzonego wyroku tgcznego, czego
konsekwencjg musiato by¢ réwniez uchylenie pkt. 5 tego wyroku i przekazanie
sprawy w tym ostatnim zakresie (pkt. 5) do ponownego rozpoznania.

Powyzsze jest konsekwencjg regulacji art. 537 § 1 k.p.k., ktéry wyklucza
mozliwos¢ reformatoryjnego orzekania przez Sad Najwyzszy przy rozpoznawaniu
kasacji. Tymczasem pkt 5 wyroku fgcznego wymaga korekty, gdyz za pochtoniete
wyrokiem tgcznym mogty byC¢ uznane wytgcznie kary ograniczenia wolnosci i
pozbawienia wolnosci (pkt 1 wyroku tgcznego) oraz terminowe srodki karne —
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych (pkt 2 wyroku tgcznego),
natomiast odrebnemu wykonaniu podlegajg — orzeczone wyrokami objetymi
wyrokiem tgcznym — swiadczenia pieniezne.

Procedujgc powtérnie w zakresie w jakim nastgpito przekazanie sgd meriti,
uwzgledniajgc poczynione wyzej uwagi, dokona stosowne]j modyfikacji
rozstrzygniecia zawartego w pkt. 5 swojego orzeczenia.

W tym stanie rzeczy orzeczono jak w wyroku.



