Sygn. akt V KK 511/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba

SSN Kazimierz Klugiewicz

Protokolant Ewa Sliwa

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej J6zefa Gemry
w sprawie J. N.

uniewinnionego od zarzutu popetnienia czynu

zart. 178a§1i§4 kk. wzw. zart. 64 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 6 grudnia 2022 r.,

kasacji, wniesionej na niekorzys¢ przez prokuratora

od wyroku Sgdu Okregowego w Koszalinie

z dnia 29 lipca 2021 r., sygn. akt V Ka 245/21

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Drawsku Pomorskim
z dnia 25 lutego 2021 r., sygn. akt Il K 337/19,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w Koszalinie do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Drawsku - Pomorskim wyrokiem z dnia 25 lutego 2021 r.,
sygn. akt Il K 337/19, uznat J. N. za winnego tego, ze w dniu 4 listopada 2018 r. ok.
godz. [...] w C. na ulicy [...] kierowat w ruchu lgdowym samochodem osobowym
marki V. o nr rej. [...], ciagnacym przyczepke o nr rej. [...] znajdujgc sie w stanie
nietrzezwosci (1,27 mg/l - | badanie, 1,25 mg/l - 1l badanie alkoholu w wydychanym
powietrzu), przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu pieciu lat po odbyciu co
najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci, bedgc wczesniej prawomocnie
skazanym wyrokiem Sadu Rejonowym w Z., sygn. akt Il K [...], na kare dwdch lat
pozbawienia wolnosci za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k., ktdrg odbyt w okresie od
14 lutego 2017 r. do 11 kwietnia 2018 r.- to jest wystepku z art. 178a§1i§4 kk. w
zw. z art. 64 § 1 k.k. i za ten czyn na podstawie art. 178a § 4 k.k. wymierzyt mu
kare roku pobawienia wolnosci. Na podstawie art. 42 § 4 k.k. orzekt wobec
oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych dozywotnio,
zas na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekt wobec niego na rzecz Funduszu P.
Swiadczenie pieniezne w kwocie 10 000 ztotych.

Wyrok ten w catosci zaskarzyt obronca oskarzonego, zarzucajgc:

1. naruszenie prawa materialnego § 5 ust. 1 w zw. z § 12 rozporzadzenia Ministra
Zdrowia i Ministra Spraw Wewnetrznych z dnia 28 grudnia 2018 r. w sprawie badan
na zawartos¢ alkoholu w organizmie (Dz. U. 2018.2472 z dnia 29.12.2018 r.), ktory
wszedt w zycie w dniu 31 grudnia 2018 r., a wiec po zdarzeniu objetym aktem
oskarzenia, tj. 4 listopada 2018 r.;

2. naruszenie prawa materialnego § 3 ust. 1 pkt 1 i 2 w zw. z § 4 ust. 4
rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 11 grudnia 2015 r. w sprawie badan na
zawartos$¢ alkoholu w organizmie (Dz.U. 2015.2153 z dnia 21.12.2015 r.) poprzez
ich niezastosowanie w sytuacji, gdy oskarzony zostat przebadany analizatorem
wydechu typ ALCOTEST 7410, dokonujgcym pomiaru stezenia alkoholu w
wydychanym powietrzu metodg utleniania elektrochemicznego (§ 3 ust. 1 pkt 2),
gdzie w przypadku uzasadnionego podejrzenia popetnienia przestepstwa (§ 4 ust.
4), wynik badania ponad 0,00 mg/l nalezy obligatoryjnie zweryfikowa¢ badaniem

analizatora wydechu w spektometrii podczerwieni § 3 ust. 1 pkt 1, poprzez



dokonanie dwdéch pomiardw, co w niniejszej sprawie nie nastgpito;

3. naruszenie prawa procesowego art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., tj. dokonanie
dowolnej, a nie swobodnej oceny zgromadzonego materiatu dowodowego poprzez:
a) btedng ocene protokotu badania stanu trzezwosci analizatorem wydechu z dnia 4
listopada 2018 r. (k.2 - 3), gdzie w rubryce "miejsce na wydruk" brak wskazania
udokumentowania potwierdzenia pomiaru stezenia alkoholu w wydychanym
powietrzu;

b) btedng ocene zeznan swiadkow A. K., M. K., M. N., J. S., ktérzy nie widzieli, aby
oskarzony prowadzit pojazd bedgc w ruchu, a po zatrzymaniu swoich samochodéw
kazdy wskazywat odmienne miejsce zaparkowania swojego samochodu i
samochodu innego swiadka;

c) nie ustalenie, czy analizator wydechu typ ALCOTEST 7410, ktérym dokonano u
oskarzonego w dniu 4 listopada 2018 r. pomiaru stezenia alkoholu w wydychanym
powietrzu, postuguje sie metodg utleniania elektrochemicznego (§ 3 ust.1 pkt 2),
czy w spektometrii podczerwieni (§ 3 ust.1 pkt 1);

4. btgd w ustaleniach faktycznych poprzez pominiecie, iz M. N. wyrazita
zdecydowanie negatywny stosunek (o oskarzonym) na rozprawie w dniu 23 lutego
2021 r., co znacznie ostabia wiarygodnosc jej zeznan.

Apelacje obroncy oskarzonego rozpoznat w dniach 10 czerwca 2022 r. i 29
lipca 2021 r. Sad Okregowy w Koszalinie. Wyrokiem z dnia 29 lipca 2021 r., sygn.
akt V Ka 245/21, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze J. N. uniewinnit od
popetnienia przypisanego mu czynu, obcigzyt Skarb Panstwa kosztami procesu.

Kasacje od tego wyroku wnidst Prokurator Rejonowy w Drawsku Pomorskim
zarzucajgc:

1. razgce i majgce wptyw na tresC wyroku naruszenie przepisébw prawa
procesowego, tj. art. 170 § 3 k.p.k., art. 167 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art.
458 Kk.p.k. polegajgce na bezpodstawnym oddaleniu wniosku dowodowego
prokuratora zgtoszonego na rozprawie odwotawczej w dniu 29 lipca 2021 r. z
pisemnego stanowiska S. W., biegtego Zaktadu Toksykologii Pomorskiego
Uniwersytetu Medycznego w Szczecinie, uprzednio wydajgcego w niniejszej
sprawie opinie na zlecenie Sagdu Okregowego w Koszalinie, wobec nieprzydatnosci

do stwierdzenia zawartych w nim okolicznosci, podczas gdy dokument ten zawierat



stanowisko S. W. na temat okolicznosci o zasadniczym znaczeniu dla sprawy, w
tym granice tzw. odchylen pomiaru analizatoréw przenosnych, miarodajnosci
badania takim urzgdzeniem w aspekcie technicznym i przekonanie autora pisma o
jak najbardziej stusznym uznaniu osoby poddanej badaniu alkomatem, w
okolicznosciach niniejszej sprawy, za znajdujgcg sie w czasie badania pod
wptywem alkoholu, a nastepnie zaniechaniu dopuszczenia z urzedu dowodu z
opinii uzupetniajgcej biegtego S. W. z Pomorskiego Uniwersytetu Medycznego w
Szczecinie, wzglednie opinii innego biegtego na okolicznosci majgce istotne
znaczenie dla sprawy, w tym ustalenie czy zachowanie oskarzonego stanowi
przestepstwo, okreslenia stanu i stopnia jego nietrzezwosci, pomimo pisemnego
stanowiska S. W., wskazujgcego na catkowitg poprawnos¢ przyjecia stanu
nietrzezwoséci oskarzonego w czasie badania alkotestem, nie mniejsza niz 2,1%;

2. razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisow prawa
procesowego, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i art. 7 k.p.k.
oraz art. 424 § 1i 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na przeprowadzeniu
wadliwej kontroli odwotawczej przez dokonanie niepetnej i wybiorczej oceny
materiatu dowodowego, sprzecznej z zasadami logiki, obiektywizmu, wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, w tym zwlaszcza poprzez pominiecie czesci zeznan
Swiadkow J. S., A. K, M. K, M. N., T. T. wskazujgcych na zachowania
oskarzonego $wiadczgce o0 jego stanie nietrzezwosci oraz wynikow badan
trzezwo$ci alkotestem, a takze poprzez nieuznanie za dowdd i catkowite pominiecie
stanowiska biegtego S. W. wyrazonego przez niego w pismie stanowigcym
odpowiedz na zapytanie z dnia 7 lipca 2021 r., co miato istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia, w szczegoélnosci dla btednego uznania przez Sad Okregowy, ze
zebrany w sprawie materiat dowodowy nie dawat podstaw do przypisania
oskarzonemu zarzucanego mu czynu oraz wadliwego uznania, ze brak byto
podstaw do przyjecia, ze oskarzony prowadzit pojazd w stanie nietrzezwosci
przekraczajgcej wykroczeniowg wartos¢ 0,25 mg/dm3 alkoholu w wydychanym
powietrzu, co skutkowato zmiang wyroku Sadu | instancji i uniewinnieniem
oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu, w sytuacji kiedy wnikliwa i
kompleksowa ocena w/w dowodow prowadzita do wniosku, iz oskarzony znajdowat

sie w czasie czynu w stanie nietrzezwosci



i wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Okregowemu w Koszalinie do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest zasadna. Takimi sg oba jej zarzuty. Zaskarzony nig wyrok wydano z
razacym i moggcym - z racji swojego charakteru - miec istotny wptyw na jego tresc
naruszeniem przepisdw prawa procesowego, wskazanych w podstawach prawnych
obydwu zarzutow kasacji.

Nie ulega watpliwosci, ze w sytuacji takiej jak ta, ktora nastgpita in concreto,
kiedy to Sgd odwotawczy dokonat catkowicie odmiennej od tej przeprowadzonej
przez Sad | instancji oceny materialu dowodowego oraz poczynit na tej podstawie
nowe, inne niz te bedgce podstawg faktyczng orzeczenia Sadu | instancji, ustalenia
faktyczne i - w konsekwencji - orzekt reformatoryjnie (tym bardziej wéwczas, gdy -
jak w niniejszym postepowaniu - wydat wyrok uniewinniajgcy, uchylajgc zapadte w
nizszej instancji orzeczenie skazujgce), obowigzkiem tegoz Sgdu odwotawczego
jest nie tylko wykazanie btedow w rozumowaniu sgdu meriti, ale - i to przede
wszystkim - przedstawienie wiasnej rzetelnej analizy materialtu dowodowego
zgromadzonego w toku dotychczasowego postepowania (tak przygotowawczego,
jak i sgdowego) w petni respektujgcej rygory jej przeprowadzenia wskazane trescig
art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. i jednoznaczne wskazanie, ktérym dowodom dat wiare i
dlaczego, a ktorym tej odmowit, a takze okreslenia konkretnych powodow tej
krytycznej oceny. Analiza treSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku dokonana w
tym kontekscie pozwala przyjgé, jako w petni uprawniony, wniosek o tym, ze Sad
Okregowy w Koszalinie z tych przywotanych obowigzkéw nie wywigzat sie, przy
czym zakres owych zaniechan jest taki, ze determinuje wrecz ocene o zasadnosci
drugiego zarzutu kasacji, a tym samym o przeprowadzeniu przez Sad odwotawczy
kontroli instancyjnej wyroku Sadu Rejonowego w sposéb nie czynigcy - i to razgco -
zados¢ regutom jej przeprowadzenia okreslonych w art, 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457
§ 3 k.p.k. i dokonaniu wiasnych ustaleh faktycznych wbrew rygorom wskazanym w
art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. Sad uchybit wiec tym wszystkim przepisom, ktore
zostaty wskazane w podstawie prawnej drugiego zarzutu kasacji. Naruszenia tych

poszczegolnych przepisow miaty charakter razgcy i obecnie nie da sie - z tej racji -



wykluczy¢, ze mogty one miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku.

Sad Okregowy jako podstawg zmiany przez niego wyroku Sagdu
Rejonowego i uniewinnienia oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu -
wskazat dwie okolicznosci. Po pierwsze to, ze - w ocenie tego Sgdu odwotawczego
- protokot badania stanu nietrzezwosci oskarzonego (k.2) w dniu 4 listopada 2018 r.
analizatorem wydechu typu ALKOTEST 7410 "nie moze by¢ dowodem stanu
nietrzezwosci" oskarzonego tempore criminis, z uwagi na to, iz to badanie nie
respektowato warunkow przeprowadzenia badan na zawartos¢ alkoholu w
organizmie okreslonych w rozporzgdzeniu Ministra Zdrowia z dnia 11 grudnia 2015
r. w sprawie badan na zawarto$¢ alkoholu w organizmie (Dz.U. 2015.21.12.2015r).
Sad stwierdzit, ze ,z protokotu badania stanu trzezwosci (k.2) wynika, iz oskarzony
zostat przebadany analizatorem wydechu typ ALKOTEST 7410, dokonujgcym
pomiaru stezenia alkoholu w wydychanym powietrzu metodg utleniania
eletrochemicznego (§ 3 ust. 1 pkt 2). W takiej sytuacji zastosowanie ma (...) § 4 ust.
4 tegoz rozporzgdzenia i wynik badania ponad 0,000 mg/l nalezy obligatoryjnie
zweryfikowa¢ badaniem analizatorem wydechu w spektrometrii podczerwieni (§ 3
ust. 1 pkt 1) poprzez dokonanie dwoch pomiaréw, co w niniejszej sprawie nie miato
miejsca. Rozporzgdzenie w sprawie badan na zawarto$¢ alkoholu w organizmie
zobowigzuje zatem przeprowadzajgcego badanie do zweryfikowania badania
wykonanego metodg elektrochemiczng dwukrotnym badaniem spektrometrii w
podczerwieni. Uczyni¢ to powinien w przypadku uzasadnionego podejrzenia
popetnienia przestepstwa (jak w niniejszej sprawie), jak réwniez w przypadku
"Zgdania osoby badanej". Wypada zauwazy¢, ze protokdt (k.2) zawiera nie tylko
zgdanie badania analizatorem wydechu metodg spektrometrii, ale rowniez zgdanie
przeprowadzenia badania krwi. W protokole po stowie: ,Badany" skreslono
dwukrotnie stowa "nie zgda"(k.2v). Przeprowadzajgcy badanie nie tylko, ze nie
zweryfikowat badania dwukrotnym badaniem metodg spektrometrii w podczerwieni,
ale i nie udat sie z zatrzymanym na badanie krwi, czego oskarzony sie domagat".
Druga z wspomnianych okolicznosci wyraza sie natomiast w uznaniu przez Sad
Okregowy, ze nastgpito "wyczerpanie mozliwosci dowodowych” w sprawie, przy
czym byto to zwigzane z tym, Ze Sad na rozprawie apelacyjnej w dniu 10 czerwca

2021 r. dopuscit dowdd z opinii biegtego toksykologa S. W. z Pomorskiego



Uniwersytetu Medycznego w Szczecinie w celu stwierdzenia, czy na podstawie
informacji zawartych w aktach sprawy, w szczegolnosci w protokole badania stanu
trzezwosci, a takze na podstawie zeznan swiadkow jest mozliwe ustalenie w jakim
stanie pozostawat oskarzony prowadzgc pojazd mechaniczny 4 listopada
2018r.,9.15,30, czy jest mozliwe ustalenie minimalnego poziomu alkoholu w
organizmie oskarzonego w tym czasie (k. 268).Biegly przedstawit na pismie
stanowisko w ktorym stwierdzit, ze "sporzgdzenie opinii jest niemozliwe, poniewaz
ustalenie stanu trzezwosci oskarzonego 4 listopada 2018 r., godz. 15,30 wymaga
przeprowadzenia rachunku retrospektywnego (....) Obliczenia retrospektywne mogg
by¢ przeprowadzone w oparciu o wyniki analizy krwi, a w przypadku ich braku na
podstawie co najmniej dwoch wynikdw uzyskanych za pomocg analizatoréw
wydechu, dziatajgcych na zasadzie pomiaréw spektrofotometrycznych w
podczerwieni. Wyklucza sie mozliwos¢ prowadzenia obliczen retrospektywnych
wylgcznie na podstawie wynikow uzyskanych poprzez analize wydychanego
powietrza za pomocg analizatora dziatajgcego na zasadzie elektrochemicznego
ustalenia alkoholu (...). Wyniki uzyskane za pomocg powyzszych analizatoréw
mogg by¢ wykorzystywane tylko do weryfikacji zeznan" (k.272). Takie ograniczenia
sie przez Sad Okregowy w ocenie zebranego w sprawie materialu dowodowego
tylko do tych dwodch przywotanych okolicznosci (z ktorych kazda nie zostata w
sposob wszechstronny przez ten Sad rozwazona, a nawet kompletnie ustalona) jest
wysoce - w realiach dowodowych sprawy - niewystarczajgce i przesgdza o
nierzetelnosci w ten sposob przeprowadzonej kontroli odwotawczej, a tym samym i
trafnosci podniesionych w kasacji obu zarzutéw, ktore to wytykaja.

Przekonanie o tym uzasadniajg nastepujgce wzgledy.

1. Poza sporem jest, iz jedng z naczelnych zasad procesu karnego jest wyrazona w
art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k. zasada trafnej reakcji karnej. Co najmniej jest to wymaog, aby
niewinny nie poniost odpowiedzialnosci karnej, a winny byt zawsze do nigj
pociggniety, osoba winna poniosta odpowiedzialnos¢ nie mniejszg niz te, na ktérg
zastuzyta i nie wiekszg od tej, ktorg ponies¢ powinna (J. Tylman[w:] j. Tylman, T.
Grzegorczyk, Polskie postepowanie karne, Warszawa 2011, s.51). Rbwnoczes$nie §
2 tego art 2 k.p.k. zawiera zasade prawdy materialnej, w mysl| ktérej podstawe

wszystkich rozstrzygnie¢ powinny stanowi¢ prawdziwe ustalenia faktyczne,



prawdziwe, czyli zgodne z rzeczywistoscig, a organy procesowe powinny dotozyc
wszelkich staran, aby uzyskac takie ustalenia. W Swietle tych fundamentalnych dla
procesu karnego regulacji nie ulega watpliwosci, ze sady jako gtowny podmiot
wymiaru sprawiedliwosci, z racji nadanych kompetencji, powinny dazy¢ do
poznania wszystkich okolicznosci sprawy, w ktoérej majg wyda¢ koncowe
rozstrzygniecie. Przypomnienie tych ogdlnych regulacji jest celowe bowiem w ich
Swietle nalezy oceniaé poszczegodlne zaniechania Sadu Okregowego i ich
znaczenie dla rozstrzygniecia co do zasadnosci wydanego przez ten Sad wyroku, a
tym samym i rozpoznawanej kasacji.

2. Analiza tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku dowodzi tego, ze Sad
Okregowy - w swoich rozwazaniach wskazujgc brak w sprawie dowodoéw, ktore
pozwolityby czyni¢ ustalenia odnosnie stanu trzezwosci oskarzonego tempore
criminis - catkowicie pomingt zeznania swiadkow, majgcych wowczas osobisty
kontakt z oskarzonym. Swiadkowie ci przeciez zeznali: Jacek Sikora: "kierujacy
pojazdem co jakis czas zjezdzat na prawo i lewo, jezdzit poboczem, wyglgdato na
to, ze moze by¢ pod wptywem alkoholu (...) wyczutem od kierujgcego pojazdem
won alkoholu z ust, ponadto widziatem po jego twarzy i ruchach, ze moze by¢ pod
wptywem alkoholu (...), zataczat sie, chodzit chwiejnym krokiem"(k.12),T. T.:"na
miejscu wskazano kierujgcego, ktory byt nietrzezwy"(k.205), A. K.:"zjezdzat raz na
prawo, raz na lewo. w pewnym momencie wjechat do rowu" (k.116), M. K. :" jechat
catg szerokoscig jezdni, zahaczajgc miejscami o pobocze, uciekat raz w lewg
strone, raz w kierunku drogi, wpadt do rowu z tg przyczepa, prosit nas zebySmy go
puscili" (k.118,119), M. J. : "wtedy magz wypit na pewno nie jedng potéwke i iles piw.
W drodze z W. do S. to pili juz w aucie, wypit w domu i zaczeta sie awantura, po
alkoholu jest bardzo agresywny, ma ataki padaczki(k.205).Nie ulega zatem
watpliwosci, ze Swiadkowie ci posiadajg wiedze na temat éwczesnego stanu
trzezwosci oskarzonego. Ten musiat by¢ dla nich na tyle jednoznaczny i
niewatpliwy, skoro doprowadzili do zatrzymania oskarzonego przez funkcjonariuszy
policji, wczesniej informujgc Policje o swoich spostrzezeniach odnosnie jego
zachowania. Znamienne jest, ze niezaleznie od siebie uczynili to J. S. i A. K., tak
jak i to, iz nie chcieli pusci¢ oskarzonego przed przyjazdem funkcjonariuszy Policji

odbierajgc mu kluczyki od prowadzonego przez niego samochodu, pomimo, ze ich



o to prosit. Sgd Okregowy dowody te catkowicie pomingt oraz nie rozwazat ich
znaczenia dla mozliwosci czynienia ustalen co do stanu trzezwosci oskarzonego w
czasie bezposrednio poprzedzajgcym jego zatrzymanie. Tymczasem juz w wyroku
z dnia 28 lipca 1995 r. wydanym w sprawie || KRN 55/95, Sad Najwyzszy stwierdzit,
iz "Stan nietrzezwosci alkoholowej jest juz dostatecznie naukowo zbadany i
poznany. Mozna zatem przy jego ustaleniu uwzglednia¢ - zgodnie z normg art. 4 §
1 d.k.p.k. - wskazania wiedzy i doswiadczenia zyciowego oraz okresla¢, jakiemu
stopniowi nietrzezwosci odpowiadajg okreslone objawy. Stosowane w tej materii
dane mozna znalezé w ogdlnie dostepnych opracowaniach naukowych, w
szczegolnosci medyczno - sgdowych. Stad tez w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
wielokrotnie juz wskazywano, ze poza wynikami chemicznego badania krwi na
zawartos¢ alkoholu ustaleniu nietrzezwosci mogg stuzy¢ inne takze zrédia
dowodowe m.in. zeznania $wiadkow".Nalezy wiec w tym miejscu z catg mocg
podkresli¢, ze badanie — tak jak w niniejszej sprawie — stanu trzezwosci specjalnym
urzgdzeniem pomiarowym nie stanowi wytacznej metody ustalenia stanu trzezwosci
danej osoby i przez to nie wytgcza — w konkretnych okolicznosciach sprawy,
czynigcych to uprawnionym i uzasadnionym - mozliwosci ustalenia stanu
trzezwosci tej osoby w oparciu o inne zrédta dowodowe, m.in. takze zeznania
swiadkéw. Oczywiste jest to, ze badanie stanu trzezwosci wspomnianym
urzgdzeniem, czy tez poprzez badanie krwi tej osoby sg metodami najmniegj
,zawodnymi” i najbardziej ,obiektywnymi”, niemniej jednak na pewno nie jedynymi,
0 czym najwyrazniej zapomniat Sgd Okregowy.

3. Oczywiscie zasadne — w Swietle wskazanych juz powyzej przepisow
rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 11 grudnia 2015 r. w sprawie badan na
zawartos¢ alkoholu w organizmie - jest stanowisko Sgdu Okregowego co do tego,
iz protokodt badania stanu trzezwos$ci oskarzonego po jego zatrzymania w dniu 4
listopada 2018 r. potwierdza, ze opisang w nim czynnos¢ przeprowadzono wbrew
warunkom jej prawidtowego dokonania, okreslonych w tym rozporzgdzeniu (w
przepisach i z powodoéw juz powyzej wskazanych).Pomijajgc -w tym miejscu -
znaczenie tej zasztosci dla mozliwosci dowodowego wykorzystania tego protokotu
przeciwko oskarzonemu jako dowodu jego sprawstwa zarzucanego mu wystepku,

zauwazyC¢ jednak nalezy, ze autentycznos¢ tego dokumentu nie byta dotychczas
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kwestionowana (sam oskarzony podpisat ten dokument i nie podwazat jego
zapisow).Jest to istotne wobec tego, Zze protokdt zawiera konkretne wyniki
dwukrotnego badania oskarzonego po jego zatrzymaniu w dniu 4 listopada 2018 r.,
jak tez jego oswiadczenie o tym, ze "od 16,00 dnia 3 listopada 2018 r. do godziny
12 dnia 4 listopada 2018 r. spozyt 1 litr wodki" (k.2v).Réwnoczesnie na karcie 4 akt
sprawy znajduje sie Swiadectwo wzorcowania analizatora wydechu typu Alkotest
7410, z ktérego wynika, ze niepewnosc¢ pomiaru wzorcowanego urzgdzenia to 0,01
mg/l. Wobec wspomnianej niezgodnosci owego badania stanu trzezwosci
oskarzonego z wymogami przywotanego rozporzadzenia nie ulega watpliwosci, ze
te uzyskane w toku tych badan wyniki samoistnie nie mogg dowodzi¢ stanu
nietrzezwosci oskarzonego w wymiarze w tymze protokole dwukrotnie okreslonym.
Niemniej jednak poza sporem pozostaje fakt, ze takie badania dwukrotnie sie
odbyty i dwukrotnie uzyskano wowczas wyniki potwierdzajgce znaczny stan
nietrzezwosci oskarzonego w toku ich dokonania. Sam ten protokot niewatpliwie
stanowi dowod w sprawie i jako taki powinien by¢ poddany ocenie takze i Sgdu
Okregowego, tym bardziej, ze Sad | instancji uczynit z niego podstawe
niekorzystnych dla oskarzonego ustalen faktycznych, ktore skutkowaty uznaniem
go winnym zarzucanego mu przestepstwa. Sgd zatem powinien byt dokona¢ oceny
tego dowodu w zestawieniu z catoksztattem ujawnionych w postepowaniu
okolicznosci. Dopiero w taki sposéb rozwazyé czy rzeczywiscie btedy owego
badania stanu trzezwosci oskarzonego catkowicie wykluczajg ten dowod z grupy
tych mogacych stanowi¢ wiarygodne zZrodio uznania oskarzonego winnym
zarzucanego mu wystepku, czy tez na tej podstawie i w oparciu o dodatkowe
uzupetniajgce czynnosci dowodowe winien podlega¢ weryfikacji w zakresie
wskazanych tam wynikéw badan oskarzonego i dopiero wtedy by¢ przedmiotem
kategorycznych w tym wzgledzie rozstrzygniec.

4. Nie ulega tez watpliwosci, ze pierwszy zarzut kasacji jest zasadny. Sad
odwotawczy oddalajgc na podstawie art. art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. zgtoszony na
rozprawie apelacyjnej przez prokuratora wniosek o dopuszczenie dowodu z
pisemnego stanowiska biegtego S. W. na okolicznos¢ wartosci dowodowej pomiaru
zawartosci alkoholu w wydychanym powietrzu urzadzeniem uzytym do badania

stanu trzezwosci oskarzonego, dopuszczalnego maksymalnego btedu pomiaru
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takiego urzadzenia oraz przyjecie przez biegtego, ze oskarzony w czasie badania
znajdowat sie niewatpliwie w stanie nietrzezwosci, stwierdzit, ze "stanowisko to nie
ma wartosci dowodowej. Jest to stanowisko biegtego o charakterze ogdélnym. Jest
nieprzydatne dla stwierdzenia faktow w niniejszej sprawie. Jezeli chodzi o bfgd
pomiaru urzadzenia to opisany jest w $wiadectwie wzorcowania tego urzgdzenia".
Rozwazajgc poprawnosc¢ tej decyzji uznac nalezy, iz Sad Il instancji btednie uznat
"nieprzydatnos¢ zgtoszonego przez prokuratora dowodu” - jak to mato konkretnie
ujgt - dla ,stwierdzenia faktéw w niniejszej sprawie”. Wskazujgc powody takiej
oceny w pierwszej kolejnosci nalezy przypomniec, ze sam Sad |l instancji z urzedu
dopuscit dowod z opinii biegtego toksykologa S. W. w celu stwierdzenia, czy na
podstawie informacji zawartych w aktach sprawy jest mozliwe ustalenie w jakim
stanie pozostawat oskarzony prowadzac pojazd mechaniczny 4 listopada 2018 r.,
godzina 15,30 i czy jest "mozliwe ustalenie minimalnego poziomu alkoholu w
organizmie oskarzonego"(k.268).Biegty sporzadzit opinie w ktorej - jak to juz
wskazano wyzej - stwierdzit, ze nie jest to mozliwe, bowiem brak jest wymaganych
podstaw do przeprowadzenia rachunku retrospektywnego. Tego rodzaju obliczenia
mogag by¢ bowiem przeprowadzone w oparciu o wyniki analizy krwi, a "w przypadku
ich braku na podstawie co najmniej dwoch wynikow uzyskanych za pomocg
analizatoréw wydechu, dziatajgcych na zasadzie pomiaréw spektrofotometrycznych
w podczerwieni". Biegty nadto stwierdzit wprost, ze "wyklucza sie mozliwosc¢
prowadzenia obliczen retrospektywnych wylgcznie na podstawie wynikéw
uzyskanych poprzez analize wydychanego powietrza za pomocg analizatora
dziatajgcego na zasadzie elektrochemicznego ustalenia alkoholu"(k.277).Podat tez,
iz "wyniki uzyskane za pomocg powyzszych analizatorbw mogg byc¢
wykorzystywane tylko do weryfikacji zeznan". Réwnoczeénie ten sam biegly w
piSmie skierowanym do prokuratora zajgt stanowisko, ze ,w sytuacji ustalenia
zawartosci alkoholu na poziomie 1, 27 mg/l (godz. 16) co odpowiada stezeniu
alkoholu we krwi 2, 65 % i 1,25 mg/l (godz. 16,15) co odpowiada stezeniu alkoholu
we krwi 2, 6 -, w wyniku badania urzgdzeniem Alkotestem 7410 i uwzgledniajgc
dane z tabeli, ktérg przedstawit (k.289), a ktéra zawierata, ,korelujgce ze sobg”,
wyniki badan analizatorow przenosnych elektrochemicznych oraz stacjonarnych

wykorzystujgcych metode spektrometrii w podczerwieni, ,jest jak najbardzie
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uprawnione przyjecie, ze badana osoba niewatpliwie w czasie badania znajdowata
sie w stanie nietrzezwosci, Szczegodlnie, ze obliczony na podstawie wynikéw
wspotczynnik B60 (eliminacji alkoholu z organizmu cztowieka- uwaga SN) wynosi
0,08 mg co jest wartoscig typowg dla organizmu ludzkiego". W sytuacji w ktérej
przedstawiajgcy to stanowisko biegly sporzadzit opinie o treSci juz wyzej
przytoczonej, a wnioski tej opinii stalty sie dla Sadu odwotawczego podstawg
pierwszorzednego dla sposobu rozstrzygniecia sprawy ustalenia, co do
"wyczerpania (w sprawie) mozliwosci dowodowych" - to obowigzkiem Sadu,
realizowanym w trosce i celu dochodzenia prawdy obiektywnej, byto badz to
wezwanie biegtego po to by jednoznacznie wypowiedziat sie odnosnie tej kwestii,
badz tez dopuszczenie dowodu z opinii innego biegtego, celem jednoznacznego
ustalenia, czy w oparciu o wyniki badania z 4 listopada 2018 r., majgc przy tym na
wzgledzie swiadectwo wzornictwa tego Alcotestu oraz dowody z zeznan swiadkow,
ktorzy opisywali stan oskarzonego w chwili zatrzymania, w tym takze sposéb jego
jazdy przed tym zatrzymaniem i zachowania po nim jest mozliwe ustalenie jego
owczesnego stanu trzezwosci. Tymczasem Sad nie tylko zaniechat takiej
mozliwosci weryfikacji opinii biegtego S. W., ale takze nawet nie wezwat go do
wyttumaczenia owych spornych kwestii co do mozliwo$ci czynienia in concreto
ustalen co do stanu trzezwosci oskarzonego tempore criminis, ale rownoczesnie
sam dostrzegajgc btedy tej opinii (s. 9 uzasadnienia zaskarzonego wyroku) uczynit
Z niej podstawe swojego rozstrzygniecia.

5. Nie sposob tez nie dostrzec i innych niekonsekwencji przedstawionej przez Sgd
Okregowy argumentacji przyjetego przez niego stanowiska. O ile przywotuje, w
aspekcie dotyczacym opinii i niecelowosci uwzglednienia zgtoszonego przez
prokuratora na rozprawie apelacyjnej wniosku dowodowego argument,to iz "btad
pomiaru urzgdzenia Alkotest Drager 7410 jest opisany w $wiadectwie wzorcowania
tego urzgdzenia, k-4 i nie majg tu znaczenia wiasne doswiadczenia biegtego”, to
przeciez powinien przy tym - dostrzec i omowi¢ znaczenie tego, iz niepewnosc
pomiaru tym wzorcowanym urzgadzeniem wynosita zaledwie 0,01 mg/l. Biegty W.
akcentowat takze precyzje badah analizatorow elektrochemicznych i okreslat
réznice wskazan obu rodzajow urzgdzenh stuzgcych do badania stanu trzezwosci

jako nie wieksze anizeli 0,2 /. Stagd zwazywszy chociazby tylko na powszechnie
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dostepng wiedze nie mozna tych jego stwierdzen traktowac - jak to uczynit jednak
Sad odwotawczy - w kategoriach "wlasnego stanowiska biegtego o charakterze
ogolnym". Nie przekonujg - jako co najmniej przedwczesne - tez twierdzenia Sadu
Okregowego o tym, ze przypisanie oskarzonemu czynu z art. 87 § 1 k.w., wobec
nieprzeprowadzenia obligatoryjnego badania jego krwi nie byto mozliwe, bo
"przypisanie oskarzonemu jakiegokolwiek wyniku bytoby sprzeczne z zasadami
procesu karnego tj. art. 2 § 2 k.p.k,, art. 4 kpk., art. 5 § 2 k.p.k.". Bez bowiem
przeprowadzenia szczegoOtowe] analizy zebranego w sprawie materiatu
dowodowego i rzeczywistego rozwazenia mozliwosci i zasadnosci wykorzystania
wszystkich stwierdzonych zaistniatych w sprawie mozliwosci dowodowych
(warunkowanych takze trescig zeznan swiadkow, ktérzy w taki sposob opisywali
zachowanie oskarzonego w czasie jazdy przed zatrzymaniem i po zatrzymaniu,
kiedy to on tego obywatelskiego zatrzymania nie kwestionowat, a takze
towarzyszgcej mu wowczas zony, ktora stwierdzita wprost, ze w tym dniu
oskarzony spozywat alkohol) czynienie takich konkluzji jest - co najmniej -
nieuprawnione, o ile nie catkowicie bezzasadne.

Nalezy tez przy tym pamietac i o tym co zdotano w sprawie ustali¢ odnosnie
samego oskarzonego, prowadzonego przez niego dotychczas trybu zycia i jego
wczesniejszej karalnosci. Oczywiscie samoistnie te okolicznosci jeszcze niczego
nie determinujg i 0 niczym kategorycznie nie swiadczg. Niemniej jednak trudno nie
dostrzec i catkowicie zbagatelizowa¢ - oceniajgc postawe oskarzonego wobec
postawionego mu zarzutu - tego iz: jego wyjasnienia ograniczajg sie do samego
zaprzeczenia jego popetnienia (tak w postepowaniu przygotowawczym - k.62, jak i
sgdowym - k.114), wobec niego w czasie poprzedzajgcym zarzucany mu w
niniejszym postepowaniu czyn Sady Rejonowe w Z., P. i W. siedmiokrotnie
orzekaty Srodki karne w postaci zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych, w
tym Sad Rejonowy w W. - dozywotnio wszystkich pojazdéw mechanicznych od dnia
19 pazdziernika 2018 r.tj. 15 dni przed datg, kiedy miat by¢ popetniony przez niego
przedmiotowy czyn ( informacja Starostwa [...] z 15 listopada 2018 r. - k.9), iz byt on
poddany badaniu przez biegtych psychiatréw, ktérzy rozpoznali u niego
uzaleznienie od alkoholu (opinia - k.81).

Majgc na uwadze wszystkie te przedstawione okolicznosci nalezato uznac
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zasadnosC kasacji prokuratora, czego nastepstwem byta koniecznos¢ uchylenia
zaskarzonego nig wyroku i przekazanie Sgdowi Okregowemu w Koszalinie sprawy
do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Dokonujgc raz jeszcze
kontroli instancyjnej wyroku Sadu Rejonowego w zwigzku z apelacjg obrohcy
oskarzonego Sad odwotawczy bedzie miat tez na wzgledzie powyzsze wnioski i
spostrzezenia.

Z tych to powodow orzeczono jak wyze;.



