Sygn. akt V KK 511/20

POSTANOWIENIE

Dnia 14 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w 14 stycznia 2021 r.
sprawy T. G.,

skazanego z art. 280 § 1 k.k. i in.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 17 lipca 2020 r., sygn. akt IV Ka (...)
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w S.
z dnia 16 marca 2020 r., sygn. akt V K (...)

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w S. z dnia 16 marca 2019 r., sygn. VK (...), T.
G. zostat uznany za winnego tego, ze w dniu 17 sierpnia 2019 r. w S. w parku przy
ul. (...), bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z dnia 7
grudnia 2016 r., sygn. V K (...), za umysine przestepstwo podobne z art. 279 § 1 k.k.
w zw. z art. 64 § 2 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci i po odbyciu tej kary w
ramach kary fgcznej w wymiarze 3 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci
orzeczonej wyrokiem tgcznym Sgdu Rejonowego w S. z dnia 7 listopada 2017 r.,
sygn. V K (...), w dacie 14 lutego 2013 r. oraz okresach od 25 lutego 2014 r. do 16



listopada 2015 r. oraz od 19 maja 2017 r. do 26 pazdziernika 2018 r., po uprzednim
uzyciu przemocy wobec M. K., doprowadzit go do stanu bezbronnosci, poprzez
uderzenie piescig w okolice policzka, powodujgc u pokrzywdzonego obrzek
powyzej lewego tuku brwiowego i siniec Srednicy 30 mm oraz obrzek lewego
policzka w poblizu oka lewego, powodujgc tym samym naruszenie czynnosci
narzadu jego ciata na okres nieprzekraczajgcy 7 dni, a nastepnie dokonat zaboru w
celu przywtaszczenia telefonu marki S. o wartosci 1300 zt, czym dziatat na szkode
M. K., tj. czynu z art. 280 § 1 k.k. wzb. zart. 157 § 2 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. w
zw. z art. 64 § 2 k.k., za ktéry wymierzona mu zostata kara 3 lat pozbawienia
wolnosci.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli obrohca oskarzonego oraz
prokurator. Obronca zaskarzyt wyrok w catosci na korzys¢ oskarzonego i wniost
0 uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzuconego mu czynu. Prokurator
zaskarzyt wyrok w czesci dotyczgcej rozstrzygniecia o karze.

Wyrokiem z dnia 17 lipca 2020 r., sygn. IV Ka (...), Sad Okregowy w S. nie
uwzglednit ztozonych srodkéw odwotawczych i utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Od powyzszego wyroku kasacje wnidst obronca skazanego, zarzucajgc
majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia razgcg obraze przepisdw postepowania, to jest
art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgca na ,zaniechaniu dokonania
przez Sad Okregowy w S. prawidtowej i wszechstronnej kontroli odwotawczej oraz
nalezytego ustosunkowania sie do zarzutow zawartych srodku odwotawczym, a
dotyczacych wadliwej oceny zeznan pokrzywdzonego M. K. oraz swiadka E. W.,
btedu w ustaleniach faktycznych, polegajgcego na dowolnym stwierdzeniu, ze T. G.
uderzyt  pokrzywdzonego, ze  pokrzywdzony  chaotycznie  przedstawit
funkcjonariuszom Policji fakt dokonania na jego osobie rozboju oraz pominieciu, ze
pokrzywdzony w obecnos$ci funkcjonariuszy Policji zamierzat skorzystaé z wtasnego
telefonu komoérkowego, w nastepstwie czego doszio do utrzymania w mocy
niezasadnego wyroku Sgdu Rejonowego w S., uznajgcego sprawstwo i wine T. G.
w zakresie zarzucanego mu czynu i wymierzajgcego mu za to kare 3 lat
pozbawienia wolnosci, ktéry to wyrok zapadt z naruszeniem art. 7 k.p.k., jak i w

oparciu o btedne, albowiem dowolne i sprzeczne z trescig materiatu dowodowego i



zasadami logiki ustalenia faktyczne, wyrazajgce sie w przyjeciu, ze swoim
zachowaniem T. G. dopuscit sie zarzucanego mu czynu”.

Podnoszgc powyzszy zarzut obronca skazanego wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Il Instancji do ponownego
rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zapatrywania wyrazone przez oskarzyciela publicznego w pisemnej
odpowiedzi na kasacje co do oczywistej bezzasadnosci tego srodka zaskarzenia
byty trafne. Nie mozna bowiem zgodzi¢ sie z autorem kasacji, by zaskarzone
orzeczenie, tj. wyrok Sgdu Okregowego w S., byt dotkniety uchybieniami, ktore
okresla art. 523 § 1 k.p.k. Co prawda racje ma skarzgcy podnoszgc, ze
podstawowym obowigzkiem sgdu odwotawczego jest rozpoznanie zarzutéw
podniesionych w apelacji, jednakze niezasadnie twierdzi, ze ta powinnosc¢ nie
zostata in casu zrealizowana, w konsekwencji czego zaskarzony wyrok nie moze
sie ostac. Dokumentem wskazujgcym na dopetnienie wymogu rzetelnej kontroli sg
pisemne motywy zaskarzonego wyroku, ktére w niniejszej sprawie sporzgdzone
zostaty zwiezle, lecz mimo to pozwalalty na ustalenie zakresu przeprowadzonej
weryfikacji instancyjnej orzeczenia. Wynika z nich, ze argumentacja apelacyjna nie
wykazata wadliwosci oceny materiatu dowodowego, ktdra nie wykraczata poza
ramy zakre$lone art. 7 k.p.k. Sad Il instancji zaaprobowat pierwszoinstancyjng
ocene zeznan pokrzywdzonego M. K., wskazujgc na takie okolicznosci, ktore
zgodnie z zasadami logicznego rozumowania przemawiaty za wiarygodnoscig jego
relacji. Sgd ad quem odniost sie do eksponowanych w zeznaniach pokrzywdzonego
rozbieznosci konkludujgc, ze ich ranga nie moze dyskwalifikowaé trzonu depozycji
pokrzywdzonego, na ktérym opierata sie rekonstrukcja przebiegu inkryminowanego
zdarzenia. Nie pomingt takze podniesionych w apelacji kwestii, tj. stanu upojenia
alkoholowego M. K. oraz faktu niezgtoszenia rozboju funkcjonariuszom Policji,
dokonujgcym zatrzymania pokrzywdzonego do kontroli w niedlugim czasie po
zdarzeniu (vide s. 4 uzasadnienia), ktore skonfrontowat z faktem pdzniejszego

zdania relacji z rozboju swiadkowi E. W. Poza zakresem kontroli nie pozostat



rébwniez zarzut kontestujgcy przyjete przez Sad | instancji stanowisko co do
wyjasnien oskarzonego. Zostaty przyktadowo wskazane motywy, ktore je w
przewazajgcej czesci procesowo dyskwalifikowaty, po czym zastosowana zostata
technika odwotania sie do zaaprobowanej argumentacji Sgdu a quo dotyczgcej tej
materii.

Realizacja obowigzkéw wynikajgcych z art. 433 § 2 i 457 § 3 k.p.k. nie
polega na powtorzeniu pierwszoinstancyjnej oceny dowodow, ale wyjasnieniu
powododw, dla ktorych zarzuty srodka odwotawczego zostaty podzielone lub uznane
za niezasadne. Nie jest to réwnoznaczne z koniecznoscig drobiazgowego
odniesienia sie do kazdej poruszonej w apelacji kwestii, a w szczegdlnosci
wowczas, gdy sprowadza sie ona do wyrazania polemicznych zapatrywan. Ze
wzgleddéw racjonalnych, akceptujgc tok rozumowania Sgdu meriti, Sgd dokonujgcy
instancyjnej kontroli orzeczenia moze sie do niego odwotac, unikajac zbednych
powtérzen.

Nie stanowi naruszenia regut rzetelnej kontroli zwieztosS¢ uzasadnienia
wyroku oraz to, ze sposob jego sporzgdzenia nie satysfakcjonuje skarzgcego.
Kasacja stuzy podniesieniu zarzutu bezwzglednej przyczyny odwotawczej lub
innego razgcego naruszenia prawa, moggcego mie¢ nacechowany istotnoscig
wptyw na tre$¢ orzeczenia. Sg to uchybienia rangi na tyle doniostej, ze
konsekwencjg ich wystgpienia musi by¢ wydanie orzeczenia kasatoryjnego. W
niniejszej sprawie zadne z tego typu uchybieh nie zostato wykazane, a
uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie daje podstaw do uznania, by miato ono byc¢
dotkniete wadliwo$cig wskazywang w zarzucie kasacji.

Powyzsza ocena implikowata uznanie kasacji za oczywiscie bezzasadng
w trybie okresinym w art. 535 § 3 k.p.k. O kosztach postepowania orzeczono na
podstawie art. 637a w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.



