V KK 51/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Bednarek
SSN Pawet Kotodziejski

w sprawie T. S.

skazanego z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu, w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 24 kwietnia 2024 r.

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc

od prawomocnego wyroku Sgdu Rejonowego w Radziejowie

z dnia 28 marca 2023 r., sygn. akt Il K 53/23

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej nieorzeczenia
o obligatoryjnym s$rodku karnym i przekazuje sprawe w tym
zakresie Sagdowi Rejonowemu w Radziejowie.

[J.9.]

Matgorzata Bednarek  Adam Roch  Pawet Kotodziejski

UZASADNIENIE
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T.S. zostat oskarzony o to, ze w dniu 10 Iutego 2023 roku
w miejscowosci P., powiecie r., posiadat wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca
2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii substancje psychotropowe w postaci
metamfetaminy w ilosci 2,30 grama oraz srodki odurzajgce w postaci marihuany w
ilosci 0,72 grama, tj. o czyn z art. 62 ust. 1 tej ustawy. Wyrokiem z dnia 28 marca
2023 roku, sygn. Il K §3/23, Sad Rejonowy w Radziejowie uznat oskarzonego T. S.
Za winnego powyzej opisanego czynu, za ktéry na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii przy zastosowaniu art. 37a § 1 k.k. wymierzyt mu kare
100 stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 10
ztotych. Nadto, na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii,
orzekt od oskarzonego na rzecz Stowarzyszenia M. nawigzke na cele zapobiegania
i zwalczania narkomanii w wysokosci 200 ztotych.

Kasacje od powyzszego rozstrzygniecia na niekorzyS¢ oskarzonego wniost
Prokurator Generalny, zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia
naruszenie przepisu prawa karnego materialnego, a mianowicie art. 70 ust. 4a
ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, polegajgce na zaniechaniu orzeczenia wobec
oskarzonego T. S. , jako sprawcy wystepku z art. 62 ust. 1 tej ustawy, sSrodka karnego
w postaci swiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysokosci co najmniej 1.000 zt., podczas gdy
stosownie do brzmienia ww. przepisu orzeczenie tego srodka w wysokosci od 1.000
do 60.000 zt jest obligatoryjne w sytuacji skazania sprawcy za przestepstwo
okreslone m. in. w art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii. Podnoszac powyzszy zarzut Prokurator Generalny wniost o uchylenie

wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego okazata sie oczywiscie zasadna, co
umozliwito jej rozpoznanie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Trafnie Prokurator Generalny wskazuje, ze zgodnie z art. 70 ust. 4a ustawy
0 przeciwdziataniu narkomanii w przypadku skazania sprawcy m. in. za przestepstwo

z art. 62 ust. 1 ww. ustawy obligatoryjne jest orzeczenie swiadczenia pienieznego
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wymienionego w art. 39 pkt 7 k.k. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie zawierajgcej sie pomiedzy 1.000 a 60.000 zi.
Powyzszy przepis ustawy o przeciwdziataniu narkomanii dodany zostat ustawg z dnia
5 sierpnia 2022 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny wykonawczy oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. z 2022 r. poz. 1855), ktéra weszta w zycie w dniu 1 stycznia
2023 roku. Czynu przypisanego w zaskarzonym wyroku oskarzony dopuscit sie w
dniu 10 Ilutego 2023 roku. Sad Rejonowy w Radziejowie nie orzekt tego
obligatoryjnego srodka karnego, zatem naruszenie z art. 70 ust. 4a ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii jest oczywiste. Brak jego orzeczenia
powoduje, ze sgd dopuscit sie razgcej obrazy prawa materialnego, a ta miata istotny
wptyw na treS¢ orzeczenia, gdyz oskarzony nie poniost wszystkich konsekwencji
prawnych swojego czynu, ktére zgodnie ze wskazanym przepisem prawa
materialnego winien byt poniesc¢.

Wobec powyzszego zaskarzony wyrok nalezato uchylic w czesci dotknietej
stwierdzonym uchybieniem, czyli odnosnie do braku rozstrzygniecia o obligatoryjnym
srodku karnym w postaci swiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. Dopuszczalno$¢ zaskarzenia, a
zatem w konsekwencji uchylenia wyroku jedynie w czesci obejmujgcej brak
okreslonego rozstrzygniecia o srodku karnym wynika z tresci art. 425 § 2 zd. 2 k.p.k.

W toku ponownego rozpoznania sprawy we wskazanym zakresie, Sad
Rejonowy w Radziejowie wyda stosowne orzeczenie uwzgledniajgc tresc¢ art. 70 ust.
4a ustawy o przeciwdziataniu narkomanii.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

[J.J.]

[af]

Matgorzata Bednarek ~ Adam Roch  Pawet Kotodziejski



