Sygn. akt V KK 51/14

POSTANOWIENIE

Dnia 24 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 24 kwietnia 2014 r.,

sprawy z wniosku W. U.

0 zasgdzenie od Skarbu Panstwa odszkodowania i zadoséuczynienia za
internowanie

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 26 wrzesnia 2013 r., zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w O.
z dnia 22 marca 2012r.,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ wnioskodawce kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 marca 2012 r., Sgd Okregowy w O.: 1) zasgdzit od
Skarbu Panstwa na rzecz W. U. kwote 12.008,48 zt tytutem odszkodowania za
szkode wyniktg z wykonania decyzji o internowaniu wraz z ustawowymi odsetkami
od prawomocnosci orzeczenia, 2) zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz W. U.
kwote 9 500 zt tytutem zadoséuczynienia za krzywde wyniklg z faktycznych
pozbawien wolnosci w: pazdzierniku 1973 r., 8 — 9 lutego 1978 r., 16 — 17 marca
1981 r., 15 sierpnia 1981 r., marcu 1983 r., maju 1983 r., 11 listopada 1985 r., 11

listopada 1988 r. wraz z ustawowymi odsetkami od prawomocnosci orzeczenia, w



pozostatej czesci wniosek oddalit, a kosztami postepowania obcigzyt Skarb

Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wniosta petnomocnik wnioskodawcy W. U. w ktére;j
zarzucita:

- ,obraze przepis6w prawa materialnego, a to ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o
uznaniu za niewazne orzeczeh wydanych wobec osob represjonowanych za
dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego,

- btgd w ustaleniach faktycznych, zaréwno co do rozmiaru poniesionej przez
wnioskodawce szkody, jak i co do zaspokojenia jego roszczen w postepowaniu
[l KO .../08 oraz co do nieuzyskanych korzysci w zakresie wynagrodzenia za
prace,

- obraze przepisow postepowania, a w szczegoélnosci art. 558 k.p.k. w zw. z art. 322
k.p.c.”

Wyrokiem z dnia 26 wrzesnia 2013 r. Sgd Apelacyjny zmienit zaskarzony
wyrok w ten sposob, ze zasagdzit od Skarbu Panstwa na rzecz W. U. tytutem
zado$c¢uczynienia kwote 16.000 zt ponad prawomocnie zasgdzong kwote 20.000 z
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie¢ wyroku, dalej idgce
zagdanie oddalit, stwierdzit, ze koszty procesu za postepowania odwotawcze ponosi
Skarb Panstwa.

Kasacje od tego wyroku Sgadu odwotawczego ,co do punktu | limitujgcego
kwote zadoscuczynienia na kwote 16.000 zt, ponad prawomocnie zasgdzong kwote
20.000 zt, oraz co do punktu Il tegoz wyroku, oddalajgcego dalej idgce zgdanie”,
wniosta petnomocnik wnioskodawcy.

Zarzucita ona temu wyrokowi razgce naruszenie prawa majgce wptyw na
tresC orzeczenia, a to:

,1. naruszenie norm art. 552 § 1i4 k.p.k. wzw. z art. 8 ust. 1 i 1a, art. 11 ust. 2
i art. 13 ustawy z 23.02.1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczeh wydanych
wobec 0s6b represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu
Panstwa Polskiego oraz art. 445 § 1 i art. 448 k.c. poprzez przyjecie
niewspotmiernie  niskiej w stosunku do doznanej krzywdy kwoty

zados$cuczynienia,



2. uchybienie opisane w dyspozyciji art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k., a to sprzecznos¢ w
tresci orzeczenia uniemozliwiajgcg jego wykonanie poprzez przyjecie w
sentencji wyroku jako podstawy zadoscuczynienia prawomocnie zasgdzonego
kwoty 20.000 zt zamiast 29.500 zl, co spowodowato wadliwg realizacje
prawomocnych wyrokéw, a to wyptate 6500 zt, zamiast orzeczonych 16.000 z”
i wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku, w czesci nieuwzgledniajgcej zgtoszone
roszczenie i ,rozstrzygniecie stosownie do art. 537 k.p.k. ze stosownymi
zaleceniami dla Sgdu orzekajgcego”.

W pisemnej odpowiedzi na te kasacje prokurator Prokuratury Apelacyjnej
wniost o jej oddalenie, jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja petnomocnika wnioskodawcy jest oczywiscie bezzasadna.

Takimi bowiem sg obydwa podniesione w niej zarzuty.

W zwigzku z ich treScig wypada zauwazyé, ze przedmiotem zaskarzenia
kasacjg stron jest — stosownie do tresci art. 519 k.p.k. — prawomocny wyrok sgdu
odwotawczego konczacy postepowanie w sprawie. Tego zatem orzeczenia powinny
dotyczy¢ podniesione w kasacji zarzuty.

Nadto podstawg kasaciji, obok uchybien wskazanych w art. 439 k.p.k., moze
by¢ tylko ,inne razgce naruszenie prawa”, i to wytgcznie takie, ktére miato ,istotny”
wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku (art. 523 § 1 k.p.k.).

Oceniajgc sformutowane w kasacji petnomocnika zarzuty w kontekscie
owych (przytoczonych) ustawowych wymagan, zauwazy¢ nalezy, iz te zarzuty
wspomnianych ograniczen nie respektujg, tak merytorycznie, jak i nawet
(czesciowo) takze w sposéb formalny.

Przekonanie o tym jest nastepstwem uwzglednienia nastepujgcych
okolicznosci:

1. Autorka kasacji zarzucita zaskarzonemu orzeczeniu wprawdzie

,fazace naruszenie prawa”, ale juz réwnoczesnie nie podniosta (a wiec, i

zarzucita) tego, by opisane przez nig w | zarzucie kasacji uchybienie, byto

takim, ktore mogto miecC ,istotny wptyw na tres¢” zaskarzonego kasacjg
wyroku. Tymczasem wedtug (przywotanego juz powyzej przepisu art. 523 §

1 k.p.k.) zarzut kasacyjny, by by¢ skutecznym, musi kumulatywnie



wykazywac, tak ,razgce naruszenie prawa”, jak i rownoczesnie mozliwosc
.istotnego” wptywu tego uchybienia na tres¢ zaskarzonego kasacjg wyroku.
Niedopetnienie jednego z tych warunkdw (jak to zaistniato odnosnie | zarzutu
kasacji) czyni taki zarzut oczywiscie bezzasadnym, skoro nie spetnia on
podstawowego, zarazem warunkujgcego jego ustawowg formalng
dopuszczalnos¢, wymogu;

2. Nawet tylko pobiezna analiza | zarzutu kasacji i przytoczonych
na jego uzasadnienie argumentéw dowodzi tego, ze zagadnienia nim objete,
byty podnoszone w apelacji przez skarzgcg w postaci zarzutow: ,obrazy
prawa materialnego”, czy tez ,btedu w ustaleniach faktycznych”.
Réwnoczesnie w swietle tresci uzasadnienia zarzutu | kasacji nie ulega
watpliwosci, ze zarzut ten stanowi (kolejng - podjetg w apelacji wobec
wyroku sadu | instancji) prébe podwazenia zasadnosci tych ustalen
faktycznych, ktére Sady obu instancji przyjety w zakresie rozmiaru szkod i
krzywd, wyniktych dla wnioskodawcy z tytutu jego represjonowania.
Okreslenie zatem tego zarzutu mianem ,naruszenia norm” (tak prawa

procesowego, jak i materialnego), jest tylko taktycznym zabiegiem obejscia
regulacji zawartej w przepisie art. 523 § 1 k.p.k., ktéra to wyklucza mozliwosc
skutecznego podnoszenia w kasacji zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych.
Zaréwno wowczas gdy jest on takim wprost nazwany, jak i wtedy, gdy przybiera
bezzasadng postac ,obrazy prawa”, wyniktg wytgcznie z wspomnianych zakazow
ustawowych, dotyczgcych jedynie dopuszczalnych podstaw kasacji.

3. Sad Najwyzszy w licznych orzeczeniach konsekwentnie
przyjmuje, ze zarzut niewtasciwego ustalenia kwoty zados¢uczynienia moze
by¢ skuteczny w postepowaniu kasacyjnym wytgcznie wtedy, gdy orzeczenie
W sposoOb oczywisty narusza zasady ustalenia wysokosci tego swiadczenia.
Praktycznie rzecz ujmujgc ma to miejsce tylko przy ustaleniu kwoty
symbolicznej (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 20 grudnia 2006 r.,
IV KK 291/06, OSNwSK 2006/1/2548; 1 marca 2013 r., V KK 403/12, Lex nr
1308181; 19 pazdziernika 2010 r., Il KK 196/10, OSNwSK 2010/1/1973, 17
pazdziernika 2012 r., IV KK 206/12, Lex nr 1226738).



Tymczasem w ocenianym przypadku, Sgd odwotawczy — uznajgc zasadno$¢
tej czesci apelacji petnomocnika wnioskodawcy w ktérej kwestionowata ona
wysokos¢ przyznanej przez Sad | instancji kwoty zadosc¢uczynienia, podwyzszyt te
kwote o dalsze 16.000 zt. Przy czym uzasadniajgc to swoje rozstrzygniecie Sad
Apelacyjny nie tylko precyzyjnie wskazat powody dla ktérych tak uczynit (por. s. 5 i
6 uzasadnienia zaskarzonego wyroku), ale takze kompleksowo przywotat i ocenit
wszystkie przestanki, ktére powinny by¢ w ogodle uwzgledniane przy ustaleniu
wysokosci zadoscuczynienia (por. s. 5 w/w dokumentu). Sgd odwotawczy uznat
zatem, ze kwotg rekompensujgcg poniesiong przez wnioskodawce krzywde bedzie
36.000 zt. Zwazywszy, ze tytutem zadoscuczynienia otrzymat on juz wczesniej
prawomocnie kwote 20.000 z, Sad Apelacyjny zasgdzit na rzecz wnioskodawcy
réznice pomiedzy catkowitg kwotg wyliczonego zadoscuczynienia (36.000 zt), a tg
przyznang mu prawomochie w poprzednim postepowaniu (20.000 zt).

Uwzgledniajgc wysokos¢ kwoty — w sumie — przyznanego wnioskodawcy
zadoscuczynienia (36.000 zt) w kontekscie wszystkich istotnych dla tego ustalenia
przestanek, szczegdtowo wskazanych przez Sad Apelacyjny (s. 6 w/w dokumentu),
nie sposob podzieli¢ wyrazonego przez skarzgcg przekonania o tym, ze ta kwota
jest li tylko symboliczna i zostata ustalona w sposob razgco naruszajgcy zasady
ustalenia wysokosci takiego swiadczenia.

Stwierdzenie to zatem przesgdza o uznaniu takze oczywistej merytorycznej
bezzasadnosci | zarzutu kasacji, niezaleznie od juz wspomnianych jego brakoéw
formalnych.

4. Whbrew twierdzeniom zawartym w kasacji, Sgd Apelacyjny
uwzglednit wskazania Sgdu Najwyzszego zawarte w wyroku z dnia 3 lipca

2013 r., sygn. akt V KK 464/12.

Zauwazy¢ wszak nalezy, ze Sad Okregowy w O. wyrokiem z dnia 22 marca
2012 r., sygn. akt Il KO 560/11, uznat ,brak podstaw do przyjecia wystgpienia u
wnioskodawcy wyzszej krzywdy wyniktej z wykonania decyzji o internowaniu, niz ta,
co do ktorej orzeczono zadoscuczynienie w tgcznej kwocie 20.000 zt w sprawie |l
KO 241/08” (k. 182 akt Ill KO 560/11).

To rozstrzygniecie utrzymat w mocy Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 11

lipca 2012 r. Kasacje od tego wyroku wniosta petnomocnik wnioskodawcy.



Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 3 lipca 2013 r., sygn. akt V KK 464/12,
uchylit zaskarzony wyrok w czesci utrzymujgcej w mocy rozstrzygniecie o
wysokosci zados¢uczynienia za krzywde wynikajgcg z internowania wnioskodawcy
i w tym zakresie sprawe przekazat do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym Sagdowi Apelacyjnemu, w pozostatym zakresie kasacje oddalit jako
oczywiscie bezzasadng.

Uwzgledniajgc tres¢ uzasadnienia tego wyroku Sgdu Najwyzszego i zawarte
w niej wskazania co do przyczyn takiego rozstrzygniecia oraz zalecenia co do
dalszego procedowania (k. 253 v — 255 w/w akt), nie ulega watpliwosci, ze przy
ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Apelacyjny te ostatnie uwzglednit. Rozwazyt
bowiem — ustalajgc wysoko$¢ w ogole naleznego wnioskodawcy zado$éuczynienia
— zaroéwno czas trwania jego internowania, charakter i rodzaj dolegliwosci, ktore
wowczas byty jego udziatem, jak i warunki tej izolacji, w tym tez koniecznosc¢
poddania sie rygorom zwigzanym z pozbawieniem wolnosci oraz przykrosci i
cierpienia ktorych wéwczas doznat.

Autorka kasacji, podwazajgc prawidtowos¢ tych dziatah procesowych Sadu
Apelacyjnego, w istocie ograniczyta sie do generalnych, ogolnikowych stwierdzen,
nie wskazujgc konkretnie — w oparciu o przywotane i ujawnione w toku procesu
okolicznosci — ktorych z owych zalecen Sgdu Najwyzszego Sgd Apelacyjny w ogole
nie uwzglednit, bgdz tez uczynit to w stopniu niepetnym. Nie mozna wszak podzieli¢
wyrazonego de facto w kasacji przekonania o tym, ze Sad Apelacyjny ,nie odniost
sie nalezycie do zalecen i uwag Sadu Najwyzszego”, tylko dlatego, ze nie zasgdzit
wnioskodawcy zados¢éuczynienia w kwocie, ktéra by go w petni satysfakcjonowata.

Nie sposéb tego czyni¢ tym bardziej w stwierdzonej in concreto sytuacji, w
ktérej Sad Apelacyjny poddat ocenie catoksztatt okolicznosci warunkujgcych
czynienie poprawnych ustalen co do wysokosci naleznego wnioskodawcy
zadosc¢uczynienia.

Brak jest zatem tez podstaw do stwierdzenia, byt - w tym zakresie - nastgpita
obraza przepisu art. 445 § 1 k.c. oraz by zaskarzony wyrok nie speit standardéw
orzeczniczych wypracowanych na gruncie tego przepisu. Przeciwne wywody
skarzgcej sprowadzajg sie — co raz jeszcze nalezy podkresli¢ — do kwestionowania

wysokosci kwoty  zadosc€uczynienia, sg wiec w istocie skierowane przeciwko



ustaleniom poczynionym w tym zakresie przez Sad Apelacyjny, stad tez i nie mogg
tym samym stanowi¢ skutecznego zarzutu kasacyjnego.

Podkresli¢ przy tym jeszcze nalezy, iz stosownie do utrwalonego
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, wysokos¢ zadoscuczynienia za doznang krzywde
wyniktg z internowania przyznawanego na podstawie art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23
lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczeh wydanych wobec o0séb
represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego
nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego, co implikuje stwierdzenie, ze
podniesiony w kasacji zarzut wadliwego okreslenia wysokosci zadoscuczynienia
moze byC uwzgledniony jedynie w sytuacjach, w ktérych przyznane
zado$cuczynienie w sposéb oczywisty i razgcy nie odpowiada relewantnym
okolicznosciom, wystepujgcym w danej sprawie, a wiec wtedy, gdy jest
niewspotmierne, i to w stopniu razgcym. Tylko tej rangi uchybienie temu przepisowi,
moze bowiem stanowi¢ skuteczng podstawe kasacyjng (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 18 grudnia 2012 r., sygn. lll KK 275/12, Lex nr 1232288).

Zauwazy¢ w koncu nalezy, tez i to, ze autorka kasacji w ogéle nie podata na
czym — zarzucana przez nig — obraza art. 8 ust. 1, art. 11 ust. 2 i art. 15
wspomnianej ustawy z 23 lutego 1991 r. miataby polega¢. Ograniczyta sie bowiem
wytgcznie do przywotania tych przepisbw w podstawie prawnej | zarzutu, czym
niewatpliwie uchybita wymogom art. 526 § 1 k.p.k.

Niezaleznie od wyrazonej juz powyzej oceny co do merytorycznej
nietrafnosci zarzutu obrazy art. 445 § 1 i art. 448 k.c., odnotowa¢ wypada, iz
rowniez i ten zarzut nie zostat przekonywujgco umotywowany. Eksponowana przez
skarzgcg, jako stwierdzenie Sadu Apelacyjnego, uwaga, ze kwota
zados$cuczynienia jest ,odpowiednia w relacji do odszkodowan i zadoscuczynienia,
jakie sgdy zasgdzajg w innych sprawach tego typu” nie dos¢ ze nie zostata
prawidlowo i wiernie z oryginatem przytoczona (por. s. 6 i 7 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku), to jeszcze nie moze stanowi¢ argumentu przekonujgcego o
trafnosci zarzutu wywodzonego z tegoz stwierdzenia, gdy sie zwazy na catoksztatt
argumentacji przedstawionej przez Sad Apelacyjny, w zakresie pojecia
,odpowiedniej sumy” w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. (s. 6 — 7 uzasadnienia), ktorg

skarzgca najwyrazniej nie dostrzegta.



5. Oczywiscie bezzasadny jest réwniez |l zarzut omawianej
kasacji. Twierdzenie skarzgcej dotyczace odmowy wyptaty wnioskodawcy
kwoty zasgdzonego zadosc¢uczynienia, zgodnie z treScig prawomocnego
wyroku jest wprawdzie prawdziwe (na co wskazujg pisma z k. 312, 323, 328
oraz postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 18 listopada 2013 r. — k. 332
— 333), ale nie mozna w tym niezrozumieniu orzeczenia przez organ je
wykonujgcy dopatrywac sie zaistnienia, przy wydaniu zaskarzonego wyroku,
uchybienia opisanego w art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k. Zaskarzony wyrok nie
zawiera bowiem w swojej tresci sprzecznosci, uniemozliwiajgce jego
wykonanie. Jednoznacznie bowiem z niego wynika, ze Sad Apelacyjny
ponad prawomocnie zasgdzong na rzecz wnioskodawcy, w sprawie Il KO
.../08 Sgdu Okregowego w O., kwote 20.000 zt tytutem zadoscCuczynienia za
wykonanie decyzji o jego internowaniu, zasgdzit jeszcze — z tego samego
tytutu — 16.000 zi, ustalajgc catkowitg wysokosS¢ naleznego na tej postawie
dla wnioskodawcy zados¢uczynienia na kwote 36.000 zt. Wynika to wprost z
sentencji zaskarzonego wyroku, jak i jego uzasadnienia. Nie sposéb
doszukaé sie zatem w tresci tego wyroku jakichkolwiek watpliwosci tym
bardziej, gdy uwzgledni sie zakres przedmiotu rozstrzygniecia okreslony
treScig wyroku Sgdu Najwyzszego, wydanego w sprawie V KK 464/12.
Dodac nalezy, ze to orzeczenie Sgdu Apelacyjnego nie wzruszato (bo nawet
tego czyni¢ nie mogto — przy takim zakresie i kierunku zaskarzenia apelaciji,
ktérg ten Sad rozpatrywat), rozstrzygnie¢ zawartych w wyroku Sadu
Okregowego w O. z dnia 22 marca 2012 r., sygn. akt IlI KO .../11,
dotyczgcych zasgdzenia na rzecz wnioskodawcy 12.008,48 zt tytutem
odszkodowania za szkode wyniklg z jego internowania i 9 500 z
zados$cuczynienia za krzywdy wynikajgce nie z internowania, ale z
zatrzymania go — w okreslonych dniach — przez organy bezpieczenstwa
panstwa w zwigzku z jego dziatalnoscig niepodlegtosciowa.

Racije ma zatem Sad Apelacyjny, stwierdzajgc (w uzasadnieniu
postanowienia z dnia 18 listopada 2013 r. o nieuwzglednieniu wniosku o
sprostowanie wyroku), ze ,uwazne i wnikliwe zaznajomienie sie z trescig wydanych

w tej sprawie orzeczen powinno utwierdzi¢ wnioskodawce w przekonaniu o braku



powodow do ,sprostowania wyroku” Sgdu Apelacyjnego z dnia 26 wrzesnia 2013 r.”
(k. 333).

Wobec tego, ze podniesione w kasacji zarzuty okazaty sie bezzasadne w
stopniu oczywistym, nalezato te skarge kasacyjng — jako takg — oddali¢. Zwazywszy
na to, ze art. 13 ustawy lutowej stwierdzajacy, iz koszty postepowania w sprawach
objetych ustawg ponosi Skarb Panstwa dotyczy tylko kosztow powstatych w okresie
od wszczecia do prawomocnego zakonczenia postepowania (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 21 marca 1997 r., WKN 5/97, OSNKW 1997, nr 7 — 8,
poz. 55) — nalezato — stosownie do tresci art. 636 § 1 k.p.k. — obcigzyc
wnioskodawce kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego.

Z tych to wzgledow, orzeczono jak wyze;.



