V KK 505/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Anna Dziergawka
SSN Ryszard Witkowski

w sprawie T. W

o przestepstwo z art. 202 § 3 k.k., art. 202 § 4da k.k. wzw. zart. 11 § 2 kk. w zw. z
art. 12§ 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu, w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 5 lutego 2025 r.

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc¢ skazanego

od prawomocnego wyroku Sgdu Rejonowego w Toruniu

z dnia 30 pazdziernika 2023 r., sygn. akt Il K 1330/23

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego

rozpoznania Saqdowi Rejonowemu w Toruniu.

[3.3.]

Anna Dziergawka Adam Roch Ryszard Witkowski

UZASADNIENIE
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T. W. zostat oskarzony o to, ze w okresie co najmniej od 8 stycznia 2023 r. do
dnia 6 marca 2023 r. w T. dziatajgc z gory powzietym zamiarem w krotkich odstepach
czasu posiadat i rozpowszechniat tresci pornograficzne z udziatem matoletnich oraz
W nieznacznej ilosci zwigzane z postugiwaniem sie zwierzeciem w ten sposob, ze
pobierat je przy uzyciu programu [...] 0 nazwie [...] i jednoczesnie udostepniat je
innym uzytkownikom sieci [...], a nastepnie przez okreslony czas przechowywat je w
pamieci dysku twardego komputera, w tym:

1. od dnia 8 stycznia 2023 r. posiadat i rozpowszechniat co najmniej 191 plikow
multimedialnych, z ktérych odzyskano 20 plikéw,

2. od dnia 25 stycznia 2023 r. posiadat i rozpowszechniat co najmniej 3 pliki
multimedialne, z ktérych wszystkie odzyskano,

3. od dnia 22 lutego 2023 r. posiadat i rozpowszechniat co najmniej 104 pliki
multimedialne,

4. od dnia 28 lutego 2023 r. posiadat i rozpowszechniat co najmniej 20 plikow,
5. od dnia 3 marca 2023 r. posiadat i rozpowszechniat co najmniej 447 plikow
multimedialnych,

tj. o czyn z art. 202 § 3 k.k., art. 202 § 4a k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12
§1kk.

Wyrokiem z dnia 30 pazdziernika 2023 r., sygn. akt Il K 1330/23, Sad
Rejonowy w Toruniu — uwzgledniajgc wniosek prokuratora, ztozony w trybie art. 335
§ 1 k.p.k. —uznat oskarzonego T. W. za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu,
to jest wystepku z art. 202 § 3 k.k., art. 202 § 4a k.k. wzw. z art. 11 § 2 k. k. w zw. z
art. 12 § 1 k.k. i za to w mysl art. 11 § 3 k.k. i na podstawie art. 202 § 3 k.k. w zw. z
art. 37b k.k. wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 2 lat
ograniczenia wolnosci polegajgca na potrgceniu 15% wynagrodzenia w stosunku
miesiecznym na rzecz Fundacji Dajemy Dzieciom Site w okresie wykonywania kary.

PowyZzsze orzeczenie nie zostato zaskarzone i uprawomocnito sie 7 listopada
2023 roku.

Kasacje na niekorzys¢ skazanego od powyzszego rozstrzygniecia wniost
Prokurator Generalny, zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia
naruszenie przepiséw prawa karnego procesowego, a mianowicie art. 343 § 6 i 7

k.p.k. w zw. z art. 335 § 1 k.p.k., poprzez uwzglednienie wadliwego wniosku
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prokuratora o wydanie wobec T. W. wyroku skazujgcego bez przeprowadzenia
rozprawy, za popetniony w okresie od co najmniej 8 stycznia 2023 r. do 6 marca 2023
r., czyn kwalifikowany z art. 202 § 3 k.k. i art. 202 §4a k.k. wzw. zart. 11 § 2 kk. w
zw. z art. 12 § 1 k.k. pomimo, iz:

1. wniosek w zakresie propozycji kary nie respektowat obligatoryjnego
charakteru przepisu art. 57b k.k., w konsekwencji czego wyrok skazujacy zostat
wydany z razgcym i majgcym istotny wptyw na jego tres¢ naruszeniem przepisow
prawa karnego materialnego, a mianowicie art. 57b k.k. oraz art. 37b k.k., poprzez
wymierzenie oskarzonemu T. W. , za przypisany mu wystepek z art. 202 § 3 k.k. i
art. 202 §4a k.k.wzw. zart. 11 § 2k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k. na podstawie art. 202
§ 3 kk.wzw. zart. 11 § 3 k.k. przy zastosowaniu art. 37b k.k. kary sekwencyjnej 6
miesiecy pozbawienia wolnosci i kary 2 lat ograniczenia wolnosci, polegajgcej na
potrgcaniu 15% wynagrodzenia w stosunku miesiecznym na rzecz Fundacji Dajemy
Dzieciom Site w Warszawie w sytuacji, gdy przepis art. 57b k.k. naktada na sad
obowigzek wymierzenia za przypisane sprawcy przestepstwo popetnione w
warunkach czynu ciggtego, okreslone w art. 12 § 1 k.k. kary w wysokosci powyzej
dolnej granicy ustawowego zagrozenia, co w realiach niniejszej sprawy, z uwagi na
ustawowe zagrozenie wystepku z art. 202 § 3 k.k., winno skutkowa¢ wymierzeniem
oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci w wysokosci co najmniej 2 (dwoch) lat i 1
(jednego) miesigca i co powodowato, ze przepis art. 37b k.kk. nie moégt w
przedmiotowej sprawie znalez¢ zastosowania;

2. wniosek w zakresie propozycji kary i srodka karnego, wymierzonych w
zwigzku ze skazaniem na podstawie art. 202 § 3 k.k. nie zawierat propozyciji
orzeczenia srodka karnego w postaci zakazu zajmowania wszelkich lub okreslonych
stanowisk, wykonywania wszelkich lub okre$lonych zawodéw lub dziatalnosci,
zwigzanych z wychowaniem, edukacjg, leczeniem matoletnich tub opiekg nad nimi,
co skutkowato wydaniem zaskarzonego wyroku rowniez z razgcq i majgca istotny
wplyw na jego tres¢ obrazg przepisu prawa materialnego, a mianowicie art. 41 § 1a
zdanie drugie k.k., w brzmieniu obowigzujgcym do 30 wrzesnia 2023 r. (a po tej dacie
art. 41 § 1a pkt 2 k.k.) w sytuacji, gdy z tresci przywotanego przepisu wynika, ze w

razie skazania za przestepstwo przeciwko wolnosci seksualnej lub obyczajnosci na
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szkode matoletniego orzeczenie tego srodka karnego na czas okreslony albo
dozywotnio jest obligatoryjne;

3. wniosek w zakresie propozycji kary i srodka karnego, wymierzonych w
zwigzku ze skazaniem na podstawie art. 202 § 3 k.k. nie zawierat propozyciji
orzeczenia $wiadczenia pienieznego w kwocie co najmniej 10.000 zt na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej, co skutkowato
wydaniem zaskarzonego wyroku rowniez z razgcg i majgca istotny wptyw na jego
tre$¢ obrazg przepisu prawa karnego materialnego, a mianowicie art. 43a § 3 k.k. —
w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 5 sierpnia 2022 r. o zmianie ustawy — Kodeks
karny wykonawczy oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. 2022.1855 z dnia 2 wrzesnia
2022 r.) i obowigzujgcym od dnia 1 stycznia 2023 r., a wiec zarbwno w dacie
popetnienia czynu, jak i orzekania — poprzez jego niezastosowanie i nieorzeczenie
wobec oskarzonego wskazanego $rodka karnego, ktory w przypadku skazania za
czyn z art. 202 § 3 k.k.. ma charakter obligatoryjny

Podnoszgc powyzszy zarzut Prokurator Generalny wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego jest oczywiscie zasadna, co pozwolito na
uwzglednienie jej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Trafnie skarzgcy wskazat, ze w realiach sprawy Sgd Rejonowy w Toruniu
dopuscit sie razgcej obrazy przepisow prawa procesowego, ato art. 343 §6i§ 7w
zw. z art. 335 § 1 k.p.k., a konsekwencji takze okreslonych norm prawa materialnego.

Bezspornym pozostaje, ze sad, do ktdérego oskarzyciel publiczny kieruje
wniosek w trybie art. 335 § 1 k.p.k., z uwagi na tre$¢ art. 343 § 7 k.p.k., zobligowany
jest do szczegdtowej: tak formalnej, jak i merytorycznej kontroli takiego pisma
procesowego. W jej ramach niezbedne jest sprawdzenie czy przedtozone przez
prokuratora propozycje pozostajg zgodne z uprzednimi ustaleniami stron, a takze czy
nie popadajg w sprzecznos¢ z przepisami prawa materialnego. W przypadku braku
pozytywnego wyniku tej weryfikacji sgd nie moze uwzgledni¢ wniosku, co rodzi
konieczno$¢ postgpienia po mysli art. 343 § 7 k.p.k., chyba Zze na posiedzeniu, za
zgodg oskarzonego (art. 343 § 3 k.p.k.), dojdzie do modyfikacji konwalidujgcej
uchybienia, ktora bedzie czynita zadosc¢ kryteriom z art. 335 § 1 k.p.k. Sad,
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rozpoznajgc wniosek prokuratora uzgodniony z oskarzonym i ztozony w oparciu o
powotany przepis zwigzany jest trescig wniosku, co nie oznacza obowigzku jego
uwzglednienia wobec tresci wskazanych przepiséw prawa (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dni: 17 czerwca 2015 r., V KK 177/15, LEX nr 1733692; 10 czerwca
2015 r., V KK 96/15, LEX nr 1744200; 9 kwietnia 2015 r., IV KK 79/15, LEX nr
1681892; 30 marca 2015 r., Il KK 75/15, LEX nr 1659231, 5 grudnia 2013 r., V KK
342/13, LEX nr 1402697; 25 marca 2009 r., 1ll KK 33/09, LEX nr 491165 i 8 wrzeénia
2009 r., sygn. akt IV KK 287/09, LEX nr 519609).

W niniejszej sprawie Sad Rejonowy w Toruniu nie zrealizowat cigzgcych na
nim obowigzkow zwigzanych z procedowaniem w trybie art. 335 § 1 k.p.k
Doprowadzito to do uwzglednienia wniosku i wydania wyroku z razgcym naruszeniem
norm prawa materialnego. W pierwszej kolejnosci dostrzec wszak trzeba, ze sad
rejonowy skazujgc T. W. za czyn z art. 202 § 3 k.k. i art. 202 § 4a k.k. w zw. z art. 11
§ 2 kk.wzw. z art. 12 § 1 k.k. przy wymierzaniu kary nie byt uprawniony do
skorzystania z art. 37b k.k., albowiem pozostawato to w kolizji z art. 57b k.k.
Uwzgledniajgc wniosek prokuratora Sad Rejonowy w Toruniu przy wymierzaniu
oskarzonemu kary nie zastosowat normy wynikajgcej z art. 57b k.k. mimo jej
obligatoryjnego charakteru. To zas doprowadzito do niezasadnej konkluzji o
mozliwosci zastosowania wobec T. W. dobrodziejstwa wynikajgcego z art. 37b k.k.
Na tym tle dostrzec bowiem trzeba, ze problematyka mozliwosci tgcznego
zastosowania art. 57b i 37b k.k. stata sie polem rozwazan Sgdu Najwyzszego, gdzie
stwierdzono, ze istnienie podstawy do nadzwyczajnego obostrzenia kary w oparciu
o tres¢ art. 57b k.k. w zwigzku ze skazaniem w warunkach okreslonych w art. 12 § 1
k.k. nie uniemozliwia w ogole mozliwosci zastosowania przez sgd orzekajgcy w danej
sprawie instytucji okreslonej w art. 37b k.k. Moze to jednak nastgpi¢ wowczas, gdy
w konkretnej sprawie, przy uwzglednieniu wysokosci dolnej granicy ustawowego
zagrozenia karg pozbawienia wolnosci, mozliwe jest jej orzeczenie w takim
wymiarze, ze jej obligatoryjne obostrzenie (powyzej dolnej granicy ustawowego
zagrozenia) powoduje, ze wymiar tak orzeczonej kary nie przekracza 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci, a jezeli gorna granica ustawowego zagrozenia wynosi
przynajmniej 10 lat, 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, czyli tylko woéwczas, gdy

mozliwe jest jednoczesnie respektowanie obligatoryjnego charakteru przepisu art.
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57b k.k. oraz tresci art. 37b k.k. w zakresie maksymalnej wysokosci kary pozbawienia
wolnosci jako kary sekwencyjnej orzeczonej za dany wystepek. W praktyce bedzie
to mozliwe jedynie w zakresie tych wystepkow, w ktérych dolna granica ustawowego
zagrozenia nie przekracza 5 miesiecy pozbawienia wolnosci (por. wyrok SN z dnia
22 lutego 2023 r., V KK 331/22, LEX nr 3554474). Tymczasem przypisane
skazanemu przestepstwo z art. 202 § 3 k.k. zagrozone jest karg od 2 lat pozbawienia
wolnosci, co jednoznacznie wykluczyto mozliwo$¢é zastosowania dobrodziejstwa
wynikajgcego z art. 37b k.k. Tym samym wyrok Sad Rejonowy w Toruniu,
uwzgledniajgc wadliwy wniosek prokuratora, dopuscit sie razgcego naruszenia art.
57b k.k. poprzez jego niezastosowanie, co zas w konsekwencji doprowadzito do
niezasadnego oparcia rozstrzygniecia o karze o art. 37b k.k., ktéry w realiach
niniejszej sprawy zastosowania znalez¢ nie mogt.

Niezaleznie od powyzszego Prokurator Generalny trafnie takze eksponowat,
ze Sad Rejonowy w Toruniu doprowadzit do uwzglednienia wniosku prokuratora i
wydania wyroku bez obligatoryjnego orzeczenia srodka karnego w postaci zakazu
zajmowania wszelkich lub okreslonych stanowisk, wykonywania wszelkich lub
okreslonych zawoddéw lub dziatalnosci, zwigzanych z wychowaniem, edukacja,
leczeniem matoletnich lub opiekg nad nimi. Zgodnie z art. 41 § 1a zd. drugie k.k. (w
brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 wrzesnia 2023 r., a po tej dacie — z tresci art.
41 § 1a pkt 2 kk.) ,sad orzeka zakaz zajmowania wszelkich lub okreslonych
stanowisk, wykonywania wszelkich lub okreslonych zawodoéw albo dziatalnosci,
zwigzanych z wychowaniem, edukacjg, leczeniem matoletnich lub z opiekg nad nimi
na czas okreslony albo dozywotnio w razie skazania za przestepstwo przeciwko
wolnosci seksualnej lub obyczajnosci na szkode matoletniego”. Czyn przypisany T.
W. , zakwalifikowany z art. 202 § 3 k.k. i art. 202 § 4a k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w
zw. z art. 12 § 1 k.k., nalezy do kategorii przestepstw objetych powyzszg regulacja.
Dlatego orzeczenie wobec oskarzonego okreslonego w art. 41 § 1a k.k. srodka
karnego byto w przedmiotowej sprawie obowigzkowe. Uwzglednienie przez sad
wniosku prokuratora o skazanie bez przeprowadzenia rozprawy w sytuacji, gdy
ztozona przezen propozycja sankcji naruszata tres¢ art. 41 § 1a k.k., stanowito razgcy

btad, wywierajgcy istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku.
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Tozsame wzgledy zasadng czynity takze argumentacje Prokuratora
Generalnego dotyczgcg nienalezytej kontroli wniosku prokuratora, a przez to braku
orzeczenia przez Sad Rejonowy w Toruniu obligatoryjnego $wiadczenia pienieznego
w kwocie co najmniej 10.000 zt na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej. Obowigzek powyzszego orzeczenia jednoznacznie
wynikat z tresci art. 43a § 3 k.k.

W tym stanie rzeczy zaskarzony wyrok nalezato w catosci uchyli¢ i sprawe
przekaza¢ Sgdowi Rejonowemu w Toruniu do ponownego rozpoznania (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2023 r., IV KK 44/23, LEX nr 3601229). Sad
ten, procedujgc prawidtowo, w wypadku powtérnego dostrzezenia mozliwosci
procedowania w trybie art. 335 § 1 k.p.k., winien uzalezni¢ uwzglednienie ztozonego
wniosku od dokonania jego modyfikacji w sposéb czynigcy zados¢ przepisom prawa
materialnego. Dopiero ewentualne osiggniecie porozumienia stron w tej kwestii, przy
spetnieniu pozostatych przestanek mozliwosci skazania bez przeprowadzenia
rozprawy, otworzy droge do uwzglednienia wniosku prokuratora. W przeciwnym
wypadku sad rozpozna sprawe na zasadach ogolnych. Niezaleznie zas od trybu
procedowania w sprawie, nalezy precyzyjnie wskaza¢ czas przyjetego stanu
prawnego, co winno nastgpi¢ poprzez okreslenie czy to daty dziennej, czy to poprzez
odwotanie sie do okresu popetnienia czynu.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

[3.J]

Itn]

Anna Dziergawka Adam Roch Ryszard Witkowski



