V KK 505/23

POSTANOWIENIE

Dnia 24 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie B. S. skazanego z art. 177 § 2 k.k.,

po rozpoznaniu w dniu 24 stycznia 2024 r. w Izbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z 25 kwietnia 2023 r. sygn. akt V Ka 2532/22,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sagdu Rejonowego w Kwidzynie
z 26 sierpnia 2022 r. sygn. akt Il K 1069/19,

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zwolni¢ skazanego od kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gdansku wyrokiem z 25 kwietnia 2023 r. sygn. V Ka
2532/22, utrzymat w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Kwidzynie z 26 sierpnia
2022 r. skazujacy B. S. za przestepstwo z art. 177 § 2 k.k. w zb. z art. 177 § 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k., za ktére to po zastosowaniu art. 11 § 3 k.k., na podstawie
art. 177 § 2 k.k. wymierzono mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci (pkt |
wyroku), natomiast na podstawie art. 69 § 1 i 2 k.k.,, art. 70 k.k. wykonanie
rzeczonej wobec oskarzonego B. S. w pkt | wyroku kary pozbawienia wolnosci sgd

pierwszej instancji zawiesit na okres proby 2 (dwdch) lat (pkt I wyroku) oraz
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zobowigzat oskarzonego na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. do informowania Sadu

o przebiegu okresu proby (pkt 11l wyroku).

Ponadto sgd pierwszej instancji orzekt na podstawie art. 46 § 1 k.k.
od oskarzonego na rzecz oznaczonego pokrzywdzonego kwote 5 000 (pie¢ tysiecy
ztotych 00/100) oraz na rzecz trojga innych oznaczonych pokrzywdzonych kwoty
po 2 000 (dwa tysigce ztotych 00/100) tytutem czesciowego zadoséuczynienia (pkt
IV wyroku).

Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego wnidst obronca skazanego,
zarzucajgc zaskarzonemu rozstrzygnieciu zaistnienie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej z art. 439 § 1 i 2 k.p.k. poprzez wydanie wyroku przez sktad
orzekajacy, w ktorego sktadzie zasiadat sedzia powotany na wniosek Krajowe;j
Rady Sadownictwa w sktadzie powstatym na podstawie ustawy z dnia 8 grudnia
2017 r. (Dz.U.2018.3) o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz
niektérych innych ustaw, tj. sedzia X.Y. (pkt | kasacji) oraz poprzez przekroczenie
terminu 14 dni na jaki mozna odroczy¢ publikacje wyroku, a nastepnie fikcyjng
probe ukrycia danego uchybienia poprzez przeprowadzenie postepowania
odwotawczego od nowa w tym samym skfadzie osobowym sedzidw i jedynie
zmiane ich funkcji, co stanowi bezwzgledng przestanke odwotawczg okreslong w
art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. (pkt Il kasacji), oraz razgce naruszenia prawa, ktdre mogty

miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia:

-art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw.
z art. 6 ust. 1 zd. 1 EKPCz w zw. z art, 2 ust. 1 Protokotu nr 7 do EKPCz z dnia
22 listopada 1984 r. (Dz.U.2003.42.364) polegajgcg na braku rozpoznania badz
nienalezytym rozpoznaniu wskazanych ponizej zarzutow, zawartych w ztozonych
apelacjach B.S. i jego obroncéw poprzez zupetne pominiecie badz
nieuwzglednienie istotnych okolicznosci podniesionych w tych zarzutach i w
zwigzku z tym brak ich wszechstronnego oraz rzetelnego rozwazenia, a nadto
ustosunkowanie sie przez sagd odwotawczy do przedmiotowych zarzutéw w sposob

ogolnikowy i wybiorczy (pkt Il kasaciji)
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-wzw. z art. 7 k.p.k., art. 201 k.p.k. poprzez brak odniesienia sie w sposéb
konkretny do argumentacji wskazanej w apelacji, a jedynie zastosowanie

szablonowego uzasadnienia (pkt Il ppkt 1 kasacji)

-wzw. z art. 170 § 2i 3 k.p.k. (pkt Ill ppkt 2 kasacji) odnosnie oddalenia wniosku
dowodowego z przestuchania biegtego sgdowego W.P.
z uwagi na btedne przyjecie, ze swiadek miat sie tylko wypowiedzie¢ na temat
zasady dziatania programu CYBID V-SIM i jego sposéb obstugiwania i nastepnie

uznanie, ze dane informacje nie majg wptywu na merytoryczng strone tej opinii;

- a takze razgcg obraze art. 440 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie kontroli
odwotawczej z urzedu poza granicami sformutowanych zarzutow i utrzymanie
W mocy razgco niesprawiedliwego wyroku, w sytuacji, gdy podniesione w
apelacjach obroncéow B. S. zarzuty wzgledem rozstrzygniecia Sadu | instancji

nalezato uznac¢ za zasadne (pkt IV kasacji)

W odpowiedzi prokurator wniést oddalenie kasacji jako oczywiscie

bezzasadnej.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Podniesione w kasacji obroncy skazanego B. S. zarzuty okazaly sie
oczywiscie bezzasadne, co skutkowato rozpoznaniem i oddaleniem kasacji przez

Sad Najwyzszy w trybie wskazanym w przepisie art. 535 § 3 k.p.k.

Na poczagtku niniejszych rozwazan przypomnie¢ nalezy, ze kasacja jest
nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia, o] bardzo rygorystycznych
uwarunkowaniach formalnych co do rodzaju i konstrukcji zarzutéw kasacyjnych
[postanowienie Sgdu Najwyzszego (dalej SN) z 24 listopada 2021 r. sygn. akt I KK
422/21]. Postepowanie kasacyjne nie jest z pewnoscig postepowaniem, ktdére ma
ponawia¢ kontrole odwotawczg. W postepowaniu kasacyjnym Sad Najwyzszy bada
czy sad odwotawczy (w realiach niniejszej sprawy Sad Okregowy w Gdansku), w

sposbb razgcy naruszyt wskazane przez autora kasacji przepisy.
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Oczywista bezzasadnos¢ kasacji zachodzi wéwczas, kiedy juz z pobieznej
analizy podniesionych przez skarzgcego zarzutdow w jasny sposob wynika, Zze sg
one nietrafne i nie mogg doprowadzi¢ do oczekiwanego przez skarzgcego rezultatu
w postaci wzruszenia zaskarzonego orzeczenia (postanowienie SN z 1 lipca 2021 r.
sygn. akt Il KK 184/21).

Sad Najwyzszy przystepujgc do rozwazenia zarzutu dotyczgcego rzekomego
zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej z pkt | kasacji zauwaza, iz
W niniejszej sprawie nie zachodzita podnoszona przez obronce skazanego
nienalezyta obsada sktadu Sgdu Okregowego w Gdansku, ktéra stanowitaby
bezwzgledng przyczyne odwotawczg w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Obronca
skazanego podnidst, ze wadliwos¢ obsady sgdu ad quem wynikata z faktu, ze w
jego skfadzie orzekata — sedzia X.Y., powotana przez Prezydenta RP na wniosek
Krajowej Rady Sgdownictwa w procedurze uksztattowanej wedtug ustawy z dnia 8
grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych
innych ustaw (Dz.U.2018.3 ze zm.), w zwigzku z czym nie spetnia kryteriéw
niezawistosci ze wzgledu na strukturalng wade w procesie powofania jej na

stanowisko sedziowskie.

Rozwazajgc powyzszy zarzut, stwierdzi¢ nalezy, iz Skarzacy, odwotujgc sie
w tym zakresie do uchwaty sktadu potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej, Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych Sgdu Najwyzszego z 23 stycznia 2020 r. sygn. akt BSA
[-4110-1/20, nie wykazat istnienia podstawy do twierdzenia, ze Sad, w ktérego
sktadzie brata udziat sedzia X.Y., byt nienalezycie obsadzony. Podkreslic bowiem
trzeba, ze zgodnie z pogladem wyrazonym w wymienionej uchwale (powtérzonym
w uchwale sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z 2 czerwca 2022 r. sygn.
akt | KZP 2/22), sam tylko fakt powotania na urzad sedziego w sadzie
powszechnym na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa uksztattowanej
w kwestionowanym trybie nie powoduje, ze sad utworzony z udziatem sedziego
powotanego w takim trybie jest nienalezycie obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1
pkt 2 k.p.k. W mysl przedstawionej w uchwale wykfadni tego przepisu, staje sie nim
woéwczas, gdy wadliwos¢ procesu powotywania prowadzi, w konkretnych

okolicznosciach, do naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnos$ci w
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rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw
Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolnosci. Zarzut postawiony w kasacji nie mogt zatem
okaza¢ sie skuteczny, gdyz skarzgcy nie wskazat na istnienie okolicznosci
uzasadniajgcych watpliwosci, ze proces powotania wymienionego wyzej sedziego
prowadzit in concreto do naruszenia konstytucyjnego i konwencyjnego standardu

niezawistosci i bezstronnosci sgdu.

W kontekscie rzekomych naruszen, o ktorych mowa w pkt 2 kasacji,
zauwazyC¢ nalezy, iz jest to catkowicie bezpodstawny. Sgd Okregowy w Gdansku,
dziatajgc jak sad Il instancji, na rozprawie w dniu 14 marca 2023 r. rozpoznawat
sprawe w sktadzie trzyosobowym na rozprawie. Z uwagi na zawitos¢ sprawy sad
ten na podstawie art. 411 § 1 k.p.k. odroczyt wydanie wyroku do 28 marca 2023 r.
W miedzyczasie, tj. 24 marca 2023 r., sgd ten zawiadomit strony o wyznaczeniu
rozprawy na 25 kwietnia 2023 r. Z uwagi na fakt, iz zostat przekroczony termin,
o ktorym mowa w art. 411 § 1 k.p.k., sgd odwotawczy, zgodnie z dyspozycjg § 2
tegoz artykutu, przeprowadzit rozprawe odwotawczg od poczatku. Jednoczesnie
nie zaistniata zadna okolicznosé, aby w sprawie tej miato nastgpi¢ ponowne
losowanie bgdz zmiana sktadu osobowego. W takim stanie procesowym nie sposéb
dopatrze¢ sie uchybienia przepisowi art. 45 ust. 1 Konstytucji w zw. z art. 411 § 1
k.p.k., skutkujgcej zaistnieniem bezwzglednej przyczyny odwotawczej, o ktorej
mowa w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Odnoszgc sie natomiast do naruszen, o ktérych mowa w pkt Il kasaciji,
w Swietle tresci uzasadnienia i przebiegu postepowania odwotawczego stwierdzi¢
jednoznacznie nalezy, iz Sgd Okregowy w Gdansku rzetelnie przeprowadzit
kontrole apelacyjng. Rozwazania tego sadu w zakresie wyszczegolnionych przez
skarzacych bftedéw w ustaleniach faktycznych oraz naruszen przepiséw
postepowania: art.7 k.p.k., art. 201 k.p.k., art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k.
oraz art. 170 k.p.k. (s. 5-7 formularza uzasadnienia) sg wyczerpujgce. Wywody
sgdu ad quem odnoszgce sie do dokonanych przez sad | instancji ocen
poszczegolnych dowoddw m.in. z zeznan s$wiadkow i opinii biegtego oraz

powzietych na ich podstawie ustalen faktycznych wprost wskazujg na
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niepodzielenie stanowisk skarzacych z uwagi na brak istnienia naruszen w

orzeczeniu sgdu | instancji w kontrolowanych obszarach.

W kontekscie omawianego naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457
§ 3 k.p.k. nalezy mie¢ na uwadze, iz tylko przez pryzmat ich tresci ocenia sie
zagadnienie dochowania standardéw Kkontroli instancyjnej. Szczegdlng role
odgrywa w tym procesie petni uzasadnienie orzeczenia sgdu odwotawczego. Do
naruszenia art. 457 § 3 k.p.k. dochodzi, gdy sad ten uznajgc zarzuty apelacji za
zasadne |lub niezasadne, nie wyjasni swojego stanowiska, ewentualnie
przedstawiona argumentacja bedzie zawierata braki (wyrok SN z 26 kwietnia 2023
r. sygn. V KK 428/22). Zatem tylko z perspektywy tresci uzasadnienia mozna
przeprowadzi¢ ilosciowe i jakosciowe rozliczenie rozpoznania podniesionych w
Srodkach zaskarzenia zarzutéw i wnioskow. Jednoczesnie pamieta¢ nalezy, iz
obowigzek cigzgcy na sadzie odwotawczym rozpoznania wszystkich wnioskéw i
zarzutdw nie oznacza bezwzglednego wymogu szczegotowego umotywowania
kazdego argumentu. Stopien szczegotowosci rozwazan sadu odwotawczego
przedstawionych w uzasadnieniu jego rozstrzygniecia jest wypadkowg jakosci
wywoddéw prezentowanych przez sad pierwszej instancji w uzasadnieniu wyroku
oraz skarzgcego we wniesionym srodku odwotawczym i w zaleznosci od meritum
sprawy moze przybra¢ bardziej lub mniej rozbudowany wywdd. Co do zasady
wystarczajgce jest wskazanie gtownych przyczyn nieuwzglednienia zarzutow
apelacji, a nastepnie odestanie do szczegdtow uzasadnienia wyroku sadu |
instanciji. Innymi stowy, jezeli sad odwotawczy podziela
w peini dokonane przez sgd a quo ustalenia faktyczne moze zaniechac
szczegbtowego odnoszenia sie w uzasadnieniu swojego wyroku do zarzutow
apelacji, gdyz bytoby to zbednym powtérzeniem argumentacji tego sadu (zob.
postanowienie SN z 5 lutego 2019 r. sygn. V KK 616/18 i cyt. tam orzecznictwo).
Przy czym, co istotne w realiach tego postepowania, dla prawidtowego podniesienia
zarzutu kasacyjnego nie wystarczy stwierdzenie, ze sad odwotawczy zarzutu
okreslonego rodzaju nie rozpoznat (co skutkuje naruszeniem art. 433 § 2 k.p.k.),
albo nie rozwazyt go nalezycie (uchybienie art. 457 § 3 k.p.k.), ale chodzi o to, by
wykazac, ze przy dokonywaniu kontroli odwotawczej uchybienie zaistniato w

rzeczywistosci, nadto tez trzeba wskazac¢, na czym ono polegato i w jaki sposéb
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skutkowaé miato tak razgcym naruszeniem przepisow, iz mozna je przyrownywac w
swych skutkach do uchybienia rangi bezwzglednego powodu odwotawczego z art.

439 k.p.k., a za takie nie sposéb uznac te wskazane w omawianym zarzucie.

Na marginesie Sgd Najwyzszy zauwaza, iz powtorzenie w kasacji zarzutow
podniesionych w apelacji moze by¢ skuteczne procesowo w sytuacji, gdy sad
odwotawczy tych to zarzutbw w ogodle nie rozpozna, lub tez uczyni to w tak
nierzetelny sposob, iz razgco narusza to standardy kontroli odwotawczej, o ktérych
stanowig przepisy art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. (postanowienie SN z 7
marca 2022 r. sygn. | KK 49/22), co wobec przebiegu postepowania sgdowego w

niniejszej sprawie nie mogto stanowi¢ zasadnego zarzutu kasacyjnego.

Ponadto, majgc na uwadze, iz skarzagcy w zarzucie z pkt 2 zawart takze art.
424 § 1 pkt 1 k.p.k., przypomnie¢ nalezy, ze naruszenie tego przepisu przez sad
odwotawczy wchodzi w rachube jedynie, gdy sad ad quem zmieni wyrok sadu
pierwszej instancji w sposob powodujgcy konieczno$é uzasadnienia tej zmiany
w sposéb wskazany art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. tj. wyda wyrok majgcy ceche
orzeczenia pierwszoinstancyjnego (postanowienie SN z 3 marca 2022 r. sygn. V

KK 379/21), co zas$ w rozpatrywanej sprawie nie miato miejsca.

Wobec powyzszych rozwazan nie sposob takze uznac, iz sgd odwotawczy
jakkolwiek mogt dopusci¢ sie obrazy art. 440 k.p.k. (pkt 4 kasacji). Zgodnie
z utrwalonym w orzecznictwie poglagdem Sgdu Najwyzszego, z racji wyjgtkowego
charakteru regulacja z art. 440 k.p.k. znajduje zastosowanie w przypadku,
gdy zaskarzone orzeczenie lub rozstrzygniecie w nim zawarte jest razgco
niesprawiedliwe, a wiec dotkniete uchybieniem mieszczgcym sie w katalogu tzw.
wzglednych przyczyn odwotawczych, o ile jego charakter i waga jest taki, iz czyni
owo orzeczenie niesprawiedliwym w stopniu razgcym. Razgca niesprawiedliwo$é
orzeczenia sgdu odwotawczego ma natomiast miejsce wtedy, gdy sad ten pominat
lub nie zauwazyt uchybien popetnionych przez sad, niewatpliwych i bezspornych,
ktére w sposdb znaczgcy mogty stanowiC¢ o naruszeniu przez orzeczenie miedzy
innymi zasady sprawiedliwej represji. Ta wlasnie "razaca niesprawiedliwosc¢" w

rozumieniu art. 440 k.p.k. musi by¢ nie tylko "oczywista", czyli "niewatpliwa", ale ma
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takze wyrazaC powazny "ciezar gatunkowy" uchybienia, ktore legto u podstaw
wydania orzeczenia dotknietego "razgcg niesprawiedliwoscig". Dotyczy to wiec nie
kazdej "niesprawiedliwosci" wydanego orzeczenia, a jedynie takiej, ktorej nie
mozna pogodzi¢, chociazby z zasadg rzetelnego procesu (postanowienie SN z 26
lipca 2023 r. sygn. Il KK 256/23 i cyt. tam orzecznictwo). Tymczasem w niniejsze;j
sprawie skarzgcy dopatruje sie razgcej niesprawiedliwosci w niedostrzezeniu przez
sad Il instancji naruszen i uchybien, ktore zostaty podnoszone w zwyczajnych
srodkach odwotawczych. W Swietle przeprowadzonej przez sgd ad quem analizy
i poczynionych w zwigzku z nig rozwazan co do kwestionowanych obszaréw oraz
powyzszego poglagdu z orzecznictwa Sgadu Najwyzszego, taki zarzut rowniez jawi

sie jako oczywiscie bezzasadny.

Majgc zatem na uwadze powyzsze rozwazania, orzeczono o oddaleniu
kasacji jako oczywiscie bezzasadnej, jednoczesnie zwalniajgc skazanego z
obowigzku uiszczenia kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego (art. 637a
k.p.k. wzw. z art. 624 § 1 k.p.k.).

[3.J]
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