Sygn. akt V KK 505/21

POSTANOWIENIE

Dnia 25 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 25 maja 2022 r. na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,
sprawy L. N. (N.)i C. L.

skazanych z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i innych,

z powodu kasacji wniesionych przez obroncow skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 27 stycznia 2021 r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 13 lipca 2020 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit
. oddali¢ kasacje obroncow skazanych jako oczywiscie
bezzasadne;
Il. obciazy¢é skazanych kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego w czesci na nich przypadajacych.
UZASADNIENIE

L. N. zostat oskarzony o popetnienie nastepujgcych przestepstw:

I/ z art. 258 § 3 k.k. polegajgcego na tym, ze w okresie od stycznia 2017 r.
do dnia 13 maja 2018 r. dziatajgc na terenie Rzeczypospolitej Polskiej, Holandii,
Wielkiej Brytanii i Hiszpanii, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, kierowat
zorganizowang grupg przestepczg, w sktad ktérej wchodzili B. T., J. T., R. T. R,, L.
C,L.K,S. P,C.L,J T, A B, M. W.iinne osoby, majgcej na celu popetnianie
przestepstw polegajgcych na wprowadzaniu do obrotu znacznych ilosci srodkéw



odurzajgcych w postaci kokainy, haszyszu, heroiny i marihuany, a takze Srodkdéw
psychotropowych w postaci tabletek ekstazy zawierajgcych substancie MDMA, na
terenie Holandii, Wielkiej Brytanii i Hiszpanii, a ponadto majgcej na celu nabywanie
i wprowadzanie do obrotu prekursoréw narkotykowych oraz nabywanie innych
substancji chemicznych w celu niedozwolonego wytworzenia substancji
psychotropowych i odurzajgcych;

I/ z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i art. 57 ust. 2 w zw. z art. 56 ust. 3 tej ustawy w zw. z art. 11 § 2 k.k. w
zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., polegajgcego na tym, ze w okresie od
stycznia 2017 r. do kwietnia 2017 r. na terenie Holandii, Wielkiej Brytanii i Hiszpanii,
dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z B. T., R. T. R, t. K., C. L. i innymi osobami,
w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wbrew
przepisom ustawy, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, wprowadzit do obrotu znaczne ilosci Srodkow
odurzajgcych w postaci kokainy, haszyszu, heroiny i marihuany w tgcznej ilosci nie
mniej niz 162 kg kokainy, nie mniej niz 1.500 kg haszyszu, nie mniej niz 170 kg
heroiny, nie mniej niz 300 kg marihuany oraz nie mniej niz 60 kg Srodkéw
psychotropowych w postaci tabletek extazy zawierajgcych substancje MDMA w
postaci soli, a takze czynit przygotowania do wprowadzenia do obrotu srodkoéw
odurzajgcych w postaci nie mniej niz 42 kg kokainy, w ten sposaob, ze:

- w styczniu 2017 r. na jego polecenie B. T. wraz z C. L. i inng nieustalong
osobg na terenie jednego z magazyndéw w Holandii roztadowali nie mniej niz 42 kg
kokainy, a nastepnie umiescili w uprzednio rozcietych bloczkach budowlanych,
ktére nastepnie zostaty przewiezione samochodem m-ki T. do Wielkiej Brytanii w
celu wprowadzenia do obrotu;

- w styczniu 2017 r. na jego polecenie B. T. wraz z C. L. i inng nieustalong
osobg na terenie jednego z magazyndéw w Holandii roztadowali nie mniej niz 170 kg
heroiny, 80 kg kokainy oraz 900 kg haszyszu, a nastepnie umiescili w uprzednio
rozcietych bloczkach budowlanych, ktére nastepnie zostaly przewiezione
samochodem m-ki T. do Wielkiej Brytanii w celu wprowadzenia do obrotu;

- w okresie od stycznia 2017 r. do marca 2017 r. na terenie Holandii

uczestniczyt w obrocie srodkiem psychotropowym w postaci nie mniej niz 60 kg



tabletek exstazy zawierajgcych substancje MDMA w postaci soli, z ktérych mozna
uzyskac nie mniej niz 240.000 tabletek, ktérg wraz z B. T. pakowat, zas R. T. R.
zawidzt busem do Hiszpanii w umowione miejsce w celu odebrania przez odbiorce,
w celu dalszego wprowadzenia do obrotu;

- w lutym 2017 r. na jego polecenie B. T. wraz z C. L. i inng nieustalong
osobg na terenie jednego z magazynéw w Holandii roztadowat nie mniej niz 300 kg
marihuany, a nastepnie umiescit w uprzednio rozcietych bloczkach budowlanych,
ktére to w/w srodki odurzajgce nastepnie zostaty przewiezione samochodem m-ki
T. do Wielkiej Brytanii, po czym na terenie Wielkiej BrytaniiB. T.iwrazzR. T. R. w
jednym z magazynow je rozpakowali, po czym przewiezli samochodem w
umoéwione miejsce w celu odebrania przez odbiorce, w celu dalszego
wprowadzenia do obrotu;

- na przetomie lutego i marca 2017 r. na jego polecenie nieustalone osoby na
terenie jednego z magazynow w Holandii roztadowaty nie mniej niz 20 kg kokainy, a
nastepnie umiescity w uprzednio rozcietych bloczkach budowlanych, ktére to w/w
srodki odurzajgce nastepnie zostaty przewiezione samochodem m-ki T. do Wielkiej
Brytanii, po czym na terenie Wielkiej Brytanii B. T. wraz z R. T. R. w jednym z
magazynow je rozpakowali, po czym R. T. R. przewiézt samochodem w umdwione
miejsce w celu odebrania przez odbiorce, w celu dalszego wprowadzenia do
obrotu;

- na przetomie lutego i marca 2017 r. na jego polecenie nieustalone osoby na
terenie jednego z magazynow w Holandii roztadowaty nie mniej niz 20 kg kokainy, a
nastepnie umiescity w uprzednio rozcietych bloczkach budowlanych, ktére to w/w
srodki odurzajgce nastepnie zostaty przewiezione samochodem m-ki T. do Wielkiej
Brytanii, po czym na terenie Wielkiej Brytanii B. T. wraz z R. T. R. w jednym z
magazynow je rozpakowali, po czym R. T. R. przewiézt samochodem w umdwione
miejsce, w celu odebrania przez odbiorce, w celu dalszego wprowadzenia do
obrotu;

- w marcu 2017 r. na jego polecenie B. T. wraz z C. L. i inng nieustalong
osobg na terenie jednego z magazynéw w Holandii roztadowali nie mniej niz 600 kg
haszyszu, a nastepnie umiescili w uprzednio rozcietych bloczkach budowlanych,

ktore nastepnie zostaty przewiezione samochodem m-ki T. do Wielkiej Brytami, po



czym na terenie Wielkiej Brytanii . K. wraz z R. T. R. w jednym z magazynow je
rozpakowali, po czym zostaty przewiezione w umoéwione miejsce w celu odebrania
przez odbiorce, w celu dalszego wprowadzenia do obrotu;

- na przetomie marca i kwietnia 2017 r. na terenie Holandii, wbrew przepisom
ustawy, czynit przygotowania do wprowadzenia do obrotu srodkéw odurzajgcych w
postaci nie mniej niz 42 kg kokainy, w ten sposéb, ze polecit B. T. odebranie
transportu srodkéw w/w $srodkéw odurzajgcych z Ameryki Potudniowej na terenie
jednego z magazyndw w Holandii znajdujgcych sie w kontenerze, jak i tez
uprzednio polecit mu zaopatrzenie sie w sprzet spawalniczy w celu wyciecia otworu
w kontenerze i sprawdzenia jego zawartosci, ktory B. T. przekazat R. T. R, lecz
celu swojego nie osiggnat z uwagi na zatrzymanie transportu srodkéw odurzajgcych
przez funkcjonariuszy Policji na terenie Holandii;

ll/ 'z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art 12 kk. w zw. z art. 65 § 1 kk.,
polegajgcego na tym, ze w okresie od kwietnia 2017 r. do lutego 2018 r. w D., B,,
Belgii, Holandii i w innych miejscach, dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z B. T. ,
R T.R,J. T, L K,S.P,A B.i M. W.iinnymi nieustalonymi osobami, w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, wbrew
przepisom ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, udzielit pomocy innym
nieustalonym osobom do wytworzenia znacznej ilosci substancji psychotropowej w
postaci amfetaminy oraz metamfetaminy poprzez polecenie B. T. zamawiania na
prowadzong przez J. T. dziatalnos¢ gospodarczg ,T..”, ktérej przedmiotem byt m. in.
obrét artykutami chemicznymi w postaci nie mniej niz 8 ton substancji o nazwie
methyl - 3 - oxo-2-phenylbutyrane stuzgcej do produkcji B., ktéra zgodnie z
rozporzgdzeniem Nr 273/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego
2004 r. w sprawie prekursorow narkotykowych jest prekursorem do otrzymywania
amfetaminy i metamfetaminy, a takze innych substancji chemicznych w tym: kwasu
solnego w ilosci nie mniejszej niz 1.040 kg, sody kaustycznej (NaOH) w ilosci nie
mniejszej niz 1.020 kg kwasu octowego w tgcznej ilosci nie mniejszej niz 5.260 kg,
bezwodnika octowego ilosci nie mniejszej niz 6.000 litrow, ktdre to substancje po

otrzymaniu B. stuzg do przeprowadzenia syntezy amfetaminy lub metamfetaminy



metodg Leuckarta lub metodg redukcyjnego aminowania, przy czym z w/w
substancji mozna otrzymac nie mniej niz 5.585 kg B., ktora pozwala na otrzymanie
nie mniej niz 7.669,1 kg siarczanu amfetaminy, oraz nie mniej niz 6.702 kg
metamfetaminy w postaci chlorowodorku, ktdére to substancje na jego polecenie
zostaty przewiezione na teren Belgii i Holandii i przekazane innym nieustalonym
osobom, a w szczegolnosci:

- w kwietniu 2017 r. B. T. na polecenie L. N. zakupit 6.000 litrow bezwodnika
octowego od I. T., ktory nastepnie wraz z S. P. it. K. przewiézt busami z Polski na
teren jednego z magazynéw w Holandii;

- w okresie od kwietnia 2017 r. do lutego 2018 r., B. T. na polecenie L. N.
odebrat zamowione w Chinach przez R. T. R. na firme J. T. nie mniej niz 8 ton
substancji methyl 3-okso-2-phenylbutyrate stuzgcej do produkciji B., przy czym S. P.
dostarczyt B. T. pienigdze od L. N. na zakup tej substancji, zas A. B. i M. W. z D.
odbierali tg substancje busem i przewozili do Holandii i Belgii;

- w dniu 11 stycznia 2018 r. B. T. na polecenie L. N. na firme J. T. zakupit
1.020 kg sody kaustycznej od D.. co. sp. z 0.0. z B., przy czym S. P. dostarczyt B.
T. pienigdze od L. N. na zakup tej substanciji, za$ A. B. odebrat substancje busem z
magazynu w D.;

- w dniu 31 stycznia 2018 r. B. T. na polecenie L. N. na firme J. T. zakupit
kwas octowy 50% 950 i kwas octowy 80% o tgcznej wadze 3210 kg od D. co. sp. z
0.0. z B., przy czym S. P. dostarczyt B. T. pienigdze od L. N. na zakup tej
substancji, zas nieustalone osoby w lutym 2018 r. odebraty te substancje od B. T. i
S. P. samochodem m-ki T. z magazynu w D.;

- w dniu 1 lutego 2018 r. B. T. na polecenie L. N. na firme J. T. zakupit kwas
chlorowodorowy (kwas solny) (kwas octowy 80%, 950 kg) o masie netto 1.040 kg
oraz kwas octowy, (roztwor zawierajgcy nie mniej niz 50% lecz nie wiecej niz 80%
masowych kwasu (kwas octowy 50% 950) o masie netto 2.050 kg od D. sp. z 0.0. z
B., przy czym S. P. dostarczyt B. T. pienigdze od L. N. na zakup tej substanciji, zas
M. W. busem oraz inne nieustalone osoby w lutym 2018 r. samochodem m-ki T.
odebraty te substancje z magazynu w D. od B. T. i S. P. i przewiozty do Holandii;

IV/ z art. 61 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii i
art. 13§ 1k.k. wzart. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 53 ust. 2 w/w ustawy w zw. z art. 11 §



2 kk.wzw. zart 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., polegajacego na tym, ze w lutym
2018 r. w D. i w innych miejscach, dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z B. T., J.
T., R. T. R. i innymi nieustalonymi osobami, w krotkich odstepach czasu, w
wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, wbrew przepisom ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r. oraz przepisom rozporzgdzenia
Nr 273/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r. w sprawie
prekursorow narkotykowych, w celu niedozwolonego wytworzenia substancji
psychotropowej w postaci amfetaminy, brat udziat w nabywaniu prekursorow w
Chinskiej Republice Ludowej z Hong Kongu od firmy Z. nie mniej niz 495,35 kg
netto substancji alfa-fenylo-alfa-acetyloacetamid (APAA), stanowigcej ,pre-
prekusor’” do syntezy amfetaminy, z ktérego w wyniku samorzutnego rozkfadu
uzyskano nie mniej niz 375,09 kg netto substancji o nazwie 1-fenylo-2-propanon
(B.), stanowigcego prekursor narkotykowy wskazany w Rozporzgdzeniu Nr
273/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r. w sprawie
prekursorow narkotykowych, ktora to substancja zostata przewieziona z Hong
Kongu przez terytorium Finlandii oraz Estonii do Polski i w dniu 15 lutego 2018 r.
zostata wprowadzona na polski obszar celny, jako przesytka nr (...) adresowana na
adres prowadzonej przez J. T. dziatalnosci gospodarczej ,T.”, ktérej przedmiotem
byt m.in. obrét artykutami chemicznymi, przy czym jego rola polegata na
zamowieniu w/w substanciji, zaptacie za ten towar i poleceniu jej odbioru, ktérym to
dziataniem usitowat udzielic pomocy innym nieustalonym osobom do wytworzenia
znacznej ilosci substancji psychotropowej w postaci amfetaminy w ilosci nie
mniejszej niz 225,05 kg netto amfetaminy w formie wolnej od zasady i 613,35 kg
amfetaminy w postaci siarczanu, poprzez dostarczenie im zamowionej uprzednio
substancji o nazwie APAA, z ktérego w wyniku rozktadu uzyskano fenyloaceton (B.)
stanowigcy prekursor narkotykowy, lecz celu swego nie osiggnat z uwagi na
zatrzymanie zamowionej substancji przez funkcjonariuszy Polic;ji;

V/ z art. 55 ust. 1 i 3 i art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art
65 § 1 k.k., polegajgcego na tym, ze w okresie od grudnia 2017 r. do maja 2018 r.

na terenie L., D., G., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu zB. T., £. C. i S. P. i



innymi nieustalonymi osobami, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry
powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy, w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, brat udziat w przywozie z
Pakistanu na teren Rzeczypospolitej Polskiej znacznej ilosci srodkéw odurzajgcych
w postaci nie mniej niz 3.006,53 kg haszyszu (zywicy konopi) w celu dalszego
wprowadzenia do obrotu w ten sposob, ze w grudniu 2017 r. zamowit w Pakistanie
haszysz, ktore to srodki odurzajgce umieszczono w kontenerze jako przesytka od
firmy A. z Pakistanu adresowana do firmy . C. ,F.” z siedzibg przy ul. B., w L.,
formalnie zawierajgca towar w postaci poscieli o wartosci 15.250 dolaréw i wadze
4.800 kg netto, za ktorg to przesytke na polecenie L. N. w Banku P. wL.t. C. iB.
T. zaptacili przekazem kwote 15.250 dolaréw na konto bankowe numer (...) w A.
tytutem zaptaty za towar w postaci poscieli na postawie faktury pro forma z dnia 12
grudnia 2017 r. wystawionej od firmy A., ktére to pienigdze otrzymali za
posrednictwem S. P., lecz celu swojego nie osiggngt z uwagi na zatrzymanie
transportu srodkéw odurzajgcych przez funkcjonariuszy Policji na terenie portu w
G..

Tym samym aktem oskarzenia C. L. oskarzono o:

VI/ przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. polegajgce na tym, ze w okresie od
stycznia 2017 r. do kwietnia 2017 r. dziatajgc na terenie Rzeczypospolitej Polskiej,
Holandii i Wielkiej Brytanii, wspodlnie i w porozumieniuzL.N.,B. T. ,R. T. R, t. C,,
L. KLJ T, J.T.,S. P, A B.,, M. W. i innymi osobami, w celu osiggniecia korzysSci
majgtkowej, brat udziat w zorganizowanej grupie przestepczej, majgcej na celu
popetnianie przestepstw polegajgcych na wprowadzaniu do obrotu znacznych ilosci
srodkéw odurzajgcych w postaci kokainy, haszyszu, heroiny i marihuany na terenie
Holandii i Wielkiej Brytanii, a takze srodkéw psychotropowych w postaci tabletek
ekstazy zawierajgcych substancje MDMA na terenie Hiszpanii, a ponadto majgcej
na celu nabywanie i wprowadzanie, do obrotu prekursoréw narkotykowych oraz
nabywanie innych substancji chemicznych w celu niedozwolonego wytworzenia
substancji psychotropowych i odurzajgcych;

VII/ przestepstwo z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., polegajace

na tym, ze w okresie od stycznia 2017 r. do kwietnia 2017 r. na terenie Holandii i



Wielkiej Brytanii, dziatajgc wspolnie i w porozumieniuzB. T.,L.N., R. T. R, L. K. i
innymi nieustalonymi osobami, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy, w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej, w celu osiggniecia korzysci majagtkowej, uczestniczyt w obrocie
znacznej ilosci srodkéw odurzajgcych w tgcznej ilosci nie mniej niz 122 kg kokainy,
nie mniej niz 1.500 kg haszyszu, nie mniej niz 170 kg heroiny oraz nie mniej niz 300
kg marihuany, w ten sposob, ze:

- w styczniu 2017 r. na terenie Holandii uczestniczyt w obrocie srodkiem
odurzajgcym w postaci nie mniej niz 42 kg kokainy, ktore na terenie jednego z
magazynow w Holandii wraz z B. T. iinng osobg roztadowat, a nastepnie umiescit
w uprzednio rozcietych bloczkach budowlanych, ktére nastepnie zostaty
przewiezione samochodem m-ki T. do Wielkiej Brytanii w celu wprowadzenia do
obrotu;

- w styczniu 2017 r. na terenie Holandii uczestniczyt w obrocie Srodkiem
odurzajgcym w postaci nie mniej niz 170 kg heroiny, 80 kg kokainy oraz 900 kg
haszyszu, ktére na terenie jednego z magazynow w Holandii wraz z B. T. i inng
osobg roztadowat, a nastepnie umiescit w uprzednio rozcietych bloczkach
budowlanych, ktére to w/w $rodki odurzajgce nastepnie zostaty przewiezione
samochodem m-ki T. do Wielkiej Brytanii w celu wprowadzenia do obrotu;

- w lutym 2017 r. na terenie Holandii uczestniczyt w obrocie srodkiem
odurzajgcym w postaci nie mniej niz 300 kg marihuany, ktore na terenie jednego z
magazynow w Holandii wraz z B. T. iinng osobg roztadowat, a nastepnie umiescit
w uprzednio rozcietych bloczkach budowlanych, ktére to w/w $srodki odurzajgce
nastepnie zostaty przewiezione samochodem m-ki T. do Wielkiej Brytanii w celu
wprowadzenia do obrotu i rozpakowane przezB. T.i R. T. R,;

- w marcu 2017 r. na terenie Holandii uczestniczyt w obrocie srodkiem
odurzajgcym w postaci nie mniej niz 600 kg haszyszu, ktére na terenie jednego z
magazynow w Holandii wraz z B. T. iinng osobg roztadowat, a nastepnie umiescit
w uprzednio rozcietych bloczkach budowlanych, ktére to w/w $rodki odurzajgce
nastepnie zostaty przewiezione samochodem m-ki T. do Wielkiej Brytanii w celu

wprowadzenia do obrotu i rozpakowane przezt. K. i R. T. R..



Po rozpoznaniu tej sprawy, wyrokiem z dnia 13 lipca 2020 r., sygn. akt 11l K.
(-..), Sad Okregowy w W.:

I/ oskarzonego L. N. uznat winnym czynu opisanego w pkt | czesci wstepnej
wyroku, tj. przestepstwa z art. 258 § 3 k.k. i za to na podstawie tego przepisu
wymierzyt mu kare 5 lat pozbawienia wolnosci;

[I/ oskarzonego L.N. uznat winnym czynu opisanego w pkt Il czesci wstepne;
wyroku, tj. przestepstwa z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii i art. 57 ust. 2 w zw. z art. 56 ust. 3 tej ustawy w zw. z
art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. - i za to na podstawie art.
56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art.
11 § 3 kk. w zw. z art. 65 § 1 kk. i art. 33 § 2 k.k. wymierzyt mu kare 7 lat
pozbawienia wolnosci i 300 stawek dziennych grzywny, okreslajgc wysokosc¢ jednej
stawki dziennej na kwote 400 zi; nadto na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekt
przepadek na rzecz Skarbu Panstwa réwnowartosci osiggnietej korzysci
majgtkowej w kwocie 94.680.000 zt (dziewieédziesigt cztery miliony szeséset
osiemdziesigt tysiecy ziotych);

[ll/ oskarzonego L. N. uznat winnym czynu opisanego w pkt Il czeSci
wstepnej wyroku, tj. przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 53 ust. 2 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
65 § 1 kk. - i za to na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 53 ust. 2 w/w ustawy w
zw. z art. 65 § 1 k.k. i art. 33 § 2 k.k. wymierzyt mu kare 6 lat pozbawienia wolnosci
i 100 stawek dziennych grzywny, okreslajgc wysokosc jednej stawki dziennej na
kwote 400 zi;

IV/ oskarzonego L. N. uznat winnym czynu opisanego w pkt IV czesci
wstepnej wyroku, tj. przestepstwa z art. 61 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 53
ust. 2 w/w ustawy w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
- i za to na podstawie art. 14 § 1 kk. w z art. 18 § 3 k.kk. w zw. z art. 53 ust. 2
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 11 § 3 k.k.
w zw. z art. 65 § 1 k.k. i art. 33 § 2 k.k. wymierzyt mu kare 5 lat pozbawienia
wolnosci i 100 stawek dziennych grzywny okreslajgc wysokos¢ jednej stawki

dziennej na kwote 400 zi;
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V/ oskarzonego L. N. uznat winnym czynu opisanego w pkt V czeSci
wstepnej wyroku, tj. przestepstwa z art. 55 ust. 1i 3 i art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.
12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. - i za to na podstawie art. 55 ust. 3 w/w ustawy w zw.
zart. 11 § 3 kkk. wzw. z art. 65 § 1 kk. i art. 33 § 2 k.k. wymierzyt mu kare 6 lat
pozbawienia wolnosci i 300 stawek dziennych grzywny, okreslajgc wysokos¢ jedne;j
stawki dziennej na kwote 400 zt, a nadto na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekt
przepadek na rzecz Skarbu Panstwa réwnowartosci osiggnietej przez oskarzonego
korzysci majgtkowej w kwocie 60.000.000 zt (szeS¢dziesigt milionow ztotych);

VI/ na podstawie art. 85 § 1 kk.iart. 86 §1i 2 kk. wzw. z art. 4 § 1 kk,
orzeczone wobec oskarzonego L. N. jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i
grzywny potgczyt i wymierzyt kare tgczng 10 lat pozbawienia wolnosci i 700 stawek
dziennych grzywny, okreslajgc wysokos$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 400 zt;

VII/ na podst. art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii orzekt od oskarzonego L. N. na rzecz P. w W. nawigzke w kwocie
30.000 zt (trzydziesci tysiecy ztotych);

VIII/ na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego
L. N. kary tgcznej pozbawienia wolnosci zaliczyt okres jego rzeczywistego
pozbawienia wolnosci od dnia 31 stycznia 2019 r. do dnia 13 lipca 2020 r.;

IX/ oskarzonego C. L. uznat winnym czynu opisanego w pkt VI czesci
wstepnej wyroku, tj. przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. - i za to na podstawie tego
przepisu wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci;

X/ oskarzonego C. L. wuznat winnym czynu opisanego w pkt VII czesci
wstepnej wyroku, tj. przestepstwa z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
0 przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. - i zato na
podstawie art. 56 ust. 3 w/w ustawy w zw. z art. 65 § 1 k.k. i art. 33 § 2 k.k.
wymierzyt mu kare 5 lat pozbawienia wolnosci i 250 stawek dziennych grzywny,
okreslajgc wysokos$¢ jednej stawki dziennej na kwote 300 zt; nadto na podstawie
art. 45 § 1 k.k. orzekt przepadek na rzecz Skarbu Panstwa réwnowartosci
osiggnietej korzysci majgtkowej w kwocie 16.800 zt (szesnascie tysiecy osiemset

ztotych);
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XI/ na podstawie art. 85 § 1 kk. i art. 86 § 1 kk. wzw. z art. 4 § 1 k.k.
orzeczone wobec oskarzonego C. L. jednostkowe kary pozbawienia wolnosci Sad
potgczyt i wymierzyt mu kare tgczng 6 lat pozbawienia wolnosci;

Xll/ na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii orzekt od oskarzonego C. L. na rzecz P. w W.
nawigzke w kwocie 10.000 zt;

XIIl/ na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 2 ust. 1 pkt 6 i art. 3 ust. 1 ustawy o
optatach w sprawach karnych zasadzit od obu oskarzonych na rzecz Skarbu
Panstwa koszty sgdowe w sprawie po potowie, w tym wymierzyt im optaty: L. N. w
kwocie 56.600 zt oraz C. L. w kwocie 15.600 zt.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego w W. wniesli obroncy obu
oskarzonych oraz prokurator (na niekorzysc¢ obu oskarzonych).

Po rozpoznaniu wniesionych apelacji, Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z
dnia 27 stycznia 2021 r., sygn. akt Il AKa (...), zmienit zaskarzony wyrok wobec L.
N. w ten sposbb, ze orzeczong wobec niego kare tgczng pozbawienia wolnosci
podwyzszyt do lat 12, a w pozostatej czesci wyrok ten w stosunku do L. N. oraz w
catosci wobec C. L., utrzymat w mocy.

Nadto zasadzit od oskarzonych L. N. oraz C. L. na rzecz Skarbu Panstwa
koszty sgdowe postepowania odwotawczego w czesciach rownych oraz wymierzyt
oskarzonemu L. N. optate w wysokosci 56.600 zt za obie instancje, zwalniajgc C.
L. od optaty za drugg instancje.

Kasacje od tego wyroku Sadu odwotawczego wniesli obroncy obu
skazanych.

Obronca skazanego L. N. zaskarzyt ten wyrok w catosci i na podstawie art.
523 § 1 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 1 - 2 k.p.k. zarzucit:

1/ razgce naruszenie prawa materialnego majgce istotny wptyw na tre$é
zaskarzonego rozstrzygniecia, a mianowicie obraze prawa materialnego:

al art. 61 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii przez
btedng interpretacje i niewlasciwe zastosowanie polegajgce na btednym przyjeciu
przez sgd odwotawczy, iz obrét sSrodkami niewymienionymi w zatgczniku do w/w
ustawy oraz rozporzgdzenia nr 273/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia

11 lutego 2004 r. w sprawie prekursorow narkotykowych moze wypetniaC¢ znamiona
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tego przepisu, a takze, iz czyn ten moze by¢ popetniony w postaci zamiaru
ewentualnego;

b/ art. 55 ust. 3 w/w ustawy przez btedng interpretacje i niewtasciwe
zastosowanie polegajgce na btednym przyjeciu, iz prawidiowe (szczegdtowe)
wskazanie znamienia przestepstwa nie ma znaczenia dla zastosowania tego
przepisu;

c/ art. 45 § 1 k.k. przez btedng interpretacje i niewtasciwe zastosowanie
polegajgce na btednym przyjeciu, iz podstawg ustalenia zasady jak i wysokosci
przepadku korzysci majgtkowej sg nie tylko dochody, ale réwniez wydatki na
przedmiot pochodzgcy z przestepstwa i jednoczesnie catkowite pominiecie
przestanki ,osiggniecia" korzysci;

d/ art. 6 ust. 1, 3a, ¢, d Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych
wolnosci z dnia 4 listopada 1950 r. (EKPC) poprzez btedng interpretacje polegajaca
na btednym przyjeciu, iz posiadanie obroncy w toku rozprawy oraz obecnos¢
ttumacza na rozprawie jest wystarczajgca dla zachowania prawa do obrony
skazanego i nie ma znaczenia dla oceny tego uprawnienia ograniczona mozliwos¢
osobistego dziatania skazanego w toku postepowania;

2/ razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wptyw na tre$é
zaskarzonego rozstrzygniecia, a mianowicie obraze prawa procesowego:

a/ art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k. przez btedne zastosowanie polegajgce na
btednym przyjeciu, iz wskazane okolicznosci dotyczgce swiadka w notatce
ujawnionej na rozprawie poprzedzajgcej wydanie wyroku, uniemozliwiajg
przeprowadzenie tego dowodu;

b/ art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. przez nierozwazenie
wszystkich zarzutéw apelacji obroncy skazanego:

- dotyczacych nieprawidtowej oceny materiatu dowodowego, tj. naruszenia
art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k., w szczegdlnosci zarzutéw dotyczgcych oceny zeznan
Swiadka B. T. oraz J. T. i wyjasnien oskarzonego, uwzglednienia okolicznosci
korzystnych dla skazanego, w szczegdlnosci w czesci niejawnej postepowania;

- dotyczacej naruszenia art. 410 k.p.k. i art. 2 § 2 k.p.k. poprzez przyjecie

prymatu zasady szybkosci postepowania nad zasadg prawdy;
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- dotyczgcego naruszenia zasady in dubio pro reo, tj. art. 5 § 2 k.p.k. w
zakresie ustalen roli oskarzonego w przestepczym procederze;

- dotyczgcego zarzutu naruszenia art. 45 k.k., w szczegdlnosci faktu
nieosiggniecia korzysci przez skazanego;

- dotyczagcego zarzutu naruszenia art. 6 ust. 1, 3a, ¢, d EKPC w zakresie
nierzetelnosci procesu, w szczegolnosci w zakresie uniemozliwienia skazanemu
osobistego prawa do obrony;

- przez stwierdzenie, iz zarzuty apelacji zostaty niedostatecznie
uzasadnione;

- przez brak odniesienia do zarzutéw oraz wnioskow zawartych w czesci
niejawnej postepowania;

3/ Razgca niesprawiedliwo$¢ orzeczenia spowodowang w/w razgcymi
naruszeniami prawa materialnego oraz procesowego, prowadzgcymi do
nierzetelnosci procesu.

W konkluzji obronca tego skazanego wnidst o rozpoznanie kasacji na
rozprawie, uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) w catosci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu Sgdowi.

W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego L. N. Prokurator (...) Wydziatu
Zamiejscowego Departamentu do Spraw Przestepczosci Zorganizowanej i Korupcji
w W. wnidst o jej oddalenie.

Z kolei obronca skazanego C. L. , zaskarzajgc ten wyrok w catosci, na
podstawie art. 523 § 1 k.p.k. w zw. z art. 526 § 1 k.p.k. zarzucit razgce naruszenie
prawa, ktore mogto miec¢ istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, a to:

- naruszenie art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k., poprzez zmiane
wydanego wcze$niej postanowienia | nieuzasadnione oddalenie wniosku
dowodowego obroncy o przeprowadzenie dowodu z przestuchania $wiadka B. T. w
wyniku uznania, ze dowodu tego nie da sie przeprowadzic¢, podczas gdy dowdd ten
bytby mozliwy do przeprowadzenia w bliskim czasie, a przeprowadzenie tego
dowodu bylo niezwykle istotne dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, zas w
konsekwencji oddalenie wniosku dowodowego pozbawito skazanego prawa do

obrony.
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W konkluzji obronca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

W odpowiedzi na te kasacje Prokurator (...) Wydziatu Zamiejscowego
Departamentu do Spraw Przestepczosci Zorganizowanej i Korupcji w (...) wnidst o
jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Obie kasacje okazaty sie bezzasadne i to w stopniu oczywistym, o jakim
mowa w art. 535 § 3 k.p.k., a zatem nalezato je rozpoznac na posiedzeniu w trybie
tego przepisu. Analiza zarzutdéw kasacyjnych nie wykazata, by w sprawie miato
dojs¢ do razgcego naruszenia prawa z art. 523 § 1 k.p.k., ktére mogto miec istotny
wptyw na tre$¢ orzeczenia. Wobec zgdania obroncy skazanego L. N., by kasacja
dotyczgca tego skazanego zostala skierowana do rozpoznania na rozprawie,
nalezy zauwazyc, iz to wyznaczony sktad Sgdu Najwyzszego (w tym przypadku
jednoosobowy - sedzia, w ktérego referacie znajduje sie dana sprawa) po wstepnej
selekcji decyduje o trybie rozstrzygniecia skargi.

Stwierdzi¢ tez trzeba, ze w niniejszej sprawie wniosek o sporzgdzenie
uzasadnienia przedmiotowego postanowienia Sadu Najwyzszego ztozyt tylko
obronca skazanego L. N.. W tej sytuacji, zgodnie z trescig art. 535 § 3 k.p.k., Sad
byt zobowigzany sporzgdzi¢ uzasadnienie tylko w zakresie kasacji dotyczgcej tego
skazanego. Sad Najwyzszy uznat jednak za stosowne sporzgdzenie z urzedu
uzasadnienia w czesci odnoszgcej sie do kasacji obroncy skazanego C. L., co
nastgpi w dalszej czesci niniejszych pisemnych argumentow.

Odnoszac sie do zarzutéw w kolejnosci ich przedstawienia, nalezy wskazac,
ze pierwszy zarzut kasacji wniesionej przez obronce skazanego L. N., jawi sie jako
skierowany wobec niewtasciwego sgdu: w tej sprawie to Sad | instancji bowiem
zastosowat kwestionowane przepisy. Nie moze by¢é jednak mowy, by Sad
Okregowy naruszyt te przepisy, co trafnie zauwazyt Sad Apelacyjny, ktéry rzetelnie
przedstawit swoje stanowisko. Dla jasnosci nalezy wskazac¢, ze Sad odwotawczy
odpowiedziat na wszystkie watpliwosci ujete obecnie w uzasadnieniu kasacji. W
niniejszej sprawie nie doszto do naruszenia (obrazy) art. 61 ustawy z dnia 29 lipca

2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, przez zarzucang btedng interpretacje i
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niewtasciwe zastosowanie. Obronca podnosi, ze nie doszto do handlu
prekursorami, bowiem - ,Zgodnie z definicjg zawartg w art. 4 pkt 16 u.o.p.n.
<<prekursor narkotykowy jest to substancja sklasyfikowana, o ktérej mowa w art. 2
pkt a rozporzadzenia 273/2004, ktérego kategorie okresla zatgcznik nr 1 do tego
rozporzgdzenia>>. Substancja APAA nie zostata skategoryzowana w/w akcie.
Zdaniem skarzgcego dokonana ocena przepisu jest rozszerzajgca, a wiec
nieprawidtowa”.

Sad Najwyzszy stwierdza, ze nie mozna z tym stanowiskiem sie zgodzic.
Trafnie bowiem Sad | instancji ustalit — co zostato uznane za trafne przez Sad
Apelacyjny we Wroctawiu - iz w materiale przekazanym do badan stwierdzono
obecnosc¢ nie tylko substancji APAA, ale i powstatego w wyniku jej samorzutnego
rozpadu B., czyli prekursora stuzgcego juz bezposrednio do produkcji amfetaminy.
Z opinii biegtego wynika tez, iz nie jest znane legalne wykorzystanie substancji
APAA lub APAAN. W tej sytuacji stwierdzi¢ nalezy, iz Sad | instancji prawidtowo
przyjat, ze wszystkie srodki chemiczne wymienione w zarzucie IV bylty przedmiotem
przestepstwa z art. 61 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii. Stanowisko to
znajduje oparcie w tresci opinii fizykochemicznych przeprowadzonych w niniejszej
sprawie. Tym samym doszto do wyczerpania ustawowych znamion czynu
przypisanego L. N. w punkcie IV wyroku. W rezultacie, zupetnie pozbawione
podstaw jest twierdzenie obroncy, ze Sad przypisat skazanemu obrét srodkami
niewymienionymi w zatgczniku do ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii oraz rozporzgdzenia nr 273/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady z
dnia 11 lutego 2004 r. w sprawie prekursorow narkotykowych — skoro s$rodki
chemiczne, ktérymi obracat skazany L. N., stanowity prekursory stuzgce
bezposrednio do produkcji amfetaminy. Podobnie bezpodstawne jest twierdzenie
obroncy, by w jakimkolwiek miejscu uzasadnienia Sad | instancji uznat za mozliwe
prowadzenie obrotu narkotykami ,w zamiarze ewentualnym”.

Nie doszio rowniez do naruszenia art. 55 ust. 3 w/w ustawy, bowiem nic nie
wskazuje na to, by Sad nie ustalit i nie wskazat ustawowych znamion tego
przestepstwa. Zdaniem obroncy - ,Uzasadnienie Sgdu Apelacyjnego (str. 17)
wskazuje na zastosowanie niewtasciwej kwalifikacji prawnej czynu (oparcie na

znamieniu innym niz wynikajgce z ustalen stanu faktycznego)”.
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Sad Najwyzszy stwierdza, iz zarzut ten nalezy oceni¢ jako niezrozumiaty,
skoro obronca nie wyjasnia, o jaka konkretnie ,inng kwalifikacje prawng” miatoby
chodzi¢. Nie doszio w tym zakresie ani do btednych ustalen faktycznych, ani
przypisania btednej kwalifikacji prawnej. Czyn przypisany skazanemu w tym
zakresie to - skrotowo rzecz ujmujgc - wprowadzanie do obrotu zabronionych
substancji wiasnie na terenie Holandii. JesSliby zas miato chodzi¢ obroncy o czyn
przypisany w pkt V (obronca nie wskazuje bowiem konkretnie, do ktérego czynu
odnosi sie jego zarzut), to i w tym przypadku ustalenia faktyczne Sadu | instancji
oraz czyn przypisany, nie sprzeciwiajg sie przyjeciu, ze skazany ,brat udziat w
przywozie z Pakistanu na teren RP znacznych ilosci srodkow odurzajgcych (...) w
celu dalszego wprowadzenia do obrotu”.

Nie zostat naruszony art. 45 § 1 k.k. — ponownie obronca opiera sie na
przestankach, ktére nie wystgpity w tej sprawie. Btednie bowiem przyjmuje, ze
korzyscig majgtkowg jest jedynie realny zysk osiggniety przez sprawce
przestepstwa. Korzysci takiej nie mozna pomniejszaé poprzez potrgcenie
poniesionych przez sprawce wydatkow, ktore poniost on, aby korzys¢ z
przestepstwa osiggngc¢. Takie postgpienie Sadu bytoby tylez nieprawidtowe, co i
absurdalne. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze w skiad
korzysci majgtkowej w rozumieniu art. 45 § 1 k.k., podlegajgcej przepadkowi,
wchodzg rowniez wszelkie wydatki poczynione przez sprawce na uzyskanie
przedmiotu pochodzgcego z przestepstwa. Catkowicie pozbawione podstaw bytoby
uznanie, ze od tych ,zyskow” nalezy potrgci¢ koszty poniesione przez sprawce na
zakup $rodkéw odurzajgcych, czy tez potrzebnych do ich produkcji sprzetéw. Jak
podkresla sie, w przypadku orzekania zwrotu rownowartosci przepadku uzyskanych
korzyéci nie chodzi bynajmniej tylko o zysk fgczacy sie z uprzednim
pomniejszeniem przysporzenia majgtku o koszty jego uzyskania. Nie mozna w
zadnej mierze przyjgc, ze osoby uczestniczgce w grupie przestepczej, zajmujgce;j
sie produkcjg srodkéw odurzajgcych, winny odpowiadaé w zakresie omawianego
Srodka jedynie za te kwoty, jakie otrzymaty w wyniku swoistego ,wynagrodzenia” z
racji jego produkowania z pominieciem kosztow poniesionych na ten cel. Winne
one odpowiada¢ za zwrot uzyskanej korzysci, obejmujgcej takze koszty jej

uzyskania - jezeli nie da sie doktadnie ustali¢ wielkosci, jakg kazda z nich odrebnie
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uzyskata - w czesciach réwnych (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26
sierpnia 2010 r., | KZP 12/10, OSNKW 2010, z. 9, poz. 78; wyrok Sagdu
Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2015 r., V KK 1564/15, LEX nr 1820406).

Nadmieni¢ trzeba, ze obronca na poparcie swojej argumentacji btednie
przytacza stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z dnia 31
pazdziernika 2017 r., w sprawie V KK 189/17 (LEX nr 2390767). Sad Najwyzszy
stwierdzit wowczas - ,Ratio legis art. 45 § 1 k.k. sprowadza sie do tego, ze sprawca
powinien by¢ pozbawiony korzysci majgtkowej, ktorg osiggnagt w rezultacie
popetnienia przestepstwa. Zarowno wtedy, gdy pozostaje ona w jego dyspozycji w
postaci konkretnych przedmiotéw, w tym srodkéw ptatniczych, jak i wtedy, gdy w
toku postepowania karnego nie ustalono, ze sprawca posiada materialny substrat
korzysci. Znaczenie ma to tylko, jakg korzys¢ sprawca efektywnie pozyskat, a nie to
jak z nig postgpit, w szczegodlnosci czy wtada nig w czasie orzekania przez sgd w
procesie karnym”. Poglad ten, ujety w powyzszg teze, zawiera w uzasadnieniu
postanowienia szerszg argumentacje. Mianowicie, Sad Najwyzszy podnidst rowniez,
ze przepadek korzysci majgtkowej albo jej rownowartosci osiggnietej z
przestepstwa, chociazby posrednio, nie byt i nie jest wcale uwarunkowany
posiadaniem przez sprawce materialnego substratu korzysci w postaci konkretnych
skladnikéw majgtkowych. Poglad przeciwny nie znajduje wsparcia w przepisach
prawa materialnego regulujgcych instytucje przepadku (art. 44 -45 k.k.). Gdyby
przyja¢ inaczej, wowczas unikaliby przepadku ci sprawcy przestepstwa, ktorzy
ukryli lub skonsumowali osiggnietg korzys¢ majatkowa, badz nig rozporzadzili.
Oznaczatoby to nieuzasadniong nierownos¢ wobec prawa przy orzekaniu w
przedmiocie odpowiedzialnosci karnej.

Réwniez twierdzenia obroncy, jakoby ,w zakresie wydatkéw nie zostaty
poczynione zadne ustalenia faktyczne”, jest niezgodne z prawda. Sad | instancji
wylicza doktadnie wszystkie sktadniki chemiczne i techniczne, ktére zakupit sam
skazany, albo ktére na jego polecenie zakupiono.

Nie zostat naruszony art. 6 ust. 1, 3a, ¢c oraz d Konwencji o Ochronie Praw
Cztowieka i Podstawowych Wolnosci, skoro w toku catego postepowania oskarzony
miat zapewniong pomoc zaréwno ttumacza jezyka niderlandzkiego jak i obroncy.

Obronca nie wskazuje przy tym, jakiej czynnosci konkretnie nie mogt dokonac
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skazany z uwagi na brak znajomosci jezyka polskiego i jakiego dokumentu mu nie
doreczono. Gotostowne twierdzenia nie mogg doprowadzi¢ do koniecznosci
sprawdzania przez Sad Najwyzszy wszystkich doreczanych skazanemu
dokumentoéw oraz kazdego przejawu jego aktywnosci w procesie, by sprawdzié, czy
aktywnie wykorzystywat swoje prawa — bowiem nie wiadomo, jakie prawa chciat
wykorzystac, a jakie uznaje za niewykorzystane w sposob nalezyty. Niezaleznie od
tego wskazac trzeba, iz z akt sprawy wynika w sposob oczywisty i jasny, ze L. N.
mieszkajgc w Polsce od dtuzszego czasu i pozostajgc w zwigzku z Polkg, postuguje
sie tez stosunkowo dobrze jezykiem polskim i jezyk ten rozumie. Z lektury akt
wynika takze, ze nie doszto do naruszenia prawa do obrony poprzez brak ttumacza,
a wiec nie ma podstaw, by uznac proces za nierzetelny w rozumieniu art. 6 EKPC.
Apelujacy nie wskazat, jaki wptyw mogty mie¢ na treS¢ orzeczenia ewentualne
uchybienia w zakresie opdznienia w doreczeniu dokumentéw procesowych. W
szczegolnosci wymaga podkreslenia, ze B. T. odmowit skladania zeznan, a wiec
Sad | instancji nie miat mozliwosci naruszenia przepiséw procesowych ,odmawiajgc
przestuchania tego swiadka” — jak sie zarzuca. B. T. byt obecny na rozprawie jako
Swiadek — jednak nie byto mozliwe zadanie mu pytan, skoro odméwit sktadania
zeznan (k. 3080). Odméwit zresztg rowniez odpowiedzi na pytania. Chociaz wiec
prawdg by¢ moze jest twierdzenie, ze ,Brak mozliwosci przestuchania swiadka B.
T. jest istotny dla niniejszego postepowania”, to nie jest tak, iz brak ten w ogodle
uniemozliwia prawidtowg weryfikacje ,jego zeznan (wyjasnien z innego
postepowania) przez obroncow”. Taka weryfikacja byta mozliwa przy pomocy
innych dowodéw. W szczegdlnosci zapomina obronca, ze ustalenia faktyczne byty
poczynione takze na podstawie innych dowoddéw, a nie tylko wyjasnien tego
podejrzanego (obecnie $wiadka). Przede wszystkim dowody z dokumentéw
potwierdzaty dokonanie wszystkich transakcji, o ktorych byta mowa w tych
wyjasnieniach.

Przechodzgc do oceny zarzutu drugiego tej kasacji nalezato uznac, ze nie
miato miejsca rowniez razgce naruszenie prawa procesowego moggce miec¢ istotny
wpltyw na tres¢ zaskarzonego rozstrzygniecia, a mianowicie art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k.
Obronca nie wyjasnia, na jakiej podstawie twierdzi, ze swiadkowi nie przystuguje

juz prawo do odmowy sktadania zeznan. Nie powotuje sie np. na wydanie
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prawomocnego wyroku w sprawie Il K 6/19. Nie jest zadaniem sgdu kasacyjnego
czynienie co do tego ustalen z urzedu — w szczego6lnosci, co miat na mysli obronca
czynigc okreslone twierdzenie.

Do kwestii oddalenia wymienionych w zarzutach kasacyjnych wnioskow
dowodowych rzetelnie odnidst sie juz zresztg Sad odwotawczy podnoszgc, ze
oddalenie wniosku o ponowne przestuchanie B. T. i J. T. nie nastgpito z
naruszeniem art. 170 k.p.k., a nieprzeprowadzenie tej czynnosci nie miato wptywu
na tres¢ wyroku z uwagi na to, ze osoby te, wezwane w charakterze Swiadkow,
odmowity sktadania zeznan w oparciu o przepis art. 182 § 3 k.p.k., albowiem w tym
czasie byli oni oskarzeni w sprawie Ill K (...) Sgdu Okregowego w W. o wspotudziat
w przestepstwach objetych niniejszym postepowaniem. Stusznie Sgad Apelacyjny
wskazat, ze swiadkowie ci w ten sposob skorzystali ze swojego ustawowego
uprawnienia. Dlatego prawidtowo postgpit Sgd | instancji odczytujgc Swiadkom ich
wyjasnienia ztozone w charakterze podejrzanych. Nalezy sie zgodzi¢ z oceng Sadu
odwotawczego co do tego, ze oddalenie wniosku dowodowego nie doprowadzito do
naruszenia prawa procesowego — a tym bardziej o charakterze razgcym. Nie moze
by¢ tutaj mowy o zarzucanym ,prymacie zasady szybkosci”, bowiem to nie ona sie
objawita w momencie oddalenia wniosku dowodowego, na co jasno wskazat Sgd
odwotawczy. Zresztg Sad Apelacyjny podjat probe przestuchania tych swiadkow,
majgc na uwadze zasade bezposredniosci oraz majgc nadzieje, iz
przeprowadzenie tych dowoddw nie przedtuzy nadmiernie postepowania
odwotawczego. Jednak do chwili wydania prawomocnego wyroku w niniejszej
sprawie, wyrok co do J. T. nie uprawomocnit sie i ponownie odmowita ona ztozenia
zeznan na podstawie przepisu art. 182 § 3 k.p.k. Jezeli chodzi o $wiadka B. T., co
do ktérego zapadt juz prawomocny wyrok, to nie odebrat on wezwania wystanego
na adres jego miejsca zamieszkania. Ustalono, ze B. T. jest objety programem
ochrony swiadkoéw i z uwagi na to oraz sytuacje zwigzang z epidemig koronawirusa,
jego przestuchanie w rozsgdnym terminie nie bytoby mozliwe. Nalezy uznacC za
trafng decyzje Sadu Apelacyjnego co do tego, ze nalezato zmieni¢ postanowienie
co do przeprowadzenia tego dowodu i oddali¢ wniosek dowodowy z ponownego
przestuchania swiadka B. T. w postepowaniu odwotawczym. Przede wszystkim za$

stusznie Sad ten wskazat w uzasadnieniu swojego wyroku, ze brak byto
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bezwzglednej koniecznosci uzupetniania postepowania dowodowego w tym
zakresie. Jak wynika z uzasadnienia wnioskow dowodowych oraz zarzutu
apelacyjnego, B. T. miatby zostaC przestuchany na takie okolicznosci, jak ilos¢
narkotykow, czy narkotyki te byty roztadowywane w Holandii od stycznia do marca
2017 r., czy tez od stycznia do kwietnia 2017 r. lub tez kwestie dotyczgce adresata
przesytek ze srodkami odurzajgcymi. Sg to wiec zagadnienia, o ktérych Swiadek
szczegotowo mowit w swoich wyjasnieniach i ktére podtrzymat przed Sgdem |
instancji. Sprzecznoséci w relacji swiadka podnoszone w apelacji dotyczg
okolicznosci o drugorzednym, wrecz nieistotnym dla rozstrzygniecia sprawy
znaczeniu.

Sad odwotawczy nie naruszyt réwniez art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k. przez nierozwazenie wszystkich zarzutéw apelacji obroncy skazanego L. N.,
bowiem do zarzutow apelacji ustosunkowat sie w sposob prawidfowy, tym samym
wywigzujgc sie z zadania dokonania kontroli apelacyjnej rzetelnie i w sposob
zgodny z wytycznymi wynikajgcymi z tych przepiséw. Rdéwniez nie mozna sie
zgodzic co do tego, ze oddalenie zarzutdow apelacyjnych pozostatlo bez
uzasadnienia. Sad Apelacyjny starannie odniést sie do wszystkich kwestii
podnoszonych obecnie po raz kolejny w kasacji — co wynika takze z powyzszych
rozwazan i cytowanych argumentéw tego Sadu. Przypomnie¢ nalezy, ze mozliwe
jest podnoszenie tych samych zarzutéw w kasacji, ktore juz zostaty przedstawione
uprzednio w apelacji, jedynie w sytuacji, gdy w toku postepowania odwotawczego
dojdzie do tzw. ,efektu przeniesienia”, czyli zaabsorbowania do orzeczenia sgdu ad
gquem uchybien popetnionych przez sad a quo. Takie ,wykazanie” powinno nastgpic
zarbwno poprzez powotanie przepiséw, ktoére sad odwotawczy naruszyt
dopuszczajgc do ,przeniesienia” tego uchybienia do swojego orzeczenia, jak i
poprzez stosowng argumentacje (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 5
grudnia 2017 r., Il KK 289/17, LEX nr 2427119; z dnia 9 stycznia 2019 r., IV KK
694/18, LEX nr 2604055; z dnia 29 stycznia 2019 r., IV KK 783/18, LEX nr
2613541; z dnia 7 czerwca 2017 r., lll KK 27/17, LEX nr 2335984).
W niniejszej sprawie jednak do takiego ,efektu przeniesienia” w ogole nie doszto.

Odnoszgc sie do trzeciego zarzutu kasacji nalezy stwierdzi¢, ze obronca w

zaden sposob réwniez nie wykazat, by w sprawie miato dojs¢ do powstania sytuacji,
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w ktorej wydane orzeczenie nalezatoby oceni¢ jako razgco niesprawiedliwe z uwagi
na razgce naruszenia prawa materialnego oraz procesowego, prowadzgcymi w
konsekwencji do nierzetelnosci procesu.

Na zakonczenie tych rozwazan Sad Najwyzszy podkresla, ze w sprawie nie
zachodzita potrzeba sporzgdzenia niejawnej czesci uzasadnienia niniejszego
postanowienia oddalajgcego kasacje obroncy skazanego L. N.. W rezultacie tez nie
doszto do naruszenia przepiséw prawa przez Sad odwotawczy wobec faktu, ze
uznat za zbedne sporzgdzanie czesci niejawnej wtasnego uzasadnienia.

W zakresie dotyczacym kasacji obroncy C. L..

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego C. L. w catosci odnosi sie do
procedowania przez Sady obu instancji w sprawie wniosku dowodowego o
przestuchanie w charakterze swiadka B. T..

W uzasadnieniu zarzutu kasacyjnego obronca argumentuje - ,W ocenie
obrofAcy w porzadku prawnym nie powinien osta¢ sie wyrok, ktéry za podstawe
przypisania skazanemu C. L. sprawstwa, przyjat wyjasnienia B. T. , ktéry ztozyt je
na etapie przed prawomocnym jego skazaniem”. W istocie B. T., kiedy stawit sie
przed Sadem | instancji, odméwit sktadania zeznan wskazujac, ze jest oskarzonym
w sprawie Il K (...) Sgdu Okregowego w W. (k. 3079v). W zwigzku z tym odczytano
jego wyjasnienia sktadane w charakterze podejrzanego w niniejszej sprawie oraz w
charakterze oskarzonego w sprawie Ill K (...), w rezultacie Sad | instancji opart sie
jedynie na tych relacjach. W konsekwencji B. T. nie ztozyt zeznanh jako $wiadek
korzystajgc z przystugujgcego mu prawa.

Jesli chodzi o procedowanie w sprawie wniosku dowodowego ztozonego juz
na etapie apelacyjnym o przestuchanie tego swiadka, to — jak byta juz o tym mowa
powyzej — rowniez i Sgd Apelacyjny nie dopuscit sie naruszenia prawa. Na
rozprawie dnia 7 grudnia 2020 r. (k. 3681) Sad postanowit uwzgledni¢ wniosek
dowodowy i dopusci¢ dowdd z zeznan swiadka B. T. na okolicznosci sformutowane
we wniosku zawartym w apelacjach. Na rozprawie w dniu 27 stycznia 2021 r. Sad
Apelacyjny zmienit postanowienie z dnia 7 grudnia 2020 r. o przeprowadzenie
dowodu z zeznan B. T. - i na podstawie art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k. nie uwzglednit tego
wniosku dowodowego, gdyz dowodu nie da sie przeprowadzi¢ (k. 3697v). Sad

Najwyzszy stwierdza, ze Sad odwotawczy miat prawo dokona¢ reasumpcji
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postanowienia. Jakkolwiek zeznania tego Swiadka mogty miec istotne znaczenie dla
sprawy, to nieuprawnionym jest stanowisko, ze brak potwierdzenia sktadanych
depozycji na etapie rozprawy sgdowej uniemozliwiat petne wykorzystanie dowodow
powstatych na etapie postepowania przygotowawczego. W procedurze polskiej
istniejg okreslone mozliwosci wykorzystania przez sgdy zeznan swiadka ztozonych
przed organami prowadzgcymi postepowanie przygotowawcze — jesli spetnione
zostaty przestanki z art. 391 k.p.k. Zgodnie z art. 391 § 2 k.p.k., w warunkach
okreslonych w § 1 tego przepisu, a takze w wypadku okreslonym w art. 182 § 3
k.p.k., wolno odczytywa¢ na rozprawie protokoty ztozonych poprzednio przez
Swiadka wyjasnien w charakterze oskarzonego. Jak stanowi art. 182 § 3 k.p.k.,
prawo odmowy zeznan przystuguje swiadkowi, ktory w innej toczgcej sie sprawie
jest oskarzony o wspétudziat w przestepstwie objetym postepowaniem. A zatem,
zasada bezposredniosci wymagajgca generalnie osobistego zetkniecia sie sadu z
dowodem w postaci przestuchania na rozprawie swiadka, doznaje tym samym
ustawowego wyjatku, zastosowanie sie do ktorego przez sgad nie moze zostac
ocenione jako naruszenie prawa. W konsekwencji wiec nie doszto do razgcego
naruszenia art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k. przez Sgd odwotawczy.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego podkresla sie, ze niemoznos$c
przeprowadzenia dowodu jako podstawa oddalenia wniosku dowodowego to
sytuacja, gdy dany dowdd nie tylko w ogole, ale tez w przewidywanym naturalnie
terminie nie bedzie mogt byé przeprowadzony (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 18 grudnia 2015 r., Il KK 366/15, LEX nr 1962522; z dnia 29
grudnia 2015 r., Il KK 371/15, LEX nr 1959481). Takze w literaturze taki poglad jest
w peini akceptowany (por. m.in. T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego.
Tom |, Warszawa 2014, s. 575; B. Augustyniak, K. Eichstaedt, M. Kurowski, D.
Swiecki (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2013, s.
541).

Podsumowujgc te rozwazania nalezy stwierdzi¢, ze z przyczyn powyzej
wskazanych Sad Najwyzszy uznat obie kasacje za oczywiscie bezzasadne i w
konsekwencji oddalit skargi w trybie art. 535 § 3 k.p.k. Kosztami sgdowymi za
postepowanie kasacyjne obcigzono na podstawie art. 636 § 11 § 2 k.p.k. w zw. z

art. 637a k.p.k. obu skazanych w czesciach na nich przypadajgcych.
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