Sygn. akt V KK 504/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Puszkarski
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

Protokolant Katarzyna Wetpa

w sprawie A. M.

skazanego z art. 178 § 1i4 k.k. wzb. z art. 180 a k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 30 grudnia 2020 r.
kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego — na korzysé

od wyroku Sgdu Rejonowego w O.

z dnia 9 pazdziernika 2019 r., sygn. akt VII K (...)

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe A. M. przekazuje Sadowi

Rejonowemu w O. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

A. M. zostat oskarzony o to, ze w dniu 18 stycznia 2019 r. w O. przy ul. A.,
prowadzit w ruchu lgdowym pojazd mechaniczny w postaci samochodu marki
Renault o nr rej. (...) znajdujgc sie w stanie nietrzezwos$ci, majgc 2, 8 promila
alkoholu we krwi, bedgc uprzednio prawomocnie skazanym wyrokiem Sagdu
Rejonowego w Z. z dnia 13 marca 2012 r., sygn. akt VII K (...), za prowadzenie

pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci, a takze w tym samym czasie i



miejscu kierowat pojazdem po drodze publicznej nie stosujgc sie do decyzji
Starosty k. z dnia 8 marca 2010 r. o nr (...) o cofnieciu uprawnieh do kierowania
pojazdami silnikowymi, tj. o popetnienie czynu z art. 178a § 1i § 4 k.k. w zb. z art.
180a k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Sad Rejonowy w O. wyrokiem z dnia 9 pazdziernika 2019 r., sygn. akt VIl K
(...):

l. uznat A. M. za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu, to jest
przestepstwa z art. 178a § 1ip 4 k.k. wzb. z art. 180a k.k. wzw. zart. 11 § 2 kk. i
za to na podstawie art. 178a § 4 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 37a k.k.
wymierzyt mu kare 1 roku i 8 miesiecy ograniczenia wolnosci zobowigzujgc go na
podstawie art. 35 § 1 k.k. do wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy na cel
spoteczny wskazany przez Sgd w postepowaniu wykonawczym w wymiarze 30
godzin miesiecznie;

I. na podstawie art. 43a § 2 k.k. zobowigzat A. M. do uiszczenia
Swiadczenia pienieznego w wysokosci 10 000 ztotych na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

II. na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzekt wobec niego srodek karny zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych dozywotnio;

IV. na podstawie art. 627 k.p.k. zasgdzit od A. M. na rzecz Skarbu
Panstwa koszty sgdowe wysokosci 300 ztotych tytutem opfaty i 70 ztotych tytutem
wydatkow (k. 84 akt VII K (...) SRw O.).

Powyzszy wyrok, nieskarzony przez strony, uprawomocnhit sie¢ w dniu 16
pazdziernika 2019 r. bez postepowania odwotawczego.

Kasacje od tego wyroku ztozyt Prokurator Generalny. Zaskarzyt go w catosci
na korzy$¢ skazanego i zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku
naruszenie przepisu prawa materialnego, a mianowicie art. 178a § 4 k.k. poprzez
jego wadliwe zastosowanie i uznanie, ze A. M. byt wczesniej prawomocnie skazany
za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci pomimo, iz
stanowigcy przestanke surowszej kwalifikacji czynu wyrok Sgdu Rejonowego w Z. z
dnia 13 marca 2012 r., sygn. akt VII K (...), ulegt zatarciu, co implikowato
konieczno$¢ przyjecia kwalifikacji z art. 178a § 1 k.k.,, wnidst o uchylenie

zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi



Rejonowemu w O..

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego wniesiona na korzy$¢ A. M. jest
oczywiscie zasadna, w rozumieniu przepisu art. 535 § 5 k.p.k.

Trafnie podnosi Prokurator Generalny w uzasadnieniu kasacji, ze z tresci art.
178a § 4 k.k. wynika, iz warunkiem odpowiedzialnosci za przestepstwo w nim
okreslone jest uprzednia prawomocna karalnos¢ sprawcy za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzezwosci lub pod wptywem srodka odurzajgcego albo
za jedno z przestepstw okreslonych w art. 173, 174. 177 lub art. 355 § 2 k.k.
popetnionych w stanie nietrzezwosci lub pod wptywem srodka odurzajgcego albo
dopuszczenie sie prowadzenia pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci w
okresie = obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych
orzeczonego W zwigzku ze skazaniem za przestepstwo. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego wskazuje sie, ze przepis ten cechuje niejednorodny charakter
normatywny, gdyz pierwsza jego czes¢ wyraza instytucje nadzwyczajnego
obostrzenia kary, polegajacg na specyficznej recydywie w zakresie przestepstw
komunikacyjnych, natomiast druga czesS¢ tego przepisu okres$la typ czynu
zabronionego, bowiem okolicznosci w nim wskazane zwigzane sg $cisle z oceng
spotecznej szkodliwosci czynu sprawcy, ktory prowadzgc pojazd mechaniczny w
stanie nietrzezwosci lub odurzenia, nie tylko narusza podstawowe zasady
bezpieczenstwa w komunikacji, ale ponadto, niewykonujgc wczesniej orzeczonego
zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych, okazuje lekcewazenie dla wyrokow
sgdowych, naruszajgc tym samym autorytet wymiaru sprawiedliwosci (por. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 stycznia 2012 r., sygn. akt | KZP
22/11, OSNKW 2012, z. 1, poz. 6 ). W doktrynie prezentowane jest stanowisko, iz
przestepstwo z art. 178a § 4 k.k. jest typem kwalifikowanym do przestepstwa z art.
178a § 1 kk., a w zakresie jego popetnienia w okresie obowigzywania zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych orzeczonego za przestepstwo — takze do
przestepstwa z art. 244 k.k. (por. R. Stefanski, Ustawowe zaostrzenie represji za
przestepstwa komunikacyjne, Prokuratura i Prawo 2010, Nr 7 — 8, s. 11, P. Nowak,
Charakter normatywny art. 178a § 4 k.k. oraz art. 244 k.k. a zatarcie skazania,
Paragraf na Drodze 2013, Nr 8, s. 13 — 19).



Dla przypisania odpowiedzialnosci sprawcy, na podstawie art. 178a § 4 k.k.,
za czyn popetniony w warunkach owej ,recydywy w zakresie przestepstw
komunikacyjnych,” niezbedne jest dokonanie poprawnych ustaleh co do uprzedniej
jego karalnoéci w zakresie typow wskazanych w tym przepisie, opartych, w razie
potrzeby, takze na analizie akt postepowan wykonawczych w sprawach, w ktérych
zapadty wyroki skazujgce go za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwosci lub pod wptywem $rodka odurzajgcego albo za przestepstwa
okreslone w art. 173, 174, 177 lub art. 355 § 2 k.k. popetnione w stanie
nietrzezwosci lub pod wptywem srodka odurzajgcego.

Sad Rejonowy w O. w zaskarzonym wyroku przypisat A. M. popetnienie
wystepku z art. 178a § 4 k.k. wskazujgc w jego opisie, ze byt on wczesniej
prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwosci przez Sad Rejonowy w Z. wyrokiem z dnia 13 marca 2012 r., w
sprawie o sygn. akt VIl K 339/11. Odpis tego wyroku znajduje sie na k. 26 akt
sprawy, informacja o tym skazaniu zamieszczona jest takze w danych z Krajowego
Rejestru Karnego (k. 9 - 10). Powyzsze nie zwalniato jednak Sadu Rejonowego w
O. z obowigzku dokonania, w realiach sprawy, prawidtowych ustalen, odnosnie
czynu zarzucanego A. M., w kontekscie wyczerpania wszystkich znamion wystepku
z art. 178a § 4 k.k., zwlaszcza znamienia ,uprzedniego prawomocnego skazania za
prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwosci", kitdre przeciez nie istnieje, gdy
skazanie ulegto zatarciu.

Tymczasem, jak stusznie podnosi Prokurator Generalny, Sad Rejonowy w O.
opart sie wytgcznie na odpisie wyroku wydanego w dniu 13 marca 2012 r. przez
Sad Rejonowy w Z., w sprawie o sygn. akt VIl K (...). Mocg tego orzeczenia A. M.
zostat uznany za winnego popetnienia czynu z art. 178a § 1 k.k., za ktory zostata
mu wymierzona kara jedenastu miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres trzech lat préby. Orzeczono tez wobec niego
Srodek kamy w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres trzech lat. Nadto natozono Swiadczenie pieniezne w kwocie pieciuset
ztotych. Wyrok ten uprawomocnit sie w dniu 11 kwietnia 2012 r. (odpis wyroku - k.
26, dane o karalnosci - k. 9 -10). Co istotne, ani w okresie préby, ani w okresie

szesciu miesiecy od jej zakonczenia nie doszto do zarzgdzenia wykonania tej



orzeczonej kary pozbawienia wolnosci. Z informacji o osobie z Krajowego Rejestru
Karnego wynika wprawdzie, ze postanowieniem z dnia 3 kwietnia 2013 r.
zarzgdzono wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci, ale w dniu 24
czerwca 2013 r. powyzsze postanowienie zostato uchylone ( dane o karalnosci k. 9)

Zgodnie zas z trescig art. 76 § 1 k.k., w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 1
lipca 2015 r., skazanie ulegato zatarciu z mocy prawa z uptywem 6 miesiecy od
zakonczenia okresu proby, a w § 2 tego artykutu wskazano, ze jezeli wobec
skazanego orzeczono grzywne lub srodek karny, zatarcie skazania nie moze
nastgpic przed ich wykonaniem, darowaniem albo przedawnieniem ich wykonania.

Prokurator Generalny trafnie zatem zauwaza, ze wyznaczony wymienionym
wyrokiem okres préby uptyngt w dniu 11 kwietnia 2015 r., zas dalszy
szesciomiesieczny okres uptyngt w dniu 11 pazdziernika 2015 r. Z kolei trzyletni,
liczony od daty uprawomocnienia sie wyroku skazujgcego, okres trwania srodka
karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych,
uptynat w dniu 10 kwietnia 2015 r., zas swiadczenie pieniezne zostato przez A. M.
uiszczone w dniu 3 czerwca 2013 r. (k. 18 zatgcznika do protokotu ogledzin akt
sprawy Sgdu Rejonowego w S. o sygn. Il K 160/19 w postaci uwierzytelnionej kopii
informacji z dnia 24 pazdziernika 2019 r.)

Biorgc powyzsze pod uwage nalezatoby zatem przyjg¢, ze do zatarcia
skazania w niniejszej sprawie, zgodnie z trescig art. 76 § 1 i 2 k.k. w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 1 lipca 2015 r., doszto z dniem 11 pazdziernika 2015 r. .
wraz z uptywem szesciomiesiecznego okresu, o jakim mowa w art. 75 § 4 k.k. Przy
czym wskazac trzeba, ze przed tg datg, z dniem 10 kwietnia 2015 r., wykonany
zostat sSrodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych, za§ w dniu 3 czerwca 2015 r. wykonane zostato $wiadczenie
pieniezne.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dominuje poglad, ze fakt zatarcia z
mocy prawa wczesniejszego prawomocnego skazania za przestepstwo okreslone
w art. 178a § 1 k.k. lub wymienione w art. 178a § 4 k.k., zaistnialy w dacie
wyrokowania co do popetnienia czynu okreslonego w art. 178a § 1 kk.,
uniemozliwia przyjecie odpowiedzialno$ci sprawcy na podstawie art. 178a § 4 k.k.,

takze wtedy, gdy do popetnienia tego czynu doszio przed uptywem okresu



niezbednego do zatarcia wczesniejszego skazania (por. np. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 21 sierpnia 2012 r., sygn. akt IV KK 59/12, OSNKW 2013, z. 1,
poz. 3).

Nalezy jednak podkresli¢, ze do zatarcia skazania w sprawie Sadu
Rejonowego w Z. o sygn. akt VII K 339/11, doszto juz po dniu 1 lipca 2015 r., czyli
w okresie gdy art. 76 k.k. uzyskat nowe brzmienie. Do zatarcia skazan na kary
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania stosuje sie
rébwniez unormowanie z art. 108 k.k. Z tego przepisu zas jasno wynika, iz jezeli
sprawce skazano za dwa lub wiecej nie pozostajgcych w zbiegu przestepstw,
dopuszczalne jest tylko jednoczesne zatarcie wszystkich skazahn. Nie bez
znaczenia pozostaje tez tres¢ intertemporalnego przepisu art. 21 ustawy
nowelizacyjnej z dnia 20 lutego 2015 r. (Dz. U. z 2015 r., poz. 396 ), w mysl| ktérego
do skazah prawomocnymi wyrokami wydanymi przed dniem 1 lipca 2015 r. (a
wyrok z dnia 13 marca 2012 r., sygn. akt VII K 339/11, jest takim wyrokiem) w
kwestii zatarcia skazania stosuje sie przepisy Kodeksu karnego w brzmieniu
nadanym ustawg nowelizacyjng chyba, ze okres zatarcia skazania uptynat przed
wymieniong datg, wowczas zatarcie skazania nastepuje z dniem 1 lipca 2015 r.
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 8 listopada 2016 r., sygn. akt V KK 265/16, LEX nr
2148674, przyjat, iz zgodnie z art. 21 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r., skazanie
prawomocnym wyrokiem na kare pozbawienia wolnosci z. warunkowym
zawieszeniem jej wykonania zapadte przed 1 lipca 2015 r., jesli do tego czasu nie
nastgpito jego zatarcie, ulega po tej dacie zatarciu, po mysli art. 76 § 1 k.k. w
brzmieniu obowigzujgcym od wejscia w zycie wskazanej ustawy nowelizacyjnej, a
wiec przy zastosowaniu instytucji z art. 108 k.k. Z uwagi na fakt, ze wobec A. M.
zapadt kolejny wyrok Sgdu Rejonowego w Z. z dnia 8 kwietnia 2015 r., sygn. akt VIl
K 1089/13 (uprawomocnit sie on w dniu 15 kwietnia 2015 r.) szczegdlnego
znaczenia nabiera, w swietle powyzszego, analiza, takze z tego punktu, kwestii
zatarcia skazania. Mocg wskazanego orzeczenia A. M. za czyn z art. 284 § 2 k.k.
zostata wymierzona kara szesciu miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres trzech lat préby, kara grzywny w wysokosci
piec¢dziesieciu stawek dziennych po dziesie¢ ztotych kazda, przy czym na poczet

kary grzywny zostat zaliczony okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w



sprawie, oraz srodek - woéwczas karny - w postaci obowigzku naprawienia szkody
na rzecz pokrzywdzonego. Odpis powyzszego wyroku, w uwierzytelnionej kopii
znajduje sie na k. 67 zatgcznikbw do protokotu ogledzin akt sprawy Sadu
Rejonowego w Z. o sygn. akt VII K 1089/13. W jego pkt. 5 zawierajgcym
rozstrzygniecie o zaliczeniu, na podstawie art. 63 § 1 k.k., na poczet orzeczonej
kary grzywny okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci A. M. w tej sprawie
stwierdzono, ze kara grzywny zostaje uznana za wykonang w catosci. Wyznaczony
tym wyrokiem okres préby uptynagt w dniu 15 kwietnia 2018 r., zas dalszy
szesciomiesieczny okres uptynat w dniu 15 pazdziernika 2018 r. Grzywna, jak juz
wyzej wskazano, zostata uznana za wykonang w catosci, zas obowigzek
naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego zostat spetniony przez A. M. w
dniach 9 i 22 lutego 2017 r. (k. 93 - 94. k. 96. k. 97 zatgcznikébw do protokotu
ogledzin akt sprawy Sgdu Rejonowego w Z. o sygn. VII K 1089/13).

Nalezy zatem podzieli¢ stanowisko Prokuratora Generalnego, ze przy
zastosowaniu art. 108 k.k., zaktadajgcego dopuszczalnosc¢ tylko jednoczesnego
zatarcia wszystkich skazan, do zatarcia skazania w sprawie o sygn. akt VIl K (...)
Sadu Rejonowego w Z., w ktérej A. M. zostat skazany za wystepek z art. 178a § 1
k.k., doszto z dniem 15 pazdziernika 2018 r., czyli przed datg czynu bedgcego
przedmiotem osgdu w sprawie o sygn. akt VII K (...) Sgdu Rejonowego w O..

Biorgc powyzsze pod uwage, nalezy zatem uznac, ze brak byto, w realiach
niniejszej sprawy, podstaw do przyjecia zaostrzonej odpowiedzialnosci A. M.,
okreslonej w art. 178a § 4 k.k., gdyz w dacie orzekania uprzednie skazanie ulegto
juz zatarciu. Tym samym, Sgd Rejonowy w O. dopuscit sie razgcego naruszenia
wskazanego przepisu prawa karnego materialnego. Nalezy zgodzi¢ sie z
Prokuratorem Generalnym, Zze to opisane razgce naruszenie prawa materialnego,
miato istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego kasacjg prawomocnego wyroku Sgdu
Rejonowego w O. z dnia 9 pazdziernika 2019 r., sygn. akt VII K (...), albowiem
doprowadzito do niewtasciwej, w realiach sprawy, subsumpcji czynu przypisanego
A. M. pod przepis art. 178a § 4 k.k. i w konsekwencji przyjecia surowszej
kwalifikacji prawnej (por. tez np. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 1 kwietnia 2016
r., sygn. akt lll KK 427/15, z dnia 24 listopada 2016 r., sygn. akt Il KK 348/16, z dnia
8 stycznia 2019 r., sygn. akt lll KK 699/18, z dnia 10 lipca 2019 r., sygn. akt Il KK



137/19).
Kierujac sie przedstawionymi motywami Sgd Najwyzszy, z mocy art. 537 § 2
k.p.k.iart. 535 § 5 k.p.k., orzekt jak w wyroku.



