Sygn. akt V KK 501/22

POSTANOWIENIE

Dnia 1 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 1 lutego 2023 r.,

sprawy K. C.

skazanego z art. 207 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Okregowego we Wioctawku

z dnia 10 lutego 2022 r., sygn. akt Il 1 Ka 425/20

czesciowo zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego we Wioctawku
z dnia 22 pazdziernika 2020 r., sygn. akt [l K 1723/19

postanowit
I. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
II. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢

skazanego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy we Wioctawku wyrokiem z 22 pazdziernika 2020 r., sygn. akt
Il K1723/19, uznat K. C. za winnego popetniania przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. w
zb.zart. 197 §1i2kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. wzw. z art. 12 § 1 k.k., za ktdry
wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci (pkt 1). Na podstawie art. 41a§ 1 i 4
k.k. orzekt wobec oskarzonego s$rodek karny w postaci zakazu wszelkiego
kontaktowania sie z pokrzywdzong S. C. oraz zblizania sie do pokrzywdzonej na
odlegtos¢ nie mniejszg niz 50 metréw na okres 2 lat, potgczony z obowigzkiem
zgtaszania sie do policji raz w tygodniu (pkt 2). Na podstawie art. 46 § 1 k.k.



zobowigzat rowniez oskarzonego do uiszczenia na rzecz pokrzywdzonej nawigzki w
wysokosci 5000 zt (pkt 3); a nadto rozstrzygngt w przedmiocie kosztow
postepowania, w tym Kkosztdow zwigzanych z pomocg prawng udzielong
oskarzycielce positkowej przez petnomocnika z urzedu (pkt. 4- 6).

Od wyroku Sadu | instancji apelacje wywiedli prokurator oraz obronca
oskarzonego. Sad Okregowy we Wtoctawku wyrokiem z 10 lutego 2022 r., sygn. akt
Il 1 Ka 425/20, zaskarzony wyrok zmienit w ten sposob, ze w miejsce orzeczonej
wobec oskarzonego w pkt 1 wyroku kary 2 lat pozbawienia wolnosci, po
zastosowaniu art. 37b k.k. wymierzyt K. C. kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz kare 1 roku i 6 miesiecy ograniczenia wolnosci, zobowigzujgc go na postawie
art. 34 §1a pkt 1 kk. oraz art. 35 § 1 kk. do wykonywania nieodptatnej
kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie (pkt I), w
powstatej zas czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy (pkt Il), rozstrzygajac
jednoczesnie w przedmiocie kosztow za postepowanie odwotawcze, w tym
nieoptaconej pomocy prawej udzielonej oskarzycielce positkowej (pkt IV i lll).

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wnidst obronca skazanego, adw. A.
R., ktéry zaskarzajgc to orzeczenie w catosci, zarzucit razgce naruszenie przepiséw
prawa procesowego, ktore mogto miec istotny wptyw na tresc¢ orzeczenia, tj.:

1. art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. a contrario w zw. z art. 185c k.p.k. iw zw. z art. 170 § 1la
k.p.k. poprzez oddalenie na rozprawie apelacyjnej w dniu 27 stycznia 2022 r.
wniosku dowodowego obroncy oskarzonego adw. A. R. zawartego w piSmie
procesowym z dnia 4 lutego 2021 r. w $lad za apelacjg o uzupetniajgce
przestuchanie pokrzywdzonej, w sytuacji gdy Sad | instancji zaniechat odczytania
na rozprawie w dniu 9 lipca 2020 r. zeznan pokrzywdzonej ztozonych w toku
postepowania przygotowawczego i ograniczyt sie wytgcznie do ogdlnego zapytania
czy pokrzywdzona podtrzymuje wszystkie uprzednio ztozone zeznania, bez ich
odczytania czy ujawnienia, podczas gdy pokrzywdzona w toku dziewieciu
przestuchan w postepowaniu przygotowawczym kazdorazowo zeznawata
odmiennie, zarébwno co do czasu popetnienia czynu, jak i sposobu dziatania
oskarzonego; nadto przy kazdym kolejnym przestuchaniu podawata dalsze,
rzekome przejawy zachowan oskarzonego, o ktérych uprzednio nie zeznawata -

poczynajgc od grozb karalnych, poprzez stalking i znecanie, na



zgwatceniu/doprowadzeniu do poddania sie innej czynnosci seksualnej konczac,
zas watpliwosci te dodatkowo potegujg materiaty z akt sprawy o rozwod, w toku
ktérej pokrzywdzona az do momentu zawieszenia postepowania w dniu 26 sierpnia
2019 r. w ogole nie ujawnita, ze oskarzony miat jg wykorzystywacC seksualnie, a
zeznania pokrzywdzonej stanowity jedyny bezposredni dowoddw sprawstwa
oskarzonego, po wyeliminowaniu z materiatu dowodowego zeznan swiadka J. C.,
ktéry odmowit sktadania zeznan w toku postepowania apelacyjnego, pozostate
dowody - dotyczgce czasokresu zarzucanego oskarzonemu czynu - miaty

natomiast charakter posredni i opieraty sie wytgcznie na relacjach pokrzywdzonej,

2. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nierozwazenie, a co za tym
idzie - nieustosunkowanie sie w uzasadnieniu wyroku Sgdu odwotawczego do
zarzutdéw i wnioskow zawartych w pismie procesowym obroncy oskarzonego z dnia
4 lutego 2021 r. stanowigcego uzupetnienie apelacji obroncy oskarzonego oraz
niewskazanie, czym kierowat sie Sgd odwotawczy, wydajgc wyrok oraz dlaczego
zarzuty i wnioski odwotawcze zawarte w pismie procesowym obroncy oskarzonego

z dnia 4 lutego 2021 r. uznat za bezzasadne.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty obronca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku

i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Prokurator Rejonowy we Wioctawku w odpowiedzi na kasacje wniost o jej

oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k., kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu
uchybien z art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jesli mogto miec
ono istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia. Zarzut sformutowany przez obronce w pkt. 2,
jako naruszenie prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k., cho¢ formalnie dopuszczalny w kasacji, to jednak w tym wypadku okazat sie
nietrafny. Rzecz bowiem w tym, ze wskazane przez obrohce pismo zostato

wniesione juz po uptywie terminu do wniesienia apelacji, ktory wynosi 14 dni i



biegnie dla kazdego uprawnionego od daty doreczenia mu wyroku z uzasadnieniem,
co wynika z art. 445 § 1 k.p.k. Takie okreslenie zawitego terminu do wniesienia
apelacji, w kontekscie tresci art. 429 § 1 k.p.k., prowadzi do wniosku, ze uchybienie
w zakresie jego dochowania skutkuje koniecznoscig odmowy przyjecia srodka
odwotawczego, a co za tym idzie niemoznoscig jego rozpoznania, tj. odniesienia sie
do zawartych w takim $rodku zarzutdéw i wnioskow. Zaistniata w niniejszej sprawie
sytuacja procesowa ma charakter zblizony do przewidzianej w art. 429 § 11430 § 1
k.p.k., skoro pomimo wniesienia apelacji, po uptywie terminu do jej wniesienia
zostato ztozone réwniez jej uzupetnienie. Taka praktyka procesowa jest nie do
zaakceptowania z punktu widzenia wszystkich powotanych wyzej przepisow
dotyczgcych postepowania odwotawczego, gdyz stanowi oczywistg probe ich
obejscia. Nalezy wiec uznac, ze skoro nie mogg zosta¢ rozpoznane zarzuty
zawarte w apelacji wniesionej po terminie, gdyz podlega ona odmowie przyjecia lub
pozostawieniu bez rozpoznania (art. 429 § 1 k.p.k., art. 430 § 1 k.p.k.), nalezy takze
wykluczy¢ mozliwos¢ rozpoznania samych zarzutow, jezeli zostang podniesione po
terminie do wniesienia apelacji, co nie dotyczy zarzutdw obejmujgcych uchybienia
podlegajgce uwzglednieniu z urzedu, przewidziane w art. 435, 439, 440 i 455 k.p.k.
Uchybienia tej kategorii sad odwotawczy obowigzany jest bowiem uwzgledni¢
niezaleznie od granic srodka odwotawczego oraz podniesionych w nim zarzutow, a

wiec niezaleznie od tresci srodka odwotawczego.

Rozpoznanie innej kategorii zarzutow podniesionych przez strone po uptywie
terminu do wniesienia srodka odwotawczego wobec kategorycznej, a zarazem
jednoznacznej tresci art. 433 § 1 i 2 k.p.k., nie moze mie¢ miejsca. Odnotowaé
wprawdzie nalezy, ze co do Srodka odwotawczego wniesionego na korzy$é
oskarzonego Sad Najwyzszy zajgt odmienne stanowisko w postanowieniu z 16
listopada 2009 r., IV KK 101/09, jednak ulegto ono dezaktualizacji wobec zmiany
stanu prawnego, w szczegodlnosci w zakresie art. 427 § 2 i art. 433 § 1 k.p.k. (zob.
np. D. Swiecki, Kodeks postepowania karnego. Komentarz aktualizowany, Lex
el/2023, teza 15 do art. 433). W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego we wskazanym
zakresie w obecnie obowigzujgcym stanie prawnym prezentowany jest poglad taki,

jaki zostat zarazem wyrazony w niniejszej sprawie (zob. np. postanowienia Sgdu



Najwyzszego: 6 lutego 2019 r., Il KK 178/19, z 15 pazdziernika 2020 r., Il KK
300/20).

Sad Okregowy, przeprowadzajgcy kontrole instancyjng w tej sprawie,
zobligowany byt zatem wytgcznie do ustosunkowania sie do zarzutu obroncy
zawartego w pismie z 4 lutego 2021 r., w ktorym wskazat na zaistnienie
bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., czemu bez
watpienia dat wyraz w tresci sporzgdzonego uzasadnienia (cze$¢ 2.1.2.2
uzasadnienia). Sad Il instancji przede wszystkim wyjasnit, dlaczego zachowania
wypetniajgce norme art. 207 § 1 k.k., ktérych popetnienia dopuscit sie oskarzony
wobec pokrzywdzonej, zwlaszcza bedgc na terenie Wielkiej Brytanii, podlegaty
orzecznictwu polskich sgdow, czynigc tym samym argument obroncy o wystgpieniu

ujemnej przestanki procesowej z art. 17 § 1 pkt 8 k.p.k. zupetnie bezpodstawnym.

Jesli chodzi natomiast o pozostate zarzuty skarzgcego, w tym dotyczgce
naruszenia art. 405 § 4 k.p.k. w zw. z art. 405 § 2 k.p.k. w zw. z art. 350a k.p.k. w
zw. z art. 182 k.p.k., takze art. 391 § 1 k.p.k., czy btedu w ustaleniach faktycznych,
to rozwazenie ich nie byto mozliwe, skoro, jak juz wczesniej wskazano, nie zostaty

podniesione w terminie przewidzianym dla wniesienia apelacji.

Co do pierwszego podniesionego w kasacji zarzutu, nalezy natomiast
wskazac, ze S. C. byla kilkukrotnie przestuchiwana w niniejszym postepowaniu,
ostatni raz 10 lipca 2020 r. Jej relacje zostaty uznane za spdjne i konsekwentne,
pomimo ze byty uzupetniane. Pokrzywdzona przedstawiata bowiem poszczegdine
sytuacje z udziatem oskarzonego, a drobne niescisto$ci w tych relacjach nie
dotyczyly Zadnych istotnych szczegdétow i zwigzane byty z uptywem czasu.
Zeznania pokrzywdzonej nie budzity zastrzezen takze z punktu widzenia wiedzy
psychologicznej, skoro biegty, ktéry nie dopatrzyt sie w nich tendencji do
znieksztatcen stwierdzit, iz pokrzywdzona posiada zdolno$¢ do krytycznego

myslenia, postrzegania, odzwierciedlania i relegowania.

Sad meriti nie musiat korzysta¢ z mozliwosci wynikajgcej z art. 391 § 1 k.p.k.,
albowiem nie ziScita sie zadna z wymienionych w tym przepisie przestanek,

warunkujgca odczytywanie w odpowiednim zakresie protokotéw ztozonych



uprzednio przez nig zeznan w postepowaniu przygotowawczym lub przed sgdem.
Finalnie wniosku o odczytanie protokotéw zeznan pokrzywdzonej nie sktadat takze
oskarzony ani jego obronca. Sad odwotawczy argumentujgc oddalenie wniosku
dowodowego o uzupetniajgce przestuchanie pokrzywdzonej (postanowienie z 27
stycznia 2022 r.) wskazat, ze w czasie przestuchania S. C. w dniu 10 lipca 2020 r.
obecni byli oskarzony i jego obronca, a zatem kazdy z obecnych miat prawo
zadawania pytan swiadkowi i wyjasniania watpliwosci. Oskarzony na zakonczenie
tej czynnosci oswiadczyt, ze nie ma wiecej pytan do swiadka, co oznacza, ze
wyczerpat zakres zagadnien mozliwych do wyjasnienia w drodze dalszych pytan.
Trafnie zatem podsumowano, Ze nie byto w tej sprawie potrzeby ponownego
przestuchania pokrzywdzonej, zwlaszcza w kontekscie dgzenia do wykluczenia jej
wtdérnej wiktymizacji. Regutg jest bowiem, iz osobe pokrzywdzong przestepstwem
przeciwko wolnosci seksualnej przestuchuje tylko raz, a ponownie wytgcznie wtedy,
jesli wyjdg na jaw istotne okolicznosci, ktorych wyjasnienie wymaga ponownego jej
przestuchania (art. 185¢c § 3 k.p.k.). Takich nowych okolicznosci natomiast nie
ujawniono. Sad Il instancji nie naruszyt zatem art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k., gdyz trafnie
wyjasnit, dlaczego przestuchanie pokrzywdzonej nie bylo konieczne a wniosek

obroncy zmierzat wytgcznie do przedtuzenia postepowania w tej sprawie.

Kolejny wniosek obroncy o dopuszczenie dowodu ze wskazanych przez
niego dokumentéw z akt sprawy Sgdu Okregowego we Wioctawku o sygn. akt IC
1209/18, nie zostat co prawda rozstrzygniety wprost w sposob przewidziany przez
art. 368 k.p.k., poprzez wyrazenie decyzji o przychyleniu sie do niego lub art. 170 §
1 k.p.k. poprzez oddalenie tego wniosku dowodowego, niemniej okoliczno$¢ ta
pozostawata bez wplywu na tres¢ wydanego orzeczenia, zwazywszy, ze mimo
wszystko dokumenty te zostaty uwzglednione przez Sad odwotawczy. Jak wskazat
ten Sad w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, dokumenty, na ktére powotywat
sie skarzgcy nie miaty waloru podwazajgcego dotychczasowe relacje
poszczegolnych swiadkéw ztozone w niniejszym postepowaniu, relacjonujgcych na
temat zachowania oskarzonego wzgledem pokrzywdzonej. To, ze Swiadkowie w
sprawie rozwodowej nie akcentowali pewnych szczegotéw tego zachowania, w tym

zwigzanych ze znecaniem sie nad pokrzywdzong, czy zmuszania jej do aktow i



czynnosci seksualnych, nie dyskredytuje ich wiarygodnosci, szczegdlnie z uwagi na

odmienny zakres dowodzenia w obu tych postepowaniach.

Sad Okregowy nie byt réwniez zobligowany do odniesienia sie w tresci
sporzgdzonego uzasadnienia do argumentow obroncy kwestionujgcych
poprawnosc¢ czasokresu przypisanego skazanemu czynu, jako ze tej tresci zarzut
nie zostat uprzednio formutowany w apelacji, a Sgd odwotawczy w zakresie
rozpoznania sprawy zwigzany byt podniesionymi zarzutami (art. 433 § 1 k.p.k.). Nie
oznacza to zresztg, ze kwestia ta byta poza zupetnym polem rozwazan Sadu
odwotawczego, na co wskazuje ta czes¢ uzasadnienia orzeczenia, ktora odnosi sie

do weryfikacji oceny zeznan pokrzywdzone;.

Uzupetniajgco zauwazy¢ nalezy, ze zakreslonym granicom czynu
przypisanego K. C. nie przeciwstawia sie w zadnym wypadku ustalenie Sgdu
Rejonowego, ze w pewnych wymienionych okresach tj. luty — wrzesien oraz od
pazdziernika do grudnia skazany przebywat w W. Czyn, ktérego dopuscit sie ten
skazany dotyczyt bowiem rowniez okresu kiedy przebywat on poza granicami kraju i
wowczas nekat pokrzywdzong, obserwowat przez kamery monitoringu, wykonywat
potgczenia telefoniczne, a takze grozit jej i wyzywat. Kiedy przebywat za granicg
zmuszat réwniez S. C. do oglgdania wykonywanych przez niego aktéw erotycznych.
Wszystkich za$ przypisanych mu zachowan skazany dopuszczat sie wobec
pokrzywdzonej do konca lipca 2018 r. Poza uwagg skarzgcego pozostaje fakt, ze
gdy pokrzywdzona 22 lipca 2018 r. przyjechata do swoich rodzicow, wéwczas to do
jej samochodu wtargngt skazany, ktoéry byt agresywny, grozit i ublizat
pokrzywdzonej. W dniu 24 lipca 2018 r. pokrzywdzona zgtosita zawiadomienie o

popetnieniu przestepstwa (czes¢ 1.1.1. uzasadnienie SR).

Bezzasadny okazat sie takze zarzut obroncy, w ktérym probowat dowiesc
nierzetelnosci kontroli instancyjnej poprzez sugestie, ze Sad Il instancji nie
rozpoznat zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. Twierdzeniom skarzgcego przeczy
przede wszystkim tres¢ uzasadnienia Sgdu Okregowego, z ktérej wynika, dlaczego
dokonana przez Sgad Rejonowy ocena poszczegolnych dowodéw, szczegdlnie
zeznan S. C. oraz pozostatych osobowych Zrédet dowodowych pozostawata pod

petng ochrong wspomnianej normy. Sad ten miat w polu widzenia fakt, ze



pokrzywdzona ztozyta obszerne i szczere relacje, ktore korelowaty z zeznaniami J.
C., A. R, M. S. oraz swiadkéw G. Wobec tego zaakceptowat stanowisko, Zze nie
stanowity dla nich odpowiedniej i petnowartosciowej przeciwwagi przeciwdowody w
postaci wyjasnien K. C. oraz depozycje swiadkow, ktorzy mieli na celu wytgcznie

ochrone tego oskarzonego.

W tej sytuacji stwierdzi¢ nalezy, ze wniesiona przez obronce kasacja, nie
potwierdza realnych uchybien Sgdu odwotawczego, jakich miat sie dopuscic
podczas kontroli instancyjnej, lecz ma na celu wywotanie nieprzewidzianej w
obowigzujgcych przepisach ponownej kontroli orzeczenia Sadu | instancji w

obszarach podlegajgcych wytgcznej kontroli odwotawcze;j.

Taki sposob redagowania nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, jakim jest
kasacja nie moze by¢ jednak skuteczny, dlatego nalezato orzec jak w pkt. |
postanowienia, rozstrzygajgc jednoczesnie o kosztach postepowania kasacyjnego

zgodnie z art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.



