Sygn. akt V KK 500/19

POSTANOWIENIE

Dnia 3 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie E.H.

podejrzanego o popetnienie czynu z art. 190a § 1 k.k. w zb. z art. 190 § 1 k.k. w zb.
zart. 216 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

co do ktérego umorzono postepowanie i zastosowano srodek zabezpieczajgcy
w postaci umieszczenia w zamknietym zaktadzie psychiatrycznym,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 3 grudnia 2019r.,

wniosku obroncy podejrzanego o wstrzymanie wykonania prawomocnego
orzeczenia

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

postanowit

whiosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 13 maja 2019 r., Sad Rejonowy w L. na podstawie
art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 31 § 1 k.k. umorzyt postepowanie i zastosowat
wobec E.H. srodek zabezpieczajgcy w postaci umieszczenia w zamknietym
zakfadzie psychiatrycznym okreslony w art. 93a § 1 pkt 4 k.k.

Postanowieniem z dnia 19 czerwca 2019 r. Sad Okregowy w L.,
po rozpoznaniu zazalenia wniesionego przez obronce podejrzanego, utrzymat

w mocy zaskarzone postanowienie.



Od powyzszego postanowienia kasacje wnidst obronca podejrzanego.
Nastepnie, wystgpit z wnioskiem o wstrzymanie wykonania orzeczenia (k. 7 - 8 akt
SN; k. 163 - 164 akt gtdwnych).

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego konsekwentnie przyjmuje sie, ze
wstrzymanie wykonania orzeczenia na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. moze miec¢
miejsce tylko wowczas, gdy waga, charakter i zasadnos$¢ zarzutéw kasacyjnych
wskazujg na wysokie prawdopodobienstwo uwzglednienia kasacji, bgdz gdy strona
wykaze istnienie takich okolicznosci, ktére przekonujg, ze wykonanie orzeczenia —
przed rozpoznaniem kasacji — bedzie rodzi¢ powazne i nieodwracalne dolegliwosci.

W przedmiotowe] sprawie obronca podejrzanego zasadnosci zgtoszonego
w kasacji wniosku upatrywat w zasadzie w okolicznosciach dotyczgcych stanu
zdrowia skazanego. Od razu trzeba wiec stwierdzi¢, ze nie sg to okolicznosci
szczegolne, ktére mogg powodowac powazne i nieodwracalne szkody i jako takie
przemawia¢ za uwzglednieniem wniosku o wstrzymanie wykonania prawomocnego
orzeczenia. ZauwazyC réwniez nalezy, ze podejrzany, po tym jak zostanie
wykonane orzeczenie i znajdzie sie w zamknietym zaktadzie leczniczym, nie
zostanie  pozbawiony mozliwosci kontynuowania wymaganego leczenia
psychiatrycznego i onkologicznego. Przeciwnie, powinna mu zostaé zapewniona
profesjonalna opieka medyczna. Sam zatem fakt izolacji, skutki z niego wynikajace,
nie muszg by¢ — jak wskazuje obronca podejrzanego — wysoce niepozgdane.

Skoro wnioskodawca nie powotuje innych okolicznosci, a ranga
podniesionych w kasacji zarzutdbw w powigzaniu z informacjami zawartymi
w przeprowadzonych w sprawie opiniach sgdowo-psychiatrycznych
I psychologicznych  (pisemnych i ustnych), nie wskazuje na wysokie

prawdopodobienstwo uwzglednienia kasacji, nalezato postanowic jak na wstepie.
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