Sygn. akt V KK 50/20

POSTANOWIENIE

Dnia 21 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

po rozpoznaniu w lzbie Karnej w dniu 21 maja 2020 r.,

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

sprawy T.M. (poprzednie nazwisko W.)

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i in,

z powodu kasacji obroncy skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 10 stycznia 2019 r., sygn. akt XVIl Ka [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok tgczny Sgdu Rejonowego [...]
w P.

z dnia 30 sierpnia 2018 r, sygn. akt Il K [...],

postanawia:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) zwolnié¢ skazanego z kosztéw sagdowych postepowania
kasacyjnego
3) zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M.M., Kancelaria
Adwokacka w P., kwote 442 zt 80 gr, w tym 23% VAT, tytutem
zwrotu kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej swiadczonej
skazanemu 2z urzedu, w postaci sporzadzenia i wniesienia

kasacji.
UZASADNIENIE

Wyrokiem tgcznym Sgdu Rejonowego [...] w P. z dnia 30 sierpnia 2018 r.
(sygn. akt Ill KK [...]) potaczono szereg kar pozbawienia i ograniczenia wolnosci



orzeczonych wobec T.M. i wymierzono kare tgczng pozbawienia wolnosci w
wymiarze 7 lat. Wyrok ten zostat utrzymany w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w
P. z dnia 10 stycznia 2019 r. (sygn. akt XVII Ka [...]).

Od powyzszego prawomocnego orzeczenia kasacje wnidst obrohca
skazanego, zarzucajgc przedmiotowemu orzeczeniu obraze przepisOw prawa
materialnego polegajgca na:

»,1. naruszeniu przepisu art. 86a kk w zw. z 86 kk polegajgcego na btednym
zastosowaniu przedmiotowego przepisu i niewzieciu pod uwage przez Sady obu
instancji celow zapobiegawczych i wychowawczych kary, nadto, faktu, iz wszelkie
orzeczone wobec skazanego kary byty powigzane ze sobg przedmiotowo.

2. naruszeniu przepisu art. 53 § 1 i § 2 kk. oraz art. 85a k.k. poprzez btedng
interpretacje ww. przepisow przez Sagdy obu instancji, czego skutkiem byto
orzeczenie wymiaru kary tgcznej wobec oskarzonego jedynie biorgc za podstawe
wymiaru tej kary cele zapobiegawcze i wychowawcze, z pominieciem ogdlnych
dyrektyw wymiaru kary w zwigzku z czym, Sgdy obu instancji wymierzyty kare
fgczng bez jakichkolwiek rozwazan na temat spotecznej szkodliwosci czynow
Skazanego oraz stopnia jego winy.”

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniodst o uchylenie wyroku Sadu
Okregowego w P. oraz utrzymanego przez ten wyrok w mocy wyroku Sgdu
Rejonowego [...] w P. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi |
instancji.

W odpowiedzi na przedmiotowg kasacje Prokurator wnidst o jej oddalenie
jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

W apelacji obronca zarzucit razgcg niewspotmiernosc kary tgcznej i wniost o
jej obnizenie do lat 4. Sad odwotawczy rozpoznat ten zarzut rzetelnie i podkreslit, ze
nie jest jego rolg wkraczanie w sfere dyskrecjonalnej wtadzy Sadu | instancji oprécz
przypadkow, gdy kara w sposéb razgcy narusza standardy sprawiedliwej odptaty.
Nie dostrzegt tego rodzaju przypadku w sprawie niniejszej, co wyczerpujgco

uzasadnit.



Analiza kasacji wskazuje, ze w istocie nie dotyczy ona naruszenia prawa
materialnego, lecz de facto po raz kolejny wymiaru kary. Zarzut takowy nie moze
by¢ jednak podniesiony na etapie kasacyjnym. Nadto, nawet gdyby uznaé, ze w
istocie skarzgcy dostrzega naruszenie prawa materialnego, to nie bylo ono
stosowane przez Sad Il instanciji, ktory jedynie utrzymat w mocy orzeczenie.

Wobec powyzszego nalezato orzec jak w sentenciji.



