V KK 5/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Marek Pietruszynski

SSN Wiodzimierz Wrobel (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Wetpa

w sprawie K. L.,

skazanego z art. 209 § 1a k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 15 marca 2023 r.,
w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys$¢ skazanego,
od wyroku Sgdu Rejonowego w Elblggu

z dnia 26 pazdziernika 2021 r., sygn. akt VIII K 993/21,

1) uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.
umarza postepowanie;

2) kosztami postepowania obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Elblaggu z dnia 26 pazdziernika 2021 r. (sygn.

akt VIII K993/21) K. L. zostat uznany winnym czynu z art. 209 § 1a k.k. polegajgcego
na tym, ze w okresie od 4 grudnia 2019 r. do 20 sierpnia 2020 r. w Elblggu uchylat
sie od wykonywania obowigzku alimentacyjnego, okreslonego co do wysokosci
wyrokiem Sadu Rejonowego w Elblggu w sprawie pod sygn. Ill RC [...] z dnia 22
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wrzesnia 2016 r., w kwocie po 400 PLN miesiecznie na rzecz matoletniego syna G.L.,
reprezentowanego przez matke K. T. , przez nieptacenie rat alimentacyjnych na
utrzymanie syna, przez co narazit pokrzywdzong na niemoznos¢ zaspokojenia
podstawowych potrzeb zyciowych, przy czym tgczna wysokos¢ powstatych wskutek
tego zalegtosci stanowi rownowartosc¢ co najmniej trzech swiadczen okresowych, za

ktory to czyn wymierzono mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Wyrok ten uprawomocnit sie bez zaskarzenia.

Kasacje na korzys¢ skazanego wnidst w trybie art. 521 § 1 k.p.k. Prokurator
Generalny, zarzucajgc temu wyrokowi ,razgce i majgce istotny wptyw na tres¢
wyroku naruszenie przepisow prawa karnego procesowego, a mianowicie art. 366 §
1 kp.k. oraz art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., polegajgce na zaniechaniu wyjasnienia
wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy, dotyczgcych uprzedniej karalnosci
oskarzonego, co doprowadzito do skazania K. L. wyrokiem z dnia 26 pazdziernika
2021 r., sygn. akt VIl K 993/21, za czyn z art. 209 § la k.k., popetniony w okresie od
4 grudnia 2019 r. do 20 sierpnia 2020 r., podczas gdy za tozsamy wystepek,
popetniony na szkode tego samego matoletniego pokrzywdzonego, zawierajgcy sie
miedzy innymi w granicach czasowych od 17 czerwca 2019 r. do 20 sierpnia 2020 r.,
oskarzony zostat juz uprzednio prawomocnie skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego
w Elblggu z dnia 21 stycznia 2021r., sygn. akt VIII K 1195/20, co stanowi
bezwzgledng przyczyne uchylenia orzeczenia okreslong w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.”

Prokurator Generalny wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i

umorzenie postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Kasacja okazata sie zasadna.

Jak trafnie wskazuje Prokurator Generalny, wyrokiem z dnia 21 stycznia 2021
r. (sygn. akt VIl K 1195/20; uwzgledniajgc wniosek K. L. ztoZzony w trybie art. 387
k.p.k.) uznano oskarzonego za winnego tego, ze w okresie od 22 wrzesnia 2018 r.
do 18 marca 2019 r. i w okresie od 17 czerwca 2019 r. do 20 sierpnia 2020 r. w E.

uchylat sie od pfacenia rat alimentacyjnych na rzecz syna G. L. w kwocie po 400
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ztotych miesiecznie, ustalonych co do wysokosci wyrokiem zaocznym Sadu
Rejonowego w Elblggu z dnia 22 czerwca 2016 r., sygn. akt Il RC [...]. czym narazat
go na niemoznos¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, przy czym
tgczna wysokos$¢ powstatych wskutek tego zalegtosci stanowi rownowartos¢ co
najmniej trzech swiadczen okresowych, tj. przestepstwa z art. 209 § 1a k.k., za ktére
wymierzono mu kare 1 roku i 4 miesiecy ograniczenia wolnosci, polegajgcej na
obowigzku wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w

wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym.

Wyrok w sprawie akt VIII K 993/21 uprawomocnit sie dnia 3 listopada 2021 r.,
a wyrok w sprawie VIII K 1195/20 w dniu 29 stycznia 2021 r.

Poréwnanie opisow czynow przypisanych oskarzonemu wynika jasno, ze
postepowanie pozniejsze obejmowato w petni zachowanie juz wczesdniej przypisane
prawomocnym wyrokiem. W tym stanie rzeczy w sprawie o sygn. VIII K 993/21
zachodzita bezwzgledna przestanka procesowa z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w postaci rei
iudicatae to jest powagi rzeczy osagdzonej. Przepis ten wyklucza wszczecie i
prowadzenie postepowania wtedy, gdy postepowanie co do tego samego czynu tej
samej osoby zostato prawomocnie zakonczone. W stopniu oczywistym zatem doszto
do prowadzenia postepowania i wydania wyroku skazujgcego mimo zaistnienia
ujemnej przestanki procesowej, co stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg z
art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. Wobec tego konieczne stato sie uchylenie wyroku Sgdu
Rejonowego w Elblggu z dnia 26 pazdziernika 2021 r. (sygn. akt VIII K 993/21) i

umorzenie postepowania.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sgd Najwyzszy orzekt jak w wyroku.
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