Sygn. akt V KK 5/22

POSTANOWIENIE

Dnia 18 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie T. D. F.,

skazanego z art. 228 § 3 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 18 marca 2022 r.,
w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

kasaciji obroncy od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 26 kwietnia 2021 r., sygn. akt V Ka (....),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 1 czerwca 2018 r., sygn. akt VI K (...)

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego T. D. F. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

T. D. F. zostat oskarzony o to, ze w okresie od co najmniej 1995 r. do konca
1998 r. w T., jako funkcjonariusz policji — policjant z Komisariatu Policji w T., w
zwigzku z petniong funkcjg publiczng, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru,
dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z funkcjonariuszem policji z KP w T. — K. O,,
przyjmowat od A. P. korzysci majgtkowe w postaci odziezy — bluz z naniesionymi
podrobionymi znakami towarowymi oraz pienigdze, przy czym za jednorazowe
zaniechanie dziatan zmierzajgcych do unikniecia odpowiedzialno$ci karnej przez A.

P. z tytutlu popetnianego przez niego przestepstwa opisanego w tresci ustawy z



dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (Dz. U. z 1993 r., Nr
47, poz. 211, ze zm.) oraz ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. Prawo wtasnosci
przemystowej (Dz. U. z 2003 r., Nr 11, poz. 1117, ze zm.) polegajgcego na
prowadzeniu przez A. P. na terenie kompleksu targowego w T. sprzedazy odziezy
z podrobionymi znakami towarowymi, przyjmowat pienigdze w kwocie w kwocie 500
ztotych, to jesto czyn z art. 228 § 113 k.k. iart. 231 § 1 k.k. i art. 239 § 1 k.k. w zw.
zart. 11 § 2 kk. wzw. z art. 12 k.k.

Wyrokiem z dnia 1 czerwca 2018 r., sygn. akt VI K (...), Sad Rejonowy w t.
uznat T. D. F., w ramach zarzucanego mu czynu, za winnego tego, ze w blizej
nieustalonym czasie w okresie od 1997 do 2000 r. w T., dziatajagc w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, wspolnie i w
porozumieniu z K. O. oraz w zwigzku z petnieniem funkcji publicznej
funkcjonariusza Policji, wielokrotnie przyjmowat od A. P. korzysci majgtkowe w
postaci pieniedzy i odziezy, to jest popetnienia przestepstwa wyczerpujgcego
dyspozycje art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. Za ten czyn Sad wymierzyt mu kare
roku pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawiesit na okres proby
wynoszacy rok i kare grzywny w wymiarze 70 stawek dziennych, ustalajgc
wysokos$¢ jednej stawki na kwote 30 zt (pkt 1 i 2). Wyrok zawierat ponadto
rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow procesu (pkt 3).

W stosunku do T. D. F., powyzszy wyrok Sadu | instancji zostat zaskarzony
przez jego obronce i prokuratora. Prokurator zaskarzyt ten wyrok w catosci na
niekorzys¢ oskarzonego, wnoszgc o jego zmiane poprzez przyjecie, iz oskarzony
dopuscit sie czynu wypetniajgcego dyspozycije art. 228 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. z
uwzglednieniem tresci ustawy — Kodeks karny w brzmieniu obowigzujgcym do dnia
1 lipca 2015 r. i orzeczenie za ten czyn wobec oskarzonego T. D. F. kary 2 lat
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem na okres proby wynoszgcy 2
lata, orzeczenie kary grzywny w wysokosci 150 stawek dziennych po 50 zt kazda,
oraz orzeczenie przepadku korzysci uzyskanych w wyniku przestepstwa w
wysokosci 500 zt.

Obronca T. D. F. zaskarzyt wyrok Sadu | instancji w catosci na jego korzys¢.
Posrod zarzutéw apelacyjnych podniést takze obraze przepiséw postepowania

majgcag wptyw na tres¢ rozstrzygniecia, a to art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. polegajgca na



wydaniu wyroku skazujgcego za czyn z przekroczeniem granic zdarzenia
historycznego objetego skargg oskarzyciela publicznego, a wiec skazaniem za czyn
co do ktérego brak jest skargi uprawnionego oskarzyciela, co stanowi bezwzgledng
przyczyne odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. Skarzgcy wnidst o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia w czes$ci dotyczacej oskarzonego T. D. F. i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi | instancji, a w przypadku
nieuwzglednienia zarzutu z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. wniést o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego.

Po przeprowadzeniu postepowania odwotawczego, Sad Okregowy w t.,
wyrokiem z dnia 26 kwietnia 2021 r., sygn. akt V Ka (...), zmienit zaskarzony wyrok
w ten sposob, ze w miejsce przypisanego czynu oskarzonego T. D. F. uznat za
winnego tego, ze w blizej nieustalonym czasie w okresie od 1997 r. do 2000 r. w T.,
dziatajgc w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru,
wspolnie i w porozumieniu z K. O. , w zwigzku z petnieniem funkcji publicznej jako
funkcjonariusz Policji przyjmowat od A. P. korzysci majgtkowe w postaci odziezy,
bluz z naniesionymi podrobionymi znakami towarowymi oraz pienigdze w kwotach
co najmniej po 500 ztotych w zamian za zachowania stanowigce naruszenie prawa
polegajgce na =zaniechaniu przez niego podjecia dziatah zmierzajgcych do
pociggniecia do odpowiedzialnosci karnej A. P. w zwigzku z prowadzeniem przez
niego sprzedazy na terenie Kompleksu Targowego w T. odziezy z podrobionymi
znakami towarowymi, czym wyczerpat znamiona czynu z art. 228 § 3 k.k. w zw. z
art. 228 § 1 kkk. w zw. z art. 12 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. Za ten czyn Sad
Okregowy wymierzyt mu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat préby oraz kare grzywny
100 stawek dziennych ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 30 zt
(pkt 1a i 1b). Ponadto orzeczono o kosztach procesu (pkt 2 i 3).

Powyzszy prawomocny wyrok Sgdu odwotawczego konczacy postepowanie
zostat zaskarzony kasacjg przez obronce skazanego. W pierwszej kolejnosci
obronca zarzucit obraze przepiséw postepowania, a mianowicie ,art. 433 § 2 k.p.k.
w zwigzku z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., poprzez utrzymanie w mocy co do kwestii winy
i sprawstwa oskarzonego, przez Sad Il instancji, orzeczenia Sadu | instanciji,

dotknietego wadg w postaci przekroczenia przez Sad | instancji granic zaskarzenia



zakreSlonych w akcie oskarzenia przez oskarzyciela publicznego, w ramach
ktorego zostat wobec oskarzonego sformutowany zarzut, sformutowany w oparciu o
zdarzenie historyczne opisane w tresci uzasadnienia skargi, majgcy Sciste
inklinacje zaréwno z okresem, jak i miejscem pracy oskarzonego w konkretnej
jednostce Policji, z ktorej dziatalnoscig byly zwigzane dziatania (lub ewentualne
zaniechania) oskarzonego w ramach obowigzkéw stuzbowych i prowadzonych
czynnosci, z jednoczesng zmiang opisu czynu i kwalifikacji prawnej w sposéb
powielajgcy uchybienie Sgdu | instancji polegajgcy na wyjsciu przez Sad a quo
poza granice zaskarzenia i uznanie, iz wyjsciem poza granice zaskarzenia bedzie
taka zmiana opisu czynu, ktéra prowadzi do zastgpienia znamion czynu
zarzuconego znamionami innego typu czynu zabronionego, lub tez przypisanie
zachowan przestepnych nieobjetych zarzutami aktu oskarzenia albo poszerzenie
znamion poza te granice, jakie okreslone =zostaty w akcie oskarzenia, z
jednoczesnym wskazaniem, ze nie jest wyjsciem poza granice oskarzenia ustalenie
odmiennego czasu popetnienia czynu bedacego przedmiotem rozpoznania, jesli
odnosi sie ono do zdarzenia faktycznego ujetego w akcie oskarzenia, ktore to
stwierdzenie wskazuje na nienalezyte rozwazenie zarzucanego Sgdowi | Instancji
uchybienia w ramach catoksztattu okolicznosci sprawy, w szczegdlnosci zas nalezy
wskazac, iz pierwotny opis czynu, nastepnie zmieniony w orzeczeniu Sgdu a quo i
orzeczeniu Sgdu ad quem, obejmowat nie tylko okolicznosé okresu w ktérym miat
by¢ popetniony czyn, ale okres ten byt powigzany z okresem w ktorym podejrzany
miat petni¢ stuzbe w Komisariacie w T. co z kolei stanowito zwigzek przyczynowy
pomiedzy zarzucanym ,zaniechaniem podjecia dziatan zmierzajgcych do
pociggniecia do odpowiedzialnosci karnej" osoby A. P. , gdyz to wiasnie ten
komisariat prowadzit oraz brat udziat w czynno$ciach kontrolnych na bazarze, a
ktérych to okolicznosci Sgd a quem w ogole nie brat pod uwage w trakcie kontroli
instancyjnej”. Zdaniem Autora kasacji ,takie uchybienie Sgdu, kwalifikowane jako
bezwzgledna podstawa odwotawcza, w zakresie kontroli instancyjnej przy
uwzglednieniu zapiséw art. 433 k.p.k. skutkuje, iz w sprawie znajduje zastosowanie
art. 523 § 4 k.p.k.”

Nadto skarzacy zarzucit orzeczeniu Sgdu Il instancji obraze:



Jl. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. polegajgcg na pominieciu w zakresie
oceny materialtu dowodowego zgromadzonego w sprawie, co do przypisanego
oskarzonemu czynu, okolicznosci majgcych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia i
oceny dowodow ktére to okolicznosci zostaty de facto zmarginalizowane przez Sad
ad quem i nie znalazty sie w ogdle w orbicie zainteresowan Sadu Il instancji (jak
wynika z tresci uzasadnienia Sadu |l Instancji) zas sama analiza materiatu
dowodowego ogranicza sie jedynie do zdawkowych Kkonstatacji fragmentéw
materiatu czesto wyrwanych z kontekstu, a nadto oparcie wyroku wytgcznie o
wyjasnienia jedynego wspotoskarzonego (na poézniejszym etapie, po zmianie
statusu — zeznah $wiadka) zmienianych w trakcie postepowania, co w
konsekwencji wskazuje na wybiorcze potraktowanie przez Sad materiatu
dowodowego w zakresie oceny materiatu dowodowego w kontekscie przypisanego
oskarzonemu czynu i dowolng w tym zakresie ocene materialu dowodowego przez
Sad odwotawczy, uznajgc jako okoliczno$é przesadzajgcq fakt, iz oskarzony oraz
swiadkowie byli funkcjonariuszami Policji i znali konsekwencje oswiadczenia w
ktérym przyznali sie do zarzucanych czynow, uznajgc bez wzgledu na okolicznosci
w jakich bylo to oswiadczenie skfadane, iz ma ono przesgdzajgce znaczenie
procesowe;
ll. art. 433 § 2 w zw. z art. 440 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. polegajgcg na
nieodniesieniu sie do dowodow wskazujgcych na wiarygodno$¢é wyjasnien
oskarzonego T. F., niekonsekwentnych i czesto odmiennych (na poszczegdlnych
etapach postepowania) dowodach w postaci zeznan J. M. oraz catkowitym
pominieciu tych dowodow, ktore wskazywaty chociazby na brak obecnosci
oskarzonego w trakcie kontroli na bazarze (vide: protokoty zeznan s$wiadka G.
przed wylgczeniem sprawy oskarzonego do odrebnego postepowania) i
poprzestanie jedynie na krotkim wskazaniu, iz w ocenie Sadu Sad | instancji
dokonat prawidtowych ustalen faktycznych i ocenit zebrany materiat dowodowy, co
przy braku wskazania przyczyn dla ktérych Sgd odwotawczy nie dat wiary
dowodom przeciwnym skutkuje razgcym uchybieniem prawa majgcym istotny
wptyw na tre$¢ rozstrzygniecia”.

W oparciu o powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie wyroku Sadu

Okregowego w t. z dnia 26 kwietnia 2021 r. i przekazanie sprawy Sagdowi



Okregowemu do ponownego rozpoznania w zakresie zaskarzonym przedmiotowg
kasacjg. Skarzgcy wnidst ponadto o wstrzymanie wykonania prawomocnego
wyroku zaskarzonego kasacja.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Zastepca Prokuratora Okregowego w t.
wniosta o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, co umozliwito jej rozpoznanie
na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Z uwagi na fakt, ze w niniejszej sprawie wobec T. D. F. zostata
prawomocnie orzeczona kara pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania, podstawy kasacyjne byly zawezone do tzw. bezwzglednych
przyczyn odwotawczych z art. 439 § 1 k.p.k. (art. 523 § 2 i § 4 pkt 1 k.p.k.). Tym
samym kontrola kasacyjna ograniczata sie wytgcznie do ww. uchybien. Totez
zarzuty z pkt 1l i Il kasacji, jako dotyczgce razgcego naruszenia prawa
niestanowigcego uchybienia, o ktéorym mowa w art. 439 § 1 k.p.k, sg
niedopuszczalne. Rozpoznaniu podlega wiec wylgcznie zarzut z pkt | kasacji.
Analiza tresci kasacji oraz akt sprawy prowadzi do wniosku, ze w przedmiotowym
postepowaniu nie zaistniata bezwzgledna przyczyna odwotawcza w postaci braku
skargi uprawnionego oskarzyciela, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z
art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.

Braku skargi uprawnionego oskarzyciela skarzgcy upatruje w braku
tozsamosci czynu zarzucanego i przypisanego skazanemu, polegajgcym na wyjsciu
poza granice zdarzenia historycznego ujetego w akcie oskarzenia. Konkretnie
chodzi o modyfikacje czasu popetnienia czynu w sytuacji, gdy T. D. F. zarzucono
czyn popetniony w okresie od co najmniej 1995 r. do konca 1998 r., natomiast
skazany zostat za czyn popetniony od 1997 r. do 2000 r. Ponadto w zarzucie
kasacji jako wyjscie poza granice skargi potraktowano to, ze w opisie czynu
prawomocnie przypisanego skazanemu, odmiennie niz w opisie czynu zarzuconego,
nie powigzano jego zachowan z miejscem pracy w konkretnej jednostce policji.

W ramach uwag ogélnych nalezy przypomnieé, ze granice oskarzenia
zostajg utrzymane dopdty, dopdki w miejsce czynu zarzucanego, w ramach tego

samego zdarzenia historycznego mozna przypisaC oskarzonemu czyn, nawet ze



zmienionym opisem i jego oceng prawng, ale mieszczgcy sie w tym samym zespole
zachowan cztowieka. Totez nie stanowi wyjscia poza granice oskarzenia i
zZwigzanego z tym naruszenia zasady skargowosci dokonanie w toku przewodu
sgdowego odmiennych niz przyjete w zarzucie ustalen faktycznych co do tego
samego zdarzenia np. w zakresie daty czy okresu popetnienia czynu, miejsca jego
popetnienia, ilosci i wartosci przedmiotu przestepstwa, zachowania poszczegolnych
sprawcow. W wypadku poczynienia innych ustalen co do czasu i miejsca
popetnienia czynu, dla zachowania tej tozsamosci niezbedne jest wylgcznie
wykazanie niezmiennosci podmiotu czynu, przedmiotu ochrony, a takze tozsamosc¢
osoby pokrzywdzonej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 sierpnia 2012 r.,
Il KK 217/12; por. takze postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 marca 2019 r.,
Il KK 629/18; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 maja 2021 r., IV KK
172/21; J. Kosonoga, [w:] Kodeks postepowania karnego. Tom |. Komentarz do art.
1-166, red. S. Zabtocki, R.A. Stefanski, LEX/el 2017, komentarz do art. 14, t. 9i 10;
M. Kurowski, [w:] Kodeks postepowania karnego. Tom |. Komentarz aktualizowany,
red. D. Swiecki, LEX/el 2022, komentarz do art. 14, t. 11). Powyzsze uwagi dotyczg
takze czynu ciggtego, ktory miat miejsce w niniejszej sprawie. Czyn cigglty zostat
uznany w przepisie art. 12 § 1 k.k. za jeden czyn zabroniony i stanowi z punktu
widzenia procesu karnego jednolitg cato$é. Swiadczy o tym chociazby fakt, ze
prawomocne osgdzenie za czyn ciggty, obejmujgcy szereg zachowan podjetych w
okreslonym czasie, tworzy stan rzeczy osgdzonej i skutkuje niedopuszczalnoscig
pozniejszego prowadzenia postepowania karnego o inne zachowania podjete w
czasie objetym czynem ciggtym prawomocnie juz osgdzonym (por. m.in.: uchwata
Sadu Najwyzszego z dnia 21 listopada 2001 r., | KZP 29/01, OSNKW 2001, z. 1-2,
poz. 2). Podstawg odpowiedzialnosci za ten czyn sg wszystkie objete znamieniem
ciggtosci zachowania, a granice wyznacza poczatek pierwszego i zakonczenie
ostatniego z zachowan, jesli wszystkie zostaty podjete z géry powzietym zamiarem.
Normujgcy konstrukcje czynu ciggtego art. 12 § 1 k.k. stanowi element kwalifikacji
prawnej i w zwigzku z tym sad nie jest zwigzany zarzutem skargi w takim zakresie,
w jakim oskarzyciel wskazuje na zachodzgcg pomiedzy poszczegdlnymi
zachowaniami ciggtosé. Jesli w akcie oskarzenia wskazano, ze przedmiotem

zarzutu jest czyn ciaggty popetniony w okreslonych granicach czasowych, to



witasciwe zdekodowanie woli oskarzyciela prowadzi do przyjecia, ze sad, w
granicach oskarzenia, zobligowany jest do zbadania wszystkich zachowan
sktadajgcych sie na ten czyn ciggty, takze pod katem ustalenia czasu ich
zaistnienia. W przypadku jego modyfikacji nie dochodzi do wyjscia poza granice
skargi uprawnionego oskarzyciela, lecz jest to wylgcznie uprawniona korekta opisu
czynu zarzuconego oskarzonemu jako ciggty juz w samej skardze (por. wyrok Sgdu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 25 wrzesnia 2015 r., Il AKa 299/15; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 15 wrzesnia 2005 r., Il KK 15/05). Stad tez stusznie przyjmuje
sie, ze dokonanie w toku przewodu sgdowego odmiennych niz przyjete w zarzucie
ustalen faktycznych poprzez wprowadzenie nowego elementu do czynu ciggtego,
ktéry rzutuje na oznaczenie czasu jego popetnienia, nie stanowi wyjscia poza
granice oskarzenia (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 wrzesnia 2013 r.,
Il KK 245/13).

Majgc na wzgledzie powyzsze uwagi nalezy wskazac, ze wigzgcym Sady
orzekajgce w niniejszej sprawie zdarzeniem historycznym byt fakt przyjmowania
przez T. D. F. (dziatajgcego wspodlnie i w porozumieniu z inng osobg, w krotkich
odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzigtego zamiaru) korzysci majgtkowych
od A. P., ktérych wreczanie miato zwigzek z tym, ze oskarzony byt policjantem. A. P.
wreczat mu korzysci za brak podejmowania czynnosci moggcych zmierza¢ do
pociggniecia go do odpowiedzialnosci karnej w zwigzku z handlem odziezg z
podrobionymi znakami towarowymi na targowisku w T., prowadzonym w okresie
czterech lat. Tak rozumianego zdarzenia historycznego dotyczy zarowno akt
oskarzenia, wyrok Sgdu | instancji, jak i Sgdu odwotawczego. Dokonane przez Sad
Rejonowy zmiany czasu popetnienia przestepstwa oraz okolicznosci dotyczgcej
tego, ze skazany dziatat jako funkcjonariusz policji petnigcy stuzbe w konkretnym
komisariacie (tak to ujeto w zarzucie), stanowity wytgcznie dopuszczalng korekte
opisu czynu. Nalezy takze podkreslic, ze zmiana czasu przypisanego czynu
ciggtego w stosunku do czasu zarzucanego czynu ciggtego nie polegata w tej
sprawie na jego wydtuzeniu (zaréwno czas trwania czynu ciggtego zarzucanego,
jak i przypisanego to 4 lata) a jedynie na okresleniu, ze czyn ciggty rozpoczat sie
pozniej i w rezultacie pdzniej doszto do ostatniego zachowania, ktére wyznaczato

czas popetnienia tego czynu.



W uzasadnieniu wyroku Sadu odwofawczego wskazano na konkretne
dowody, z jakich wynika, ze prawidtowy czasokres czynu to ten przyjety przez Sad |
instancji, a nie zawarty w akcie oskarzenia — przede wszystkim depozycje
procesowe J. M. (k. 304) i A. P. (k. 130). Szczegdlne znaczenie majg wyjasnienia
ztozone przez A. P., ktory wprost i konkretnie wskazat, ze na targowisku w T.
handlowat w latach 1997-2000. Skoro T. D. F. zarzucono czyn majacy polegac¢ na
przyjmowaniu korzysci majgtkowych w zwigzku z dziatalnoscig A. P., ktére miat
otrzymywac¢ w czasie prowadzenia przez niego tej dziatalnosci, to Sad meriti nie
mogt okresli¢ czasu popetnienia czynu inaczej, niz wskazujgc czas, w ktorym A. P.
handlowat na targowisku w T.. Utrzymana zostata ,ciggto$¢” czynu w rozumieniu art.
12 § 1 k.k. i ustalenie, ze przyjmowanie korzysci majgtkowych przez skazanego
stanowito dziatanie podjete w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru. W sprawie zostato wylgcznie ustalone, Ze proceder
przyjmowania korzysci majatkowych zaczat sie pozniej niz wskazano w skardze
oskarzycielskiej, ale jednoczesnie, ze rowniez zakonczyt sie poézniej. Jak juz
wskazano, niezmienny pozostat tgczny czas trwania czynu ciggtego, ktéry zaréwno
w akcie oskarzenia, jak i w wyroku skazujgcym, wynosit 4 lata.

W uzasadnieniu kasacji skarzgcy eksponuje okolicznos¢, zgodnie z ktoérg od
potowy 1997 r. T. D. F. nie pemhit juz stuzby w KP w T., bowiem zostat stuchaczem
Wyzszej Szkoty Policji w S.. Z tego faktu wywodzi, ze nie mogt bra¢ udziatu w
kontrolach targowiska, przeprowadzanych przez funkcjonariuszy petnigcych stuzbe
w tej jednostce. Ustosunkowujgc sie do tego argumentu trzeba podkreslié, ze
wskazang przez obronce okoliczno$¢ miaty na wzgledzie Sady orzekajgce w tej
sprawie, skoro dokonaty zmiany opisu czynu i nie powigzaty zachowania
skazanego z jego stuzbg w konkretnej jednostce policji. Jednak, wbrew postulatom
autora kasacji, dokonanie takiej modyfikacji opisu czynu zabronionego w stosunku
do opisu czynu zarzucanego w akcie oskarzenia, nie stanowi w zadnym razie
wyjscia poza granice skargi oskarzycielskiej. Tozsamos¢ zdarzenia historycznego
wskazanego powyzej, zostata zachowana.

Niezaleznie od tego trzeba podkresli¢, ze w postepowaniu kasacyjnym
kwestionowanie ustalen faktycznych jest niedopuszczalne, zwlaszcza za pomocg

zarzutu wskazujgcego na bezwzgledny powod odwotawczy. Kasacja jako
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nadzwyczajny srodek zaskarzenia nie jest tzw. trzecig instancja, nie stuzy zatem do
inicjowania ponownej kontroli poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, lecz ma
na celu eliminacje bftedow wynikajgcych z wadliwego w stopniu razgcym
zastosowania przepisow prawa materialnego lub procesowego albo zwigzanych z
wystgpieniem przestanek z art. 439 § 1 k.p.k. (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 13 maja 2021 r., V KK 149/21). Zatem w realiach tej sprawy
Sad Najwyzszy mogt zbadac jedynie to, czy przy ustaleniach faktycznych juz
przyjetych przez Sady orzekajgce doszto do wyjscia poza granice skargi
uprawnionego oskarzyciela — co w ocenie Sgdu Najwyzszego nie nastgpito. Nie ma
zatem mozliwosci, aby na tym etapie postepowania wchodzi¢ w polemike z
ustaleniami faktycznymi dotyczgcymi tego, ze dziatania T. D. F. byty podejmowane
przez niego réwniez w czasie, kiedy byt stuchaczem wyzszych studiow
zawodowych w WSP w S., w tym w czasie wolnym od stuzby (pkt. 1.1. formularza
uzasadnienia wyroku Sadu | instancji).

W zwigzku z ograniczeniami narzuconymi przez art. 523 §§ 2 i 4 k.p.k., Sad
Najwyzszy nie przeprowadzat w tej sprawie badania ewentualnej obrazy art. 433 §
2 k.p.k. Jednakze majgc na wzgledzie, ze zarzut z pkt | kasacji zostat
skonstruowany czesciowo jako negacja stanowiska wyrazonego w przedmiocie
tozsamosci czynu przez Sgd odwotawczy, nalezy pokrotce odniesc sie takze do
niego. Sad odwotawczy stusznie wskazat, ze ,nie jest wyjsciem poza granice
oskarzenia ustalenie odmiennego czasu popetnienia czynu bedgcego przedmiotem
rozpoznania, jesli odnosi sie ono do zdarzenia faktycznego ujetego w akcie
oskarzenia. Tego rodzaju sytuacja zaistniata na gruncie niniejszej sprawy’.
Ponownie nalezy podkresli¢, ze stanowisko Sgdu Okregowego znajduje poparcie w
rezultatach przeprowadzonego postepowania dowodowego, z ktérego wynikat taki
czas czynu, jaki zostat przyjety w postepowaniu jurysdykcyjnym. Taka jest rola
postepowania dowodowego przeprowadzanego w ramach przewodu sgdowego,
aby weryfikowac¢ ustalenia zawarte w skardze oskarzycielskiej i ewentualnie takze
je korygowac.

Podsumowujgc, poniewaz w sprawie nie zaistniata bezwzgledna przyczyna

odwotawcza w postaci braku skargi uprawnionego oskarzyciela zas pozostate
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zarzuty kasacji sg niedopuszczalne, nalezato oddali¢ kasacje jako oczywiscie
bezzasadng.

Rozstrzygniecie o kosztach uzasadnia art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1
k.p.k.

Majgc na uwadze powyzsze, nalezato orzec jak w czesci dyspozytywnej
postanowienia.



