Sygn. akt V KK 5/21

POSTANOWIENIE

Dnia 18 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

w sprawie G. B.

skazanego zart. 13§ 1 kk.wzw. zart. 148§ 1 k.k. i in.,
po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 18 lutego 2021 r.,
kasacji wniesionej przez obronce z urzedu skazanego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 12 sierpnia 2020 r., sygn. akt Il AKa (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w J.

z dnia 5 lutego 2020r., sygn. Il K (...)

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ skazanego od kosztéw sadowych postepowania
kasacyjnego i poniesionymi w jego toku wydatkami obciazy¢
Skarb Panstwa;
3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. B.C. - Kancelaria
Adwokacka w B. kwote
738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych, w tym 23 % VAT, za
sporzadzenie i wniesienie kasacji na korzys¢ skazanego jako

jego obronca ustanowiony z urzedu.

UZASADNIENIE

G. B. wyrokiem Sadu Okregowego w J. z dnia 5 lutego 2020 r., sygn. akt IlI

K (...), zostat uznany za winnego tego, ze:



1. w dniu 17 sierpnia 2019 r. w B., gminie B., dziatajgc z zamiarem pozbawienia
zycia D. W. uderzyt jg nozem w szyje, czym spowodowat rane ktutg powierzchni
przedniej szyi, o gtebokosci 7 cm, ktérej bezposrednim skutkiem byto naruszenie
czynnosci narzadu ciata na czas dtuzszy niz 7 dni, a nastepnie ponownie usitowat
uderzy¢ wymieniong pokrzywdzong nozem, w tym w okolice brzucha, jednak
zamierzonego celu nie osiggngt z uwagi na podjetg obrone pokrzywdzonej i
wyrwanie mu z reki noza, czym spowodowat u niej rane cietg reki prawej u nasady
kciuka, dtugosci 3 cm, drgzgcg w kierunku kosci srédrecza, dwie powierzchowne i
drobne rany ciete przysrodkowej powierzchni kciuka lewego, otarcie naskérka tylnej
powierzchni tokcia lewego 14x15 cm oraz podbiegniecia krwawe okolicy
lewobocznej szyi, 7x2 cm i tylnej powierzchni przedramienia lewego 6x0,5 cm, 2x1
cm, 2x1 cm, ktore to obrazenia spowodowaty naruszenie czynnosci narzadu ciata
na czas nie dtuzszy niz 7 dni, przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach
powrotu do przestepstwa z art. 64 § 1 k.k., bedagc uprzednio skazany wyrokiem
Sadu Rejonowego w B. z 15.02.2006r. w sprawie VI K (...), za czyn z art. 207 § 1
k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérg odbyt w okresie od 06.07.2006
r. do 06.01.2007 r., wyrokiem Sgdu Rejonowego w B. z 10.06.2009 r. w sprawie Il K
(...),zaczyn z art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i inne na kare tgczng roku i 2
miesiecy pozbawienia wolnosci, wyrokiem Sgdu Rejonowego w B. z 23.09.2009 r.
w sprawie Il K (...), zmienionym wyrokiem Sgdu Okregowego w J. z 29.12.2009 r. w
sprawie VI Ka (...), za czyn z art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i inne na kare
taczng roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktdre nastepnie zostaty objete
wyrokiem tgcznym Sgdu Rejonowego w B. z 28.01.2011 r. w sprawie Il K (...), na
mocy ktérego wymierzono mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérg
odbyt w catosci w okresie od 14.08.2012 r. do 20.02.2013 r., wyrokiem Sgdu
Rejonowego w B. z 09.02.2015 r. w sprawie Il K (...), zmienionym wyrokiem Sgdu
Okregowego w J. z 26.05.2015r. w sprawie VI Ka [...]/15, za czyn z art. 207 § 1 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare tgczng roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktérg odbyt w okresie od 18.09.2014 r. do 12.02.2016 r. oraz od 19.07.2016 r. do
20.10.2016 r.,

tji. zbrodnizart. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 148 § 1 kk. wzw. z art. 157 § 1i 2 k.k. w zw.
zart. 11 § 2 kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k., za ktérg wymierzono mu kare 12 lat i 6



miesiecy pozbawienia wolnosci; ponadto Sad Okregowy, na podstawie art. 46 § 2
k.k., orzekt wobec oskarzonego G. B. na rzecz pokrzywdzonej D. W. zaptate kwoty
7000 zt tytutem nawigzki;
2. w dniu 17 sierpnia 2019 r. w B., gmina B., grozit D. W. pozbawieniem zycia,
ktéra to grozba wzbudzita u pokrzywdzonej uzasadniong obawe, Zze zostanie
spetniona, przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do
przestepstwa z art. 64 § 1 k.k., bedgc uprzednio skazany za czyn z art. 190 § 1 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 k.kk. prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w B. z
24.05.2016 r. w sprawie Il K (...), na kare roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktérg odbyt w wymiarze co najmniej szesciu miesiecy, tj. w okresie od 20.10.2016 r.
do 23.07.2017r.,
tj. wystepku z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktéry wymierzono mu kare
roku pozbawienia wolnosci,
3. w okresie od 27 lutego 2019 r. do 17 sierpnia 2019 r. nie stosowat sie do
orzeczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w B. z dnia 24 maja 2016
r. o sygn. akt Il K (...), zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzonymi E. B. i D. W.
oraz zakazu zblizania sie do wymienionych pokrzywdzonych na odlegto$¢ mniejszg
niz 100 metréw na okres 3 lat, przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach
powrotu do przestepstwa z art. 64 § 1 k.k., bedgc uprzednio skazany wyrokiem
Sadu Rejonowego w B. z dnia 9 lutego 2015 r., wydanym w sprawie o sygn. akt Il K
(...), zmienionym wyrokiem Sgdu Okregowego w J. z dnia 26 maja 2015 r.,
wydanym w sprawie o sygn. akt VI Ka (...), za czyn z art. 207 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 1 k.k. na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz za wystepek z art.
244 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorym wymierzono mu kare
taczng roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérg odbyt w okresie od 18
wrzesnia 2014 r. do 12 lutego 2016r. oraz od 19 lipca 2016 r. do 20 pazdziernika
2016 r.,
tj. wystepku z art. 244 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktéry wymierzono mu kare 4
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy, na podstawie art. 85 § 1 k. k. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt
wymierzone oskarzonemu jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci i orzekt wobec

G. B. kare tgczng 13 lat pozbawienia wolnosci.



Od tego wyroku apelacje wnidst obronca z urzedu oskarzonego, ktéry —
podnoszgc zarzut razgcej obrazy przepisu postepowania, majgcej wptyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia (art. 7 k.p.k.) oraz zarzut razgcej niewspoétmiernosci kary
— wnidst o zmiane wyroku Sadu pierwszej instancji i uniewinnienie oskarzonego od
wszystkich zarzucanych mu czynoéw, ewentualnie uznanie go za winnego
przestepstwa z art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 156 § 1 k.k.,, badz orzeczenie
tagodniejszej kary.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 12 sierpnia 2020 r., sygn. akt Il AKa
(...), zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze ustalit, iz pierwszego z
przypisanych mu czyndw oskarzony dopuscit sie, dziatajgc z zamiarem
ewentualnym pozbawienia zycia pokrzywdzonej i orzeczong za ten czyn kare
obnizyt do 9 lat pozbawienia wolnosci, stwierdzajgc, ze utracito moc orzeczenie o
karze tgcznej i na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyt G. B. kare
taczng 9 lat pozbawienia wolnosci. W pozostatej czesci utrzymat zaskarzony wyrok
W mocy.

Wyrok Sadu drugiej instancji zostat zaskarzony przez obronce z urzedu
skazanego, ktory we wniesionej kasacji podniést zarzuty razgcego naruszenia
prawa procesowego, majgcego istotny wptyw na jego tresc:

l. art. 7 k.p.k. poprzez przeprowadzenie dowolnej a nie swobodnej oceny
dowoddéw, co skutkowato niewtasciwym przyjeciem, ze G. B. przewidywat
mozliwos¢ wystgpienia skutku $miertelnego i na takowy sie godzit, czemu dat wyraz
jednoznacznie swoim zachowaniem, a zatem miat zamiar ewentualny pozbawienia
zycia D. W.;

Il. art. 5 § 2 k.p.k. polegajgcego na nierozstrzygnieciu na korzys¢ oskarzonego
niedajgcych sie usungc¢ watpliwosci, w zakresie strony podmiotowej w sytuacji, gdy
prawidlowa analiza catoksztattu materiatlu dowodowego niniejszej sprawy nie
pozwala na pewne przyjecie, iz G. B. dziatal z zamiarem bezposrednim, jak i
ewentualnym pozbawienia zycia D. W.;

lIl. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. tj. nierozwazenie wszystkich
zarzutow i wnioskdw wskazanych w srodku odwotawczym, poprzez nieodniesienie

sie do:



1. czedci zarzutu obrazy przepiséw postepowania majgcej wptyw na
treS§¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. poprzez przeprowadzenie dowolnej, a nie
swobodnej oceny dowodow w zakresie opinii biegtego R. P., wyjasnien
oskarzonego, co skutkowato niewtasciwym przyjeciem, ze: oskarzony miat zamiar
popetnienia przestepstwa na szkode D. W., a w szczegdlnosci zamiarem swym
obejmowat zabojstwo pokrzywdzonej,

2. wniosku dotyczgcego zmiany kwalifikacji prawnej przestepstwa
zarzucanego oskarzonemu polegajgcego na uznaniu oskarzonego za winnego
popetnienia przestepstwa z art. 156 § 1 k. k. wzw. z art. 13 § 1 k. k.

Na podstawie tak sformutowanych zarzutéw autor kasacji wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy sgdowi drugiej instancji do
ponownego rozpoznania.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Zarzut obrazy art. 7 k.p.k., w ktorym zakwestionowano ocene dowoddw,
prowadzgcg do ustalenia wystepowania w psychice skazanego zamiaru zabdjstwa
D. W., stanowi w istocie powtorzenie zarzutu apelacyjnego i juz z tego wzgledu jawi
sie jako ewidentnie chybiony, stanowigc probe wywotania ponownej kontroli
instancyjnej. Nalezy podkresli¢, ze Sad odwotawczy dokonat zmiany wyroku Sgdu
pierwszej instancji, uznajgc, ze usitowania zabojstwa skazany dopuscit sie,
dziatajgc w zamiarze ewentualnym, co uprawniato do formutowania w kasacji
zarzutu obrazy art. 7 k.p.k., a lektura uzasadnienia wyroku Sadu ad quem nie
pozostawia watpliwoséci co do tego, ze Sad ten wnikliwie zweryfikowat ocene
dowoddw i poczynione na jej podstawie ustalenia faktyczne w zakresie stosunku
psychicznego sprawcy do czynu polegajgcego na zaatakowaniu nozem D. W.,
czego rezultatem bylo dokonanie korzystnej dla skazanego zmiany opisu
przypisanego czynu i w konsekwencji obnizenie wymiaru kary pozbawienia
wolnosci.

Wprawdzie Sad ten nie odnidst sie do wyjasnien samego skazanego ani do

opinii biegtego R. P., jednak autor kasacji nie wykazat doniostosci tego zaniechania



w kontekscie mozliwosci przyjecia odmiennych ustalen faktycznych co do strony
podmiotowej towarzyszgcej skazanemu w momencie ataku na pokrzywdzona.
Odnoszgc sie do argumentacji skarzgcego nalezy podkresli¢, ze wnioskowanie o
stosunku psychicznym sprawcy na podstawie zadanych przez niego ran nalezy do
kompetencji sgdu orzekajgcego, nie zas biegtego. Nie sg do tego wymagane
bowiem wiadomosci specjalne z zakresu medycyny, w tym np. patomorfologii, lecz
zasady prawidiowego rozumowania i doswiadczenia zyciowego. Chociaz zatem
mozna podnosi¢, ze Sad odwotawczy nie w petni wywigzat sie z obowigzku, o
ktorym mowa w art. 433 § 2 k.p.k., to jednak nierozwazanie szczegotowo
wymienionych okolicznosci podniesionych w apelacji obroncy G. B. pozostawato
bez wptywu na tres¢ zaskarzonego rozstrzygniecia. Dla Scistosci nalezy zaznaczy¢,
ze Sad Apelacyjny miat jednak na uwadze podnoszone przez apelujgcego zarzuty,
tyle tylko, ze uznat je za niezasadne (za wyjgtkiem zarzutu kwestionujgcego
ustalenia Sadu pierwszej instancji odnosnie zamiaru bezposredniego zabodjstwa
pokrzywdzonej), o czym przekonuje zwiezte uzasadnienie wyroku. Jednoczesnie,
skoro za$s Sad odwotawczy ustalit, ze G. B. dziatat z zamiarem ewentualnym
zabojstwa, to bezprzedmiotowe bytoby rozwazanie jego zachowania pod katem
odpowiedzialnosci z art. 156 § 1 k.k.

Btedem oczywistej natury bylo natomiast podnoszenie przez obronce
skazanego zarzutu naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. przy jednoczesnym wskazywaniu na
obraze art. 7 k.p.k., co do tego samego zagadnienia faktycznego. W orzecznictwie
powszechnie i od lat akcentuje sie to, ze naruszenie reguty in dubio pro reo
mozliwe jest jedynie w sytuacji, gdy po przeprowadzonym prawidtowo
postepowaniu dowodowym i odpowiadajgcej standardom wynikajgcym z art. 7 k.p.k.
ocenie materiatu dowodowego, nadal istniejg niedajgce sie usung¢ watpliwosci,
ktére sad rozstrzyga niezgodnie z kierunkiem okreslonym w przepisie art. 5 § 2
k.p.k. Oznacza to, ze w przypadkach, w ktorych skarzgcy kwestionuje ocene
poszczegodlnych dowoddéw, nie moze by¢é mowy o naruszeniu art. 5 § 2 k.p.k.
Zarzuty obrazy art. 7 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k. majg bowiem charakter roztgczny”
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 2019 r., IV KK 651/19, LEX nr
2784008; zob. tez: postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 3 stycznia 2019 r., I



KK 215/18, LEX nr 2602107, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 maja
2017 r., Il KK 18/17, LEX nr 2311295).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu, na podstawie
art. 624 § 1 k.p.k. zwalniajgc skazanego od ponoszenia kosztéw sgdowych
postepowania kasacyjnego i poniesionymi w jego toku wydatkami obcigzajgc Skarb
Panstwa. O kosztach pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu orzeczono
na podstawie § 17 ust. 3 pkt 2 w zw. z § 4 ust. 1 i 3 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (t.j. Dz.U. z 2019 r., poz. 18).



