Sygn. akt V KK 499/21

POSTANOWIENIE

Dnia 18 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 18 maja 2022 r.,

w sprawie M. J.,

w przedmiocie odszkodowania i zadoscuczynienia z tytutu niewatpliwie
niestusznego tymczasowego aresztowania

kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 7 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il AKa (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 16 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il Ko (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obciazy¢ wnioskodawce kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dnia 16 pazdziernika 2020 r., sygn. llI
Ko (...), na podstawie art. 414 § 1 kp.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.
postepowanie z wniosku M. J. o0 zadoscCuczynienie i odszkodowanie z tytutu
niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania zostato umorzone.
Wyrok powyzszy wnioskodawca zaskarzyt apelacja, w ktorej zarzucit:
1. obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 8 ust. 4 ustawy z dnia 23

lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0so6b



represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego
poprzez niezasadne uznanie, ze brak jest wzgledéw stusznosci pozwalajgcych na
zasgdzenie odszkodowania i zadosc¢uczynienia w oparciu o art. 8 ust. 1 w zw. z art.
11 ust. 1 ustawy lutowej;

2. obraze przepisow postepowania, ktora mogta mie¢ wptyw na tresé
orzeczenia, tj. art. 410 k.p.k. poprzez pominigecie w trakcie orzekania okolicznosci
ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej, tj. okolicznosci, iz wnioskodawca w trakcie
niestusznego zatrzymania i tymczasowego aresztowania w okresie od dnia 5
stycznia 1984 r. do dnia 28 maja 1984 r. oraz prowadzenia przeciwko niemu przez
Prokurature Rejonowg w W. postepowania o sygn. akt: 2 Ds. (...), a nastepnie 2
Ds. (...), w zwigzku z dziatalno$cig na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego,
doznat szkdd w postaci: kosztéw poniesionych na wynagrodzenie obroncy z wyboru,
na paczki dostarczane przez rodzing w okresie niestusznego zatrzymania i
tymczasowego aresztowania i wielu krzywd, w szczegodlnosci w postaci: problemow
zdrowotnych z kolanami, choroby uszu, utraty uzebienia, braku mozliwosci
wsparcia umierajgcej matki, nieuwzglednionych w postepowaniu o sygn. akt Il Ko
(...) i niepokrytych odszkodowaniem i zado$éuczynieniem zasgdzonym wyrokiem
Sadu Okregowego w W. z dnia 3 listopada 2004 r.;

3. obraze przepisdbw postepowania, ktéra mogta mie¢ wplyw na tresc
orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. poprzez dowolng ocene dowoddéw i wyciggniecie z
materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie wnioskow sprzecznych z
zasadami logicznego rozumowania, doswiadczenia zyciowego i wskazaniami
wiedzy, tj. uznanie, ze:

- roszczenie okreslone wnioskiem w niniejszej sprawie M. J. opart wytgcznie na
okolicznosciach uptywu czasu oraz wieku wnioskodawcy, a co za tym idzie
pogarszajgcym sie stanem zdrowia,

- zados¢uczynienie i odszkodowanie przyznane wyrokiem Sgdu Okregowego w W.
z dnia 3 listopada 2004 r. o sygn. akt Il Ko (...) spetniato cel i wymogi okreslone art.
8 ust. 1 w zw. z art. 11 ust. 1 ustawy lutowej, w przypadku krzywd M. J. doznanych
na skutek niestusznego zatrzymania i tymczasowego aresztowania w okresie od
dnia 5 stycznia 1984 r. do dnia 28 maja 1984 r. oraz prowadzenia przeciwko niemu

przez Prokurature Rejonowg w W. postepowania o sygn. akt: 2 Ds. (...), a



nastepnie 2 Ds. (...), w zwigzku z dziatalnosciag na rzecz niepodlegtego bytu
Panstwa Polskiego,

- nie istniejg dysproporcje pomiedzy tym, co M. J. otrzymat w 2004 r., a tym co
otrzymatby obecnie;

4. obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 445 §
2 k.c. oraz art. 448 k.c., w zbiegu z art. 8 ust. 1 w zw. z art. 11 ust. 1 ustawy lutowe],
poprzez btedne przyjecie, ze kwota zadoséuczynienia zasgdzona wyrokiem Sgdu
Okregowego w W. z dnia 3 listopada 2004 r. o sygn. akt Ill Ko (...) jest kwotg
odpowiednig w rozumieniu art. 8 ust. 1 w zw. z art. 11 ust. 1 ustawy lutowej, w
przypadku krzywd M. J. doznanych na skutek niestusznego =zatrzymania i
tymczasowego aresztowania w okresie od dnia 5 stycznia 1984 r. do dnia 28 maja
1984 r. oraz prowadzenia przeciwko niemu przez Prokurature Rejonowg w W.
postepowania o sygn. akt: 2 Ds. (...), a nastepnie 2 Ds. (...), w zwigzku z
dziatalnoscig na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 7 kwietnia 2021 r., sygn. Il AKa
(...), zaskarzony wyrok zostat utrzymany w mocy.

Od tego orzeczenia kasacje wniosta petnomocnik wnioskodawcy, zarzucajgc
razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku naruszenie prawa
materialnego i procesowego, tj.:

1. art. 8 ust. 4 w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za
niewazne orzeczen wydanych wobec osOb represjonowanych za dziatalno$¢ na
rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego poprzez ich btedng wyktadnie i w
konsekwencji nieuzasadnione uznanie, ze podstawy prawnej zasgdzenia
dodatkowego odszkodowania nie stanowi przepis art. 8 ust. 4 ustawy lutowej oraz
brak przestanki w postaci uznania za niewazne orzeczenia, o ktorym mowa w art. 1
ust. 1 ustawy lutowej, a tym samym, iz zdaniem Sgdu Il instancji nie jest mozliwe
ponowne orzeczenie zadoscuczynienia i odszkodowania w sprawie z uwagi na stan
rzeczy osgdzonej na skutek wydania wyroku Sgadu Okregowego w W. z dnia
3.11.2004 r., sygn. Il Ko (...), w sytuacji gdy we wniosku skarzacy wskazat

wyraznie podstawe prawng roszczen (art. 11 ust. 1 w zw. z art. 8 ust. 1 i 4 oraz art.



1 ust. 1 ustawy lutowej) i zasadne jest zasgdzenie dodatkowego zadoscuczynienia i
odszkodowania;

2. art. 8 ust. 4 w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy lutowej poprzez ich btedng wyktadnie
i w konsekwencji uznanie, ze w niniejszej sprawie wystepuje res iudicata w sytuacji,
gdy wydane orzeczenia réznity sie podstawg prawng zasgdzonych roszczen, gdyz
orzeczenia Sgdu Okregowego w W. z dnia 3 listopada 2004 r., Il Ko (...), wydane
zostato na podstawie art. 552 § 2 k.p.k.;

3. art. 8 ust. 4 ustawy lutowej poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy
spetnione sg przestanki w nim okreslone, tj. wystepuja wzgledy stusznosci
przemawiajgce za zasgdzeniem skarzgcemu uzupetniajgcego zados$cuczynienia, {j.
zasgdzona kwota byta razgco znizona w stosunku do rozmiaru krzywd M. J.;

4, razgce naruszenie art. 7 k.p.k. w zwigzku z art. 433 k.p.k., ktére miato istotny
wptyw na tre$¢ wydanego wyroku, polegajgce na dokonaniu przez sad odwotawczy
nieprawidtowej kontroli instancyjnej orzeczenia Sgdu | instancji, poprzez
niedostrzezenie uchybien sgdu | instancji, dotyczgcych zasad ustalania przestanki
w zakresie wzgledéw stusznosci, co w konsekwencji doprowadzito do
nierozpoznania wszystkich zarzutéw stawianych orzeczeniu sgdu | instancji i braku
zasgdzenia uzupetniajgcej kwoty zadoscuczynienia i odszkodowania, podczas gdy
okolicznosci sprawy, przyczyny pozbawienia wolnosci, warunki przebywania w
izolacji, represje, jakich doswiadczyt M. J. w trakcie uwiezienia, nie uzasadniajg
twierdzenia Sgdu odwotawczego, iz sad | instancji w tym zakresie wzigt pod uwage
wszystkie okolicznosci, w sytuacji gdy skarzgcy prawidltowo wykazat, iz
rozumowanie sgdu | instancji odnosnie do nieprawidtowej oceny powyzszego
zakresu represji byto btedne;

5. razgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.
w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy lutowej, polegajgce na btednym
uznaniu przez Sad Apelacyjny, ze sad | instancji uwzglednit catoksztatt okolicznosci
ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej, dokonujgc ich prawidtowej oceny w ramach
swobodnej oceny materiatu dowodowego, z poszanowaniem zasad prawidtowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego oraz na podzieleniu
przez Sad Apelacyjny oceny dowoddéw dokonanej przez sad | instancji, bez

nalezytego odniesienia sie do zarzutéw postawionych w tym zakresie przez



apelujgcego, tj. wadliwe i nieprawidtowe przeprowadzenie kontroli instancyjnej oraz
nienalezyte, nierzetelne i pozbawione wnikliwej analizy rozwazenie przez Sad
Apelacyjny zarzutow apelacji petnomocnika wnioskodawcy, i nie dos¢ wnikliwe i
wyczerpujgce ustosunkowanie sie do argumentacji zawartej w jej uzasadnieniu, co
skutkowato niezasadng aprobatg ustalen faktycznych poczynionych przez sad |
instancji i bagatelizowaniem naruszen na podstawie ustawy lutowe;.

W konsekwencji skarzgca wniosta o uchylenie w catosci zaskarzonego
wyroku Sadu Apelacyjnego (...) z dnia 7 kwietnia 2021 r. w sprawie Il AKa (...) oraz
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator zawnioskowat o jej oddalenie
jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, wobec czego podlegata
rozpoznaniu na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k. Trafnie zostato
wyeksponowane zaréwno przez sgd odwotawczy, jak i prokuratora w pisemnej
odpowiedzi na kasacje, ze punktem wyjscia do czynienia w niniejszej sprawie
rozwazan faktycznych i prawnych byto okreslenie zakresu postepowania.
Bezsporne pozostaje bowiem to, ze wnioskodawca byt dwukrotnie pozbawiony
wolnosci. Po raz pierwszy decyzjg Komendanta Wojewddzkiego Milicji
Obywatelskiej z dnia 2 marca 1982 r., w nastepstwie ktorej zostat internowany i
osadzony w osrodku odosobnienia w N., gdzie przebywat do dnia 28 czerwca 1982
r. i ponownie w wyniku zastosowania tymczasowego aresztowania w dniu 6
stycznia 1984 r. w sprawie 2 Ds. (...) Prokuratury Rejonowej w W., ktéry to srodek
zapobiegawczy zostat nastepnie uchylony w dniu 28 maja 1984 r. Postepowanie w
tej sprawie zakonczyto sie skierowaniem do sgdu aktu oskarzenia, a w
konsekwencji na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 21 lipca 1984 r. o amnestii,
umorzeniem postepowania. W sprawie zostata nadto wniesiona rewizja
nadzwyczajna przez Prokuratora Generalnego — Ministra Sprawiedliwosci, w
nastepstwie rozpoznania ktérej postanowieniem Sagdu Najwyzszego z dnia 9
czerwca 1995 r. postanowienie o umorzeniu zostato uchylone, a postepowanie
umorzone z powodu braku ustawowych znamion przestepstwa. Wiadome jest

rébwniez, ze M. J. wnosit juz o zasgdzenie odszkodowania i zadoscuczynienia za



niestuszne pozbawienie wolnosci. Rozpoznajgc wniosek ztozony w dniu 31 maja
1996 r. Sgd Okregowy w W. wyrokiem z dnia 3 listopada 2004 r. w sprawie Il Ko
(...), zasadzit na podstawie art. 552 § 1 k.p.k. od Skarbu Panstwa na jego rzecz
kwote 29.394 zt z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku,
oddalajgc dalej idgce zgdanie. Rozpoznajgc ponowny wniosek z dnia 30 kwietnia
2020 r. Sad Okregowy w W. przyjat, ze odnosi sie on li tylko do pozbawienia
wolnosci w dniach od 6 stycznia do 28 maja 1984 r., co zakwestionowat sgd ad
guem, ktory wskazat, ze kierujgc sie trescig art. 118 § 1 k.p.k. nalezato zakresem
orzekania objg¢ réwniez pozbawienie wolnosci M. J. w wyniku jego internowania
(uzasadnienie s. 8). ZauwazyC nalezy jednak, ze pismem z dnia 8 lipca
petnomocnik wnioskodawcy oswiadczyt, iz cofa roszczenie z tego tytutu (k. 111-
111v). Dodac¢ trzeba, ze bylo ono rowniez przedmiotem procedowania na
podstawie przepisow ustawy Iutowej, zakonczonego wydaniem przez Sad
Okregowy w W. wyroku z dnia 16 wrzesnia 2010 r. (k. 24 akt Ill Ko (...)).
Niezaleznie od powyzszego, to przedmiotem oceny na tle roszczen
odszkodowawczych w niniejszym postepowaniu byto wylgcznie pozbawienie
wolnosci wnioskodawcy w wyniku zastosowania wobec niego niewatpliwie
niestusznego tymczasowego aresztowania, co do ktérego - na tym gruncie -
zapadto juz uprzednio prawomocne rozstrzygniecie w oparciu o przepisy Kodeksu
postepowania karnego. Stgd, wobec tozsamosci zaréwno podstawy faktycznej, jak i
prawnej roszczenia, trafne okazaty sie wnioski o koniecznosci wydania wyroku
umarzajgcego postepowanie, z uwagi na wystgpienie ujemnej przestanki
procesowej okreslonej w art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. Z racji tego, ze to pozbawienie
wolnosci nie wynikato z wykonania orzeczenia, ktérego niewaznos¢ stwierdzono na
podstawie art. 1 ust. 1 lub 2 ustawy lutowej albo decyzji o internowaniu w zwigzku z
wprowadzeniem w dniu 13 grudnia 1981 r. w Polsce stanu wojennego, a takze
wobec braku przestanek z art. 11, nie bytlo mozliwe dochodzenie roszczen z tego
tytulu na podstawie tej ustawy. Jezeli stwierdzenie niewaznosci orzeczenia, o
ktorym mowa w art. 1 ust. 1 i 2 ustawy lutowej, stanowi konstytutywng przestanke
potencjalnego uzyskania odszkodowania i zados¢uczynienia na podstawie art. 8
ust. 1, to przepis art. 8 ust. 4 dotyczy sytuacji, w ktérych niemozliwe jest

stwierdzenie takiej niewaznosci. Przepis art. 8 ust. 4 dotyczy jednak takich tylko



sytuacji, gdy przed wejsciem w zycie ustawy lutowej dana osoba uzyskata
prawomocnie odszkodowanie w wyniku rewizji nadzwyczajnej, kasacji lub
wznowienia postepowania, a wzgledy stusznosci przemawiajg za przyznaniem jej
dodatkowego odszkodowania na podstawie art. 8 ust. 1. Tozsamy poglad wyrazit
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 23 stycznia 2019 r., sygn. V KK 111/18, wskazujgc
mianowicie, ze art. 8 ust. 4 ustawy lutowej dotyczy tylko jednego przypadku, tj.
przeprowadzenia przed wejsciem w zycie tej ustawy badz jej zmiany z dnia 19
wrzesnia 2007 r. postepowania w trybie rewizji nadzwyczajnej, kasacji lub
wznowienia postepowania oraz uzyskania w nastepstwie tych postepowan
prawomocnego orzeczenia zasgdzajgcego odszkodowanie (LEX nr 2616250).

W swietle powyzszego zaprezentowane w motywach zaskarzonego wyroku
zapatrywanie, zgodnie z ktérym nie wystgpity przestanki do stosowania wzgledem
wnioskodawcy w zakresie ustalonego przez sad | instancji roszczenia przepisow
ustawy lutowej, w tym przetamujgcego zasade res iudicata art. 8 ust. 4, byto
prawidiowe. Za bezzasadne w stopniu oczywistym uzna¢ nalezato natomiast
twierdzenie o naruszeniu przez sad Il instancji regut rzetelnej kontroli instancyjnej,
wobec faktu, ze spetniata ona kryteria okreslone w art. 433 § 2 k.p.k., 0 czym
przekonuje uzasadnienie zaskarzonego wyroku, w ktorym w sposob szczegdtowy
objasnione zostaty powody nieuwzglednienia zarzutéw apelacyjnych (art. 457 § 3
k.p.k.). Twierdzenie o nierespektowaniu regut kontroli odwotawczej miato w tym
wypadku postuzy¢ jedynie za podstawe do powtdrnego kontestowania
prawidtowosci przeprowadzonej oceny wniosku M. J.. W przeciwienstwie jednak do
apelacji, kasacyjnej kognicji podlegajg jedynie razgce uchybienia moggce mieé
istotny wplyw na tres¢ wyroku (art. 523 § 1 k.p.k.), a takich w nadzwyczajnym
Srodku zaskarzenia nie wykazano. Autorka kasacji nie zaakceptowata kluczowej
kwestii, ze pozbawienie wolnosci wnioskodawcy majgce stanowi¢ podstawe
odpowiedzialnosci kompensacyjnej Skarbu Panstwa, nie spetniato podstawowych
kryteribw warunkujgcych mozliwos¢ orzekania na podstawie ustawy lutowej, co
powodowato, ze powotane judykaty nie przystawaty do odmiennych uwarunkowan

niniejszej sprawy.



Kierujgc sie powyzszg argumentacjg Sad Najwyzszy rozstrzygnat jak w
czesci dyspozytywnej postanowienia, co - zgodnie z trescig art. 637a w zw. z art.

636 § 1 k.p.k. — implikowato orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego.



