Sygn. akt V KK 498/19

POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie J. P.,

skazanego zaczynz art. 190 § 1 kk.wzw. zart. 64 § 1 k.k. i in,,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 25 czerwca 2020 r.,
w trybie art. 535 § 3 k.p.k., kasacji obrohcy skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 5 lipca 2019 r., sygn. akt IV Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 9 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zwolni¢ skazanego J. P. od ponoszenia kosztéw sadowych
postepowania kasacyjnego;

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. S.- Kancelaria
Adwokacka w S. kwote 442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa zlote
i osiemdziesiat groszy), w tym 23 % VAT, tytulem wynagrodzenia

za sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz skazanego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w G. wyrokiem z dnia 9 pazdziernika 2018 r. w sprawie o
sygn. akt Il K (...) uznat J. P. za winnego popetnienia zarzuconych mu czynéw: z art.
226 § 1 k.k., za ktory wymierzyt mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt I)
oraz z art. 190 § 1 k.k. zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktéry wymierzyt mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci (pkt Il). Na podstawie art. 85§ 1i§ 2 k.k. wzw. z art. 86 § 1



k.k. Sgd Rejonowy kary jednostkowe pozbawienia wolnosci potgczyt i jako kare
taczng wymierzyt mu 7 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Apelacje od wyroku ztozyt samodzielnie oskarzony oraz jego obronca. W
apelacji obroncy podniesiony zostat zarzut btedu w ustaleniach faktycznych
skutkujgcy btednym przyjeciem, ze oskarzony dopuscit sie czynéw z art. 226 § 1 k.k.
oraz z art. 190 § 1 k.k. Z kolei w osobistej apelacji oskarzonego zakwestionowano
wyrok w catosci, uznajgc go za rezultat pomoéwienia przez pokrzywdzonego.

Wyrokiem z dnia 5 lipca 2019 r., sygn. akt IV Ka (...), Sad Okregowy w S.
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego.

Od powyzszego wyroku kasacje na korzys¢ skazanego wnidst jego obronca,
zaskarzajgc ten wyrok w czesci ,co do winy w zakresie czynu zakwalifikowanego z
art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.” W kasacji zarzucono: ,razgcg obraze
przepisow postepowania moggcg mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia: art. 7 k.p.k. w
zw. z art. 410 k.p.k. w zw. art. 440 k.p.k. polegajgcg na btednej, dowolnej a nie
swobodnej ocenie dowoddéw zgromadzonych w sprawie - szczegolnie zeznah M. S.
- polegajgcg na nieuprawnionym zaniechaniu powziecia watpliwosci co do
spowodowania przez zachowanie skazanego obawy spetnienia grozby po stronie
pokrzywdzonego, podczas gdy rzetelna ocena zeznan M. S. powinna skutkowac
ustaleniem, ze pokrzywdzony ten poczatkowo zeznat, Zze obawia sie grozby
skazanego, a nastepnie na rozprawie zeznat, ze skazany jest pozbawiony wolnosci
i »na razie sie tych grézb nie obawia«, co powinno co najmniej obligowaé¢ Sad
Okregowy do powziecia watpliwosci, czy taka obawa po stronie pokrzywdzonego
faktycznie zaistniata i rozstrzygniecia tej watpliwosci na korzy$¢ skazanego w mysl
art. 5 § 2 k.p.k., co skutkowato btednym ustaleniem przez Sad Okregowy, ze stowa
J. P. spowodowaty powstanie u M. S. realnej obawy spetnienia grozby i btednym
przypisaniem mu sprawstwa czynu kwalifikowanego z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 1 kk.”

W zwigzku z podniesionym zarzutem skarzgcy wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania oraz zasgdzenie na jego rzecz kosztow pomocy prawnej Swiadczonej

z urzedu.



W odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w G. wniost o jej oddalenie

jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego, jako oczywiscie bezzasadna, podlegata
oddaleniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci nalezy odnies¢ sie do konstrukcji zarzutu
kasacyjnego. Skarzacy podniést w kasacji zarzut obrazy art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.
w zw. z art. 440 k.p.k. Zastosowanie art. 440 k.p.k. wchodzi w gre dopiero wéwczas,
gdy niemozliwe jest uwzglednienie zarzutéw zawartych w srodku odwotawczym.
Oznacza to, ze w sprawie muszg zaistnie¢ uchybienia, inne niz wskazane w
apelacji, ktérych waga powoduje, ze utrzymanie orzeczenia w mocy bytoby razgco
niesprawiedliwe. Wskazujgc na obraze art. 440 k.p.k. autor kasacji winien wiec
wykazac¢ zaréwno zaistnienie takich uchybien, jak i to, ze ich konsekwencjg jest
razgca niesprawiedliwos¢ orzeczenia utrzymujgcego wyrok sgdu | instancji w mocy
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 2007 r., Il KK 242/06).

Wyrok Sadu | instancji zostat zakwestionowany przez skazanego, jak i jego
obronce, w catosci. Zarzut apelacyjny dotyczyt btedu w ustaleniach faktycznych, ale
w uzasadnieniu apelacji wskazano rowniez na nieprawidtowg ocene dowoddw,
ktéra doprowadzita do btednych ustalen faktycznych. Z kolei wywiedzenie apelacji
przez samego oskarzonego bez sformutowania konkretnego zarzutu spowodowato,
ze Sad odwotawczy weryfikowat rowniez prawidtowo$¢ oceny dowodow
przeprowadzonych przez Sad | instancji, jak tez potrzebe rozszerzenia
postepowania dowodowego, co jednoznacznie wynika z lektury uzasadnienia
wyroku tego Sadu.

Podniesienie w kasacji skutecznego zarzutu naruszenia art. 440 k.p.k. musi
wigza¢ sie z podaniem konkretnego uchybienia, pominietego w apelacji
(nieobjetego jej zarzutami), ktdérego nieuwzglednienie z urzedu i utrzymanie
orzeczenia w mocy spowodowato jego razgcg niesprawiedliwos¢. Skoro w obu
apelacjach wskazywano na btedy w ustaleniach faktycznych, ktére powstaty na
skutek obrazy art. 7 k.p.k. (do czego posrednio nawigzuje w kasacji sam skarzacy),

a Sad odwotawczy rozwazajgc zarzut btednych ustalen miat na uwadze jego



geneze (dowolng ocene dowoddéw oraz kwestie oparcia ustalen na wszystkich
dowodach ujawnionych w toku rozprawy), to nie jest prawidtowy zarzut kasacji, ze
Sad ten z urzedu nie dostrzegt takze niepodniesionej w apelacjach obrazy przez
Sad linstancji art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.

Nawigzujgc do przedstawionego powyzej wywodu podnies¢ nalezy, ze w
przedmiotowej sprawie uzasadnienie kasacji obrohcy skazanego w zasadniczej
czesci stanowi powtdrzenie argumentacji zawartej w apelacjach, aczkolwiek na
potrzeby postepowania kasacyjnego przybrato posta¢ razgcej obrazy przepisow
prawa procesowego i w rzeczywistosci zostato skierowana przeciwko wyrokowi
Sadu | instancji, wbrew wymogom art. 519 k.p.k. i art. 523 § 1 k.p.k. Wobec tego
stwierdzi¢ nalezatlo, ze kasacja zmierza do kolejnego zakwestionowania
prawidiowosci dokonanej przez Sad Rejonowy i zaakceptowanej przez Sad
odwotawczy oceny materiatu dowodowego oraz poczynionych w sprawie ustalen
faktycznych.

Pomimo wadliwosci sformutowanego w kasacji zarzutu, Sgd Najwyzszy
uznat jednak za zasadne krotkie merytoryczne ustosunkowanie sie do niego. Zarzut
ten jest oczywiscie bezzasadny. Autor kasacji zarzuca razgce naruszenie prawa
Sgdowi odwotawczemu, ktory to miat uchybic art. 440 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i art.
410 k.p.k. akceptujgc nieprawidtowg ocene dowodu z zeznan funkcjonariusza
stuzby wieziennej M. S., ztozonych w czasie rozprawy w dniu 22 lutego 2018 r.
Obronca eksponuje stowa wypowiedziane wéwczas przez pokrzywdzonego, ze ,na
razie sie tych grézb nie obawia”. Autor kasacji nie zauwaza jednak dalszych
okolicznosci wynikajgcych z protokotu rozprawy przeprowadzonej tego dnia. Ot6z
pokrzywdzony M. S. po odczytaniu mu na tejze rozprawie (po wypowiedzeniu wyzej
zacytowanych stow) zeznan ztozonych na etapie postepowania przygotowawczego,
w catosci je podtrzymat. Warto wiec przypomnieé, ze tym samym potwierdzit swe
kategoryczne oswiadczenie z postepowania przygotowawczego, ze ,obawia sie
grozb wypowiadanych przez J. P., gdyz jest to osadzony z niepsychotycznymi
zaburzeniami psychicznymi. Jest on osobg nerwowg, wulgarng, agresywna,
konfliktowg” (k. 15, k. 138 - akt Il K 915/17). Wobec powyzszego, nie sposéb
zarzuci¢ Sgdowi odwotawczemu razgcego naruszenia prawa i dopuszczenia do

uprawomocnienia sie wyroku ,razgco niesprawiedliwego” z tego powodu, Zze



zaaprobowat ustalenia poczynione przez Sad | instancji na podstawie catych
zeznan pokrzywdzonego ujawnionych na rozprawie a nie tylko ich fragmentu
eksponowanego przez obronce.

Sad Rejonowy w uzasadnieniu wyroku wskazat, dlaczego zakwalifikowat
stowa wypowiedziane przez skazanego wobec pokrzywdzonego jako grozbe
karalng. Sad odwotawczy zaaprobowat te ustalenia, co w Swietle wczesniej
poczynionych uwag odnosnie zasadnosci zarzutu kasacyjnego, nie moze byc¢
uznane za razgce naruszenie art. 440 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.
Sam fakt, ze strona w dalszym ciggu nie akceptuje oceny zebranego materiatu
dowodowego i poczynionych w wyniku tej oceny ustalen faktycznych nie wystarcza
do uznania, ze zaskarzone orzeczenie jest wadliwe.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy oddalit kasacje obroncy
skazanego jako oczywiscie bezzasadng.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu w postepowaniu kasacyjnym ma swoje
umocowanie w przepisach art. 637a k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k. O
wynagrodzeniu za obrone z urzedu w postepowaniu kasacyjnym w kwocie 442,80
zt, orzeczono na podstawie § 2 pkt 1, § 4 ust. 1 i 3 w zw. z § 17 ust. 3 pkt 1
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (t.j.: Dz. U. z 2019 r., poz. 18).

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono jak w sentenciji.



