V KK 497/22

POSTANOWIENIE

Dnia 31 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie uniewinnionego B. A. od czynu z art. 300 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w dniu 31 maja 2023 r. w Izbie Karnej

na posiedzeniu bez udziatu stron w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela subsydiarnego

od wyroku Sgdu Okregowego w t.odzi.

Z 4 stycznia 2022 r., sygn. V Ka 1194/21,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Rawie Mazowieckiej
z 20 maja 2021 r. sygn. Il K 426/20;

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ oskarzyciela subsydiarnego kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Rawie Mazowieckiej wyrokiem z 20 maja 2021 r. sygn.
Il K 426/20, uniewinnit B. A. od zarzutu popetnienia czynu polegajacego na tym,
ze w Dblizej nieokreSlonym dniu w okresie miedzy 21 lutego
2018 r. a 20 listopada 2018 r. usungt poprzez wywiezienie i wydanie zajetych w
toku postepowania egzekucyjnego przeprowadzanego przeciwko niemu przez
Komornika Sgdowego przy Sadzie Rejonowym w Rawie Mazowieckiej P. P. z
wniosku wierzyciela pokrzywdzonego D. W. ruchomosci w postaci 300
skrzyniopalet drewnianych i 17 skrzyniopalet plastikowych, tj. przestepstwa z art.
300 § 2 k.k.
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Apelacje od powyzszego wyroku wywiodt petnomocnik oskarzyciela
subsydiarnego, zas Sad Okregowy w todzi wyrokiem z 4 stycznia 2022 r. sygn. V
Ka 1194/21, utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie.

Powyzsze rozstrzygniecie sadu Il instancji w catosci zaskarzyt kasacjg
petnomocnik oskarzyciela subsydiarnego. Powotujgc sie na art. 519 k.p.k., art. 520
§ 1 k.p.k.iart. 523 § 3 k.p.k. oraz 523 § 1 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit:

1. razgce naruszenie przepisow postepowania, ktdére miato istotny wptyw na
jego tres¢, a to art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. poprzez sporzgdzenie
przez Sad uzasadnienia sprzecznego z sentencjg wyroku i wskazanie w jego tresci,
ze:

- apelacja zostata sporzgdzona przez obronce, podczas gdy zostata sporzgdzona
przez petnomocnika oskarzyciela positkowego (pkt 1.2. uzasadnienia, 3.1
uzasadnienia, 5.1.1. uzasadnienia),

- wyrok zostat zaskarzony na korzys¢ w catosci co do kary, podczas gdy zakres
zaskarzenia obejmowat cato$¢ wyroku, a apelacja zostata wniesiona w kierunku na
niekorzysc¢ oskarzonego (pkt. 1.3.1. uzasadnienia),

- w wyroku wskazano, ze wywiedziony zostat zarzut apelacji w zakresie kwalifikacji
prawnej czynu przypisanego oskarzonemu, podczas gdy
w apelacji podniesiono zarzut obrazy przepisbw prawa materialnego oparty
o wzgledng przyczyne odwotawczg okreslong w art. 438 pkt 1a) k.p.k. (pkt. 1.3.2.
uzasadnienia),

co uniemozliwia oskarzycielowi subsydiarnemu sprawdzenie czy Sgd Odwotawczy
dokonat rzetelnej kontroli wyroku Sgdu | instancji, w szczegdlnosci utrudnia
mozliwos¢ oceny przez skarzgcego tego, czy Sad odnidst sie do argumentac;ji
zawartej w apelacji, co winno stanowi¢ standard rzetelnego procesu odwotawczego;
2. razgce naruszenie prawa materialnego majgce istotny wptyw na tre$é
orzeczenia, a to art. 300 § 2 k.k. poprzez jego btedng wyktadnie i przyjecie przez
Sad, ze jednym ze znamion przestepstwa stypizowanego w art. 300 § 2 k.k. jest
usuniecie przez sprawce czynu swojego majatku, w znaczeniu posiadania do tego
majatku tytutu wiasnosci, gdzie w rzeczywistosci rowniez posiadanie jako stan
faktyczny, z ktérego wynikajg skutki prawne o charakterze majgtkowym

- stanowi sktadnik majatku posiadacza, co w konsekwencji doprowadzito do



V KK 497/22 3

wadliwego uznania przez Sad, ze oskarzony swoim zachowaniem nie wypemit
znamion art. 300 § 2 k.k.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, petnomocnik oskarzyciela subsydiarnego
wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i utrzymanego nim wyroku sgdu pierwsze;j
instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym.

W odpowiedzi na kasacje petnomocnika oskarzyciela subsydiarnego
obronca oskarzonego wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej,
ewentualnie o oddalenie kasacji w catosci.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Podniesione w kasacji petnomocnika oskarzyciela subsydiarnego zarzuty
okazaty sie oczywiscie bezzasadne, co skutkowato rozpoznaniem i oddaleniem
kasacji przez Sgd Najwyzszy jako oczywiscie bezzasadnej w trybie wskazanym w
przepisie art. 535 § 3 k.p.k., tj. na posiedzeniu bez udziatu stron.

Na wstepie przypomnie¢ nalezy, ze kasacja jest nadzwyczajnym $srodkiem
zaskarzenia, o bardzo rygorystycznych uwarunkowaniach formalnych co do rodzaju
i konstrukcji zarzutow kasacyjnych [postanowienie Sgdu Najwyzszego (dalej SN) z
24 listopada 2021 r. sygn. |l KK 422/21]. Postepowanie kasacyjne nie jest z
pewnoscig postepowaniem, ktére ma ponawia¢ kontrole odwotawczg. W
postepowaniu kasacyjnym Sad Najwyzszy bada czy sad odwotawczy (w realiach
niniejszej sprawy Sad Okregowy w todzi), w sposob razgcy naruszyt wskazane
przez autora kasacji przepisy.

Oczywista bezzasadnos¢ kasacji zachodzi wéwczas, kiedy juz z pobieznej
analizy podniesionych przez skarzacego zarzutéw w jasny sposob wynika, ze sg
one nietrafne i nie mogg doprowadzi¢ do oczekiwanego przez skarzgcego rezultatu
w postaci wzruszenia zaskarzonego orzeczenia (postanowienie SN z 1 lipca 2021 r.
sygn. Il KK 184/21).

Odnoszac sie do pierwszego z zarzutdw kasacyjnych, niewatpliwie, w czesci
wstepnej formularzu uzasadnienia wyroku sadu drugiej instancji, wystgpity
ewidentne uchybienia w postaci btednego oznaczenia podmiotu skarzgcego (czes$é
pierwsza formularza, poczatek rozwazan w czesci trzeciej i czesc pigta traktujgca o

powodach utrzymania wyroku w mocy) oraz granic i kierunku zaskarzenia (czes¢
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pierwsza formularza), to jednak lektura rozwazan sgdu odwotawczego zwigzanych
z rozpoznaniem zarzutdw apelacyjnych jednoznacznie wskazuje, iz sgd ten
pomimo niewatpliwych omytek w tym zakresie, uczynit zados¢ wymogom, o ktérych
mowa w art. 433 § 2 k.p.k.

O obrazie przepisu art. 433 § 2 k.p.k. mozna mowi¢ wowczas, kiedy sgd w
ogole nie rozwazy wnioskow i zarzutow wskazanych w Srodku odwotawczym,
natomiast o naruszeniu przepisu art. 457 § 3 k.p.k. - gdy w uzasadnieniu wyroku
nie zostanie zawarta argumentacja odnosnie do okreslonego potraktowania
zarzutow i wnioskow apelacji. Naruszenie art. 457 § 3 k.p.k. bedzie miato zatem
miejsce, kiedy to sad uznajgc zarzuty apelacji za zasadne lub niezasadne, nie
wyjasni swojego stanowiska, ewentualnie przedstawiona argumentacja bedzie
zawierata braki (postanowienie SN z 30 stycznia 2023 r. sygn. IV KK 291/22).
Wyrazem prawidtowo przeprowadzonej kontroli apelacyjnej przeprowadzonej przez
Sad Okregowy w todzi jest czesc trzecia formularza uzasadnienia, zawierajgca
stanowisko sgdu odwotawczego wobec zgtoszonych zarzutéw. Sad prawidtowo
wskazat tam, czego dotyczyt zarzut apelacyjny, a nastepnie wyczerpujgco
umotywowat swoje stanowisko zwigzane z wyktadnig art. 300 § 2 kk,
przemawiajgce jednoznacznie za uniewinnieniem oskarzonego, a tym samym
uznaniem zarzutu obrazy art. 300 § 2 k.k. za niezasadny. W ocenie Sadu
Najwyzszego zarzut ten zostat kompleksowo i rzetelnie rozpoznany przez sad i
instancji. W tym kontekscie w szczegolnosci zgodzi¢ sie nalezy z przyjetg
wyktadnig art. 300 § 2 k.k. i dokonang przez jego pryzmat oceng prawng
ustalonego stanu faktycznego, zgodnie z kitérg w zaistniatym stanie rzeczy
niemozliwe byto uznanie zabezpieczonych ruchomosci za wtasnos¢ dtuznika, a w
konsekwencji przypisanie mu realizacji znamion tego przestepstwa. Zgodnie z
brzmieniem art. 300 § 2 k.k. dziatania, o ktérych mowa w tej regulacji, warunkujgce
mozliwos¢ przypisania takiego zachowania sprawcy, odnosi¢ sie winny do majatku
bedgcego wtasnoscig dtuznika. Tymczasem zajete przez komornika skrzyniopalety
nie stanowity sktadnikéw jego majatku.

Niezaleznie od powyzszego zauwazyC nalezy rowniez, iz zarzut obrazy
prawa materialnego, dotyczgcy art. 300 § 2 k.k., stanowi powtérzenie tego, ktéry

zostat juz uprzednio podniesiony w apelacji, w zwigzku z czym zostat juz
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rozpoznany przez sad Il instancji, wedtug standardow przewidzianych dla tego
rodzaju kontroli. Powtarzajgc ten zarzut apelacyjny, skarzacy dat jednoznacznie
wyraz temu, iz chciatby sktoni¢ Sgd kasacyjny do powtdrzenia kontroli instancyjnej
wyroku sadu | instancji. Poniewaz kontrola instancyjna byta prawidtowa, albowiem
sad odwotawczy, stosujgc sie do nakazu wyrazonego w art. 433 § 2 k.p.k.
rozpoznat nalezycie wszystkie zarzuty, odnoszac sie do nich w tresci uzasadnienia
w sposob zgodny z wymogami art. 457 § 3 k.p.k. (postanowienie SN z 24 marca
2021 r. sygn. lll KK 71/21), zarzut ten nie mogt przyniesé oczekiwanego przez
skarzgcego rezultatu.

Wracajgc do oceny skutecznosci mankamentéw uzasadnienia podniesionych
w pierwszym zarzucie kasacji, Sgd Najwyzszy przypomina, iz nie kazde naruszenie
prawa przez sgd odwotawczy, stanowi¢ bedzie podstawe kasatoryjng. Art. 523 § 1
k.p.k. formutuje bowiem wymog, aby takowe naruszenie byto nie tylko razgce, a
wiec rzucajgce sie w oczy i oczywiste, ale przede wszystkim powazne, czyli majgce
istotny wptyw na tre$¢ rozstrzygniecia (zob. postanowienia SN: z 6 pazdziernika
2022 r. sygn. V KK 355/22, z 25 czerwca 2021 r. sygn. V KK 109/20). Zwazywszy
na umiejscowienie stwierdzonych uchybien zaskarzonego orzeczenia i ich
charakter, sprowadzajgcy sie w istocie do omytek pisarskich w uzasadnieniu
wyroku, a wiec w czesci sporzgdzonej juz po jego wydaniu, nie sposob przypisac
im jakikolwiek wptyw na tre$¢ rozstrzygniecia. Niezaleznie od tego, na uwadze mie¢
nalezy takze i to, iz zgodnie z art. 537a k.p.k. nie mozna uchyli¢ wyroku sgdu
odwotawczego z tego powodu, iz jego uzasadnienie nie spetnia wymogéw
okreslonych w art. 457 § 3 k.p.k., co w niniejszej sprawie nie miato zresztg miejsca.
Na marginesie powtérzy¢ nalezy tylko, iz lektura uzasadnienia prowadzi do
jednoznacznego wniosku, iz jego tre$¢ odpowiada petnemu zakresowi zaskarzenia
wyroku sadu | instanciji.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy postanowit jak w sentencji, obcigzajgc
oskarzyciela subsydiarnego na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1

k.p.k., kosztami procesu w postepowaniu kasacyjnym.

(B.B.)
[t.n]
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