Sygn. akt V KK 495/21

POSTANOWIENIE

Dnia 7 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Michat Laskowski

w sprawie skazanej D. F.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 7 marca 2022 r.,

wniosku petnomocnika oskarzyciela positkowego o zasgdzenie wydatkéw na rzecz
oskarzyciela positkowego

na podstawie art. 626 § 112 w zw. z art. 627 i art. 636 § 1, art. 637 § 1, art. 637a
k.p.k. oraz art. 616 § 1 pkt 2 k.p.k. i § 11 ust. 3 pkt 1 w zw. z ust. 7 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za

czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.)

postanowit:
zasadzi¢ od skazanej D. F. na rzecz oskarzyciela positkowego W.
F. kwote 720 zt (siedemset dwadziescia ztotych) tytutem zwrotu
wydatkéw zwigzanych z ustanowieniem petnomocnika, ktory

sporzadzit odpowiedz na kasacje w sprawie V KK 495/21.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy, postanowieniem z dnia 13 grudnia 2021 r., V KK 495/21,
pozostawit bez rozpoznania kasacje wniesiong przez obronce skazanej D. F., jako
opartg na niedopuszczalnych podstawach (k. 24-25 akt SN). W tej sprawie
oskarzycielem positkowym byt W. F., a jego petnomocnik w toku postepowania
kasacyjnego ztozyt odpowiedZz na kasacje skazanej (,stanowisko oskarzyciela
positkowego” — k. 16-17 akt SN). Obecnie petnomocnik ten wnosi o zasgdzenie na

rzecz oskarzyciela positkowego wydatkow zwigzanych z ustanowieniem



petnomocnika ,w wysokosci odpowiadajgcej stawce minimalnej kosztéw
zastepstwa prawnego ustalonej na podstawie przepisow Rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie”.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whniosek petnomocnika oskarzyciela positkowego zastugiwat na
uwzglednienie. Co prawda, do wniosku o zasgdzenie odpowiedniej kwoty tytutem
zwrotu wydatkéw nie dotgczono jakichkolwiek dokumentéw, ktore potwierdzityby
albo chociaz uprawdopodobnity fakt, Zze oskarzyciel positkowy wydatki te poniost w
rzeczywistosci. W orzecznictwie sgdowym i doktrynie procesu karnego przyjmuje
sie jednak, ze jezeli oskarzyciel positkowy nie chce albo nie jest w stanie wykazaé¢
wysokosc¢ rzeczywiscie poniesionych kosztow, to wowczas ustala sie jg w oparciu o
zasade okreslong obecnie w § 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnos$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 r.,
poz. 1800 ze zm.) (por. postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Katowicach: z dnia 22
czerwca 2011 r., Il AKz 393/11, z dnia 8 lutego 2012 r., Il AKz 61/12; K. Eichstaedt
(w:) D. Swiecki (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz, teza 2 do art.,
627; K. Dudka (w:) K. Dudka (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz,
teza 6 do art. 627 k.p.k.)

Majgc na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentencji.



