V KK 491/25

POSTANOWIENIE

Dnia 20 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie £. M.

uniewinnionego od czynu z art. 217 8 1 k.k.,

po rozpoznaniu w dniu 20 stycznia 2026 r. w Izbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego
od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z 18 czerwca 2025 r. sygn. akt V Ka 574/25

czesciowo zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Koscierzynie
z 24 wrzesnia 2024 r. sygn. akt 1l K 19/23,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ oskarzyciela prywatnego kosztami postepowania

kasacyjnego.

[3.J]

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Koscierzynie wyrokiem z 24 wrzesnia 2024 r. sygn. akt
Il K 19/23 uniewinnit oskarzonego t. M. od zarzucanego mu czynu z art. 217 § 1
k.k. (pkt | wyroku) oraz obcigzyt oskarzycielke prywatng kosztami procesu w

catosci, zasgdzajgc od niej na rzecz Skarbu Panstwa zwrot wydatkédw poniesionych
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w sprawie w kwocie 980,17 zitotych, a na rzecz oskarzonego t. M. kwote 1948,32

ztotych tytutem zwrotu kosztow obrony (pkt Il wyroku).

Sad Okregowy w Gdansku wyrokiem z 18 czerwca 2025 r. sygn. akt V Ka
574/25 na skutek apelacji petnomocnika oskarzycielki prywatnej zmienit zaskarzony

wyrok w ten sposéb, ze (pkt | wyroku):

1. uchylit rozstrzygniecie zawarte w punkcie I,

2. na podstawie art. 632 pkt 1 k.p.k. kosztami sgdowymi w kwocie 300 ztotych
obcigzyt oskarzycielke prywatng, uznajgc je za uiszczone w catosci,

3. zasadzit od oskarzycielki prywatnej W. P. na rzecz t. M. kwote 1680 ztotych
tytutem zwrotu wydatkdw na ustanowienie obroncy w postepowaniu przed

sgdem | instancji.

W pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy (pkt Il wyroku) oraz
zasgdzit od oskarzycielki prywatnej na rzecz oskarzonego kwote 840 ziotych
tytutem zwrotu wydatkéw na ustanowienie obroncy w postepowaniu odwotawczym
(pkt Il wyroku), zas kosztami procesu za drugg instancje obcigzyt Skarb Panstwa

(pkt 1V wyroku).

Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego wywidédt petnomocnik oskarzycielki
prywatnej, ktory zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit razgce naruszenie prawa
w postaci art. 433 8§ 2 k.p.k. w zw. z art. 457 8§ 3 k.p.k. poprzez zaniechanie

nalezytego rozpoznania zarzutéw:

1. naruszenia prawa procesowego jak w pkt 1a i btedy w ustaleniach

faktycznych, jak w pkt 3g apelaciji;
2. naruszenia prawa materialnego jak w pkt 5b-d apelacji.

Podnoszgc powyzszy zarzut petnomocnik oskarzycielki prywatnej wnidst
o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sagdowi

Okregowemu do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi obronca t. M. wnidst o oddalenie kasacji petnomocnika

oskarzycielki prywatnej jako oczywiscie bezzasadnej.
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Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Podniesiony w kasacji petnomocnika oskarzyciela prywatnego zarzut okazat
sie oczywiscie bezzasadny, co skutkowato rozpoznaniem i oddaleniem przez Sgd
Najwyzszy tego nadzwyczajnego Srodka odwotawczego jako oczywiscie

bezzasadnego w trybie wskazanym w przepisie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie przypomniecC i podkreslic nalezy, iz stwierdzenie naruszenia
standardéw kontroli apelacyjnej dokonuje sie przez pryzmat wymagan wskazanych
w art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., sposrod ktérych szczegdlng role odgrywa
uzasadnienie orzeczenia sgdu odwotawczego. Do naruszenia art. 457 § 3 k.p.k.
dochodzi, gdy sad ten uznajgc zarzuty apelacji za zasadne lub niezasadne,
nie wyjasni swojego stanowiska, ewentualnie przedstawiona argumentacja bedzie
zawierata braki [wyrok Sgdu Najwyzszego (dalej SN) z 26 kwietnia 2023 r. sygn. akt
V KK 428/22]. Tak wiec jedynie z perspektywy tresci uzasadnienia mozna
przeprowadzi¢ ilosciowe i jakosciowe rozliczenie rozpoznania podniesionych

w srodkach zaskarzenia zarzutéw i wnioskow.

Niemniej, co istotne w realiach tego postepowania, dla prawidtowego
podniesienia zarzutu kasacyjnego nie wystarczy stwierdzenie, ze sgd odwotawczy
zarzutu okreslonego rodzaju nie rozpoznat (co skutkuje naruszeniem art. 433
§ 2 k.p.k.) albo nie rozwazyt go nalezycie (uchybienie art. 457 § 3 k.p.k.), ale chodzi
o to, by wykazaé, ze przy dokonywaniu kontroli odwotawczej uchybienie zaistniato
w rzeczywistosci, nadto tez trzeba wskazac, na czym ono polegato i w jaki sposéb
skutkowaé miato tak razgcym naruszeniem przepisow, iz mozna je przyrownywac
w swych skutkach do uchybienia rangi bezwzglednego powodu odwotawczego
z art. 439 k.p.k. Podkreslic w tym miejscu nalezy takze, iz nie kazde naruszenie
prawa stwierdzone w wyroku sgdu odwotawczego kwalifikuje sie do uznania go
za skuteczng podstawe kasacji. Musi by¢ ono ,razgce”, a wiec nie tylko, rzucajgce
sie w oczy, oczywiste, powazne, ale przy tym takze moggce miec ,istotny”, a wiec
nie jakikolwiek, wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku (art. 523 § 1 k.p.k.),
co skarzacy w sformutowanym zarzucie w zupetnosci pomija. W gestii skarzgcego

lezy bowiem wykazanie zaistnienia, obu tych - kumulatywnie wymaganych - cech,
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warunkujgcych mozliwos¢ uznania wykazanego uchybienia za skuteczng podstawe
kasacji (art. 526 8 1 k.p.k.), a czego to przedmiotowa kasacja nie zawiera.
Jednakze nawet samo deklarowanie takich cech posréd zgtaszanych uchybien, nie
jest wystarczajgce, albowiem nalezy przy tym wykaza¢ — odwotujgc sie do
konkretnych okolicznosci danej sprawy — z czego ten ,razgcy” charakter miat
wynikac i w oparciu o co nalezy przyjgc, ze uchybienie to mogto miec¢ az ,istotny”
wptyw na tre$¢ wyroku (zob. postanowienie SN z 18 maja 2023 r. sygn. akt | KK
93/23).

Petnomocnik oskarzycielki prywatnej w wywiedzionej kasacji, kwestionujgc
przebieg przeprowadzonej kontroli odwotawczej, podnosi m.in., iz sad drugigj
instanciji, ,nienalezycie” rozpoznat zarzuty naruszenia prawa procesowego (pkt 1a
apelacji) i btedu w ustaleniach faktycznych (pkt 3g apelacji). Skarzacy nie ma
jednak racji. Zarzut z pkt 1a apelacji dotyczyt rzekomej powierzchownosci i
dowolnosci w ocenie dowodu z filméw przedstawiajgcych inkryminowane zdarzenie
zas$ zarzut z pkt 3g zawierat prezentacje pogladu strony na przebieg zdarzen i
sekwencje zachowan stron w momencie zdarzenia. Lektura wywoddéw sadu
odwotawczego jednoznacznie zas$ wskazuje, iz poddat on analizie wnioski i
ustalenia sadu meriti wyprowadzone z oceny nagrania wideo, wyszczegolniajgc
przy tym aspekt zachowan oskarzycielki prywatnej i eskalacji jej agresji (s. 11
formularza uzasadnienia wyroku). W swoich rozwazaniach sad Il instancji odniost
sie do stenogramu sporzgdzonego przez oskarzycielke prywatng, zauwazajgc, iz
nie jest on samodzielnym dowodem w rozumieniu przepiséw postepowania zas
postulowane przez petnomocnika stanowisko dotyczgce uznania tego rodzaju
wiadomoséci za informacje o dowodzie nie korzysta z waloru obiektywnosci, jak
réwniez nie spetnia kryteriow dowodu przeprowadzonego w sposob dopuszczalny
procesowo (s. 11 formularza uzasadnienia wyroku). W swietle tego rodzaju zarzutu
podniesionego wobec sgdu odwotawczego Sad Najwyzszy przypomina i podkresla
utrwalony w orzecznictwie poglad, dotyczacy wykonania obowigzku z art. 457 § 3
k.p.k. w odniesieniu do zarzutéw i wnioskow apelacji (art. 433 8§ 2 k.p.k.). Z jednej
strony sposéb realizacji tegoz obowigzku jest pochodng jakosci
i kompletnosci wywodu zawartego w uzasadnieniu wyroku sgdu pierwszej instancji,

z drugiej za$ tresci zarzutdéw apelacji oraz argumentacji, ktéra ma wspiera¢ te



V KK 491/25 5

zarzuty. Jezeli bowiem sad pierwszej instancji w swoim uzasadnieniu dokonat
wszechstronnej i kompleksowej oceny wszystkich istotnych okolicznosci, tak w
zakresie ustalen faktycznych, bedgcych konsekwencjg szczegdtowo wykazanej
oceny materiatu dowodowego, jak i w sposob petny przedstawit argumentacje
prawng, to oparcie zarzutow apelacji na tych elementach, ktore byty juz
wszechstronnie i kompleksowo rozwazone przez sgd pierwszej instancji, uprawnia
sad odwotawczy do ograniczenia swojego uzasadnienia w znacznym zakresie oraz
odestania do argumentacji przedstawionej przez sad | instancji, a ktora dotyczyta
kwestii stanowigcej podstawe zarzutu apelacji (postanowienie SN z 11 pazdziernika
2022 r. sygn. akt V KK 332/22). Zestawiajgc wiec uzasadnienia sporzgdzone przez
sady obu instancji - traktowanych w zaistniatej sytuacji procesowej jako integralng
catos¢ - z zarzutami odwotawczymi w niniejszej sprawie, Sgd Najwyzszy nie
dopatrzyt sie braku rzetelnoSci w przeprowadzonej kontroli apelacyjne;.
Uzasadnienie wyroku sgdu odwotawczego natomiast w petni odpowiada wymogom
okreslonym w art. 457 § 3 k.p.k.

Niemniej nadmieni¢ nalezy takze, iz zakwestionowanie oceny materiatu
dowodowego, kazdorazowo poprzedzone by¢ musi wskazaniem konkretnego
dowodu przeprowadzonego w sprawie, ktorego zarzut ten dotyczy i podania, w
czym skarzgcy upatruje ztamania zasady swobodnej oceny dowodow przez sad a
quo albo sad ad quem. Sam fakt, iz przyjete przez sady obu instancji oceny i
konkluzje dowodowe nie odpowiadajg subiektywnym oczekiwaniom strony
skarzgcej, nie jest wystarczajgcy do uzyskania pozgdanego efektu procesowego, a
taki, niewagtpliwie subiektywny i wybiorczy charakter w warstwie argumentacyjnej,
ma w realiach niniejszej sprawy zakwestionowanie poprawnosci interpretacji
dowodow, przeciwstawione przez skarzgcego ocenie sgdow obu instancji. Tego
rodzaju argumentacja, oparta o przekonanie strony o innej, niz przyjagt to sad,
interpretacji dowodu i jego odmiennej ocenie niz dokonana przez sad, jest nie tylko
nieuprawniong polemikg, ale stanowi takze oczywistg prébe ponownego
przeniesienia ciezaru rozwazan na grunt powtdrnej analizy dowodu (zob.
postanowienie SN z 13 maja 2020 r. sygn. akt Il KK 79/20)
i zmierza do obejscia ograniczen zawartych w art. 523 Kk.p.k., a wiec
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przeksztatcenia kontroli kasacyjnej w apelacyjng (zob. postanowienie SN z 16
czerwca 2015 r. sygn. akt Il KK 176/15).

W kwestii nienalezytego rozpoznania zarzutu obrazy prawa materialnego
zauwazyC nalezy, iz brak jest podstaw do uznania stanowiska skarzgcego w tym
zakresie za zasadne. Sad odwotawczy trafnie wskazat na poglady utrwalone
w orzecznictwie sgdow karnych, iz brak jest mozliwosci skutecznego
kwestionowania jednoczesnie poprawnosci ustalen faktycznych i prawidtowosci
zastosowania przepisOw prawa materialnego (s. 10-11 formularza uzasadnienia), a
co uczynit petnomocnik oskarzycielki prywatnej wprost w wywiedzionym przez
siebie srodku odwotawczym. Wobec dalszych préb zakwestionowania stanowiska
sadu Il instancji Sgd Najwyzszy z catg stanowczoscig podkresla i przypomina
skarzgcemu poglad utrwalony takze w nowszym niz przywotany przez sad ad quem
(cho¢ nadal aktualnym) orzecznictwie, a mianowicie, iz: obraza prawa materialnego
moze polega¢c na btednej wykfadni zastosowanego przepisu, zastosowaniu
nieodpowiedniego przepisu, a takze na niezastosowaniu okreslonego przepisu w
sytuacji, gdy jego zastosowanie jest obowigzkowe. Co istotne, obraza prawa
materialnego moze stanowi¢ podstawe zarzutu jedynie wtedy, gdy ma ona
charakter samoistny. Naruszenie prawa materialnego polega bowiem na jego
wadliwym zastosowaniu czy hiezastosowaniu w orzeczeniu, ktore oparte jest na
trafnych i niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. Nie mozna wigec mowic o
obrazie prawa materialnego w sytuacji, gdy wadliwos$¢ orzeczenia w tym zakresie
jest wynikiem btednych ustalen faktycznych przyjetych za jego podstawe lub
naruszenia przepiséw procesowych (zob. postanowienia SN: z 29 pazdziernika
2019 r. sygn. akt V KK 250/19; z 3 grudnia 2021 r, sygn. akt IV KK 373/21; z 15
wrze$nia 2022 r. sygn. akt Il KK 382/22).

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, orzeczono o oddaleniu kasacji jako
oczywiscie bezzasadnej, rozstrzygajgc o kosztach w mysl art. 637a k.p.k. w zw. z
art. 636 8 1 k.p.k.

[3.J]
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