Sygn. akt V KK 491/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Andrzej Tomczyk
SSN Jerzy Grubba

Protokolant Dorota Szczerbiak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Andrzeja Pogorzelskiego
w sprawie K. S.

w przedmiocie wyroku tgcznego

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 18 maja 2022 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 27 maja 2020 r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcego wyrok tgczny Sgdu Okregowego w W.

z dnia 12 grudnia 2019 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania.



UZASADNIENIE

Wyrokiem tgcznym z dnia 12 grudnia 2019 r., sygn. akt Ill K (...) Sad
Okregowy w W. po rozpoznaniu sprawy K. S. skazanego prawomocnymi i
podlegajgcymi wykonaniu wyrokami:

1. Sgdu Rejonowego w S. z dnia 2 lutego 2012 r., sygn. akt VI K (...), skazujgcym
K. S. za cigg przestepstw z art. 286 § 2 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. i w zw. z art. 64
§ 1 k.k., popetnionych w okresie od 31 pazdziernika 2002 r.do 10 listopada 2002
r.na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie skazany
rozpoczat w dniu 2 listopada 2019 r., a przewidywany koniec kary przypada na 30
kwietnia 2022 r.;

2. Sgdu Rejonowego w W. z dnia 17 grudnia 2012 r., wydanym w sprawie 0 sygn.
akt V K (...), skazujgcym K. S. za cigg przestepstw ciggtych z art. 18 § 3 k.k. w zw.
zart. 286 § 1 k.k,iart. 297 §1k.k.iart. 271 § 3 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z
art. 12 k.k. orazart. 22 § 1 k.k. wzw. zart. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 286 § 1 kk. i art.
297 §1kk.iart. 271 § 3 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
91 § 1 k.k., popetnionych w okresie od 4 sierpnia 2010 r. do 26 stycznia 2011 r. na
kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci , ktérg skazany rozpocznie odbywac
w dniu 30 kwietnia 2022 r., a przewidywany koniec przypada na 27 pazdziernika
2023 r. oraz kare grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych, przy ustaleniu
wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 10 zt, ktérg mocg postanowienia z dnia
8 czerwca 2016 r., zamieniono na kare 25 dni zastepczej kary pozbawienia
wolnosci;

3. Sgdu Rejonowego w O., VII Zamiejscowy Wydziat Karny z/s w S. z dnia 7 lutego
2014 r., sygn. akt VIl K (...), skazujgcym K. S. za czyn ciggty z art. 279 § 1 k.k. w
zw. z art. 12 k.k. oraz z art. 283 k.k., popetniony w okresie od 14 do 15 listopada
2009 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci orzeczong z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby, ktérej wykonanie nastepnie
zarzadzono prawomocnym postanowieniem Sgdu Rejonowego w S. z dnia 20
pazdziernika 2016 r., sygn. akt Il Ko (...), ktérg skazany rozpocznie odbywaé¢ w dniu
27 pazdziernika 2023 r., a przewidywany koniec kary przypada na 26 pazdziernika
2024 r.;



4. Sgdu Rejonowego w W. z dnia 6 kwietnia 2016 r., VII K (...), skazujgcym K. S. za:
a. czyn z art. 284 § 2 k.k. popetniony w dniu 31 grudnia 2011 na kare 1 roku
pozbawienia wolnosci;

b. czyn z art. 284 § 2 k.k. popetniony w dniu 31 grudnia 2011 r. na kare 1 roku
pozbawienia wolnosci, ktore to kary jednostkowe potgczono w kare tgczng 1 roku
pozbawienia wolnosci, ktorg skazany rozpocznie odbywa¢ w dniu 26 pazdziernika
2024 r., a przewidywany koniec kary przypada na 26 pazdziernika 2025 r.;

5. Sadu Rejonowego w W. z dnia 9 lipca 2012 r., sygn akt V K (...), skazujgcym K.
S. za czyn ciggly z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., popetniony w okresie od 30
sierpnia 2009 r. do 18 wrzesnia 2009 r. na kare 3 lat pozbawienia wolnosci,
orzeczong z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 6 lat proby, ktorej
wykonanie nastepnie zarzgdzono prawomocnym postanowieniem z dnia 29
listopada 2016 r., ktérg skazany rozpocznie odbywac w dniu 26 pazdziernika 2025
r., a przewidywany koniec kary przypada na 25 pazdziernika 2028 r. oraz kare
grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych, przy ustaleniu wysokosci jednej stawki
dziennej na kwote 100 zi, ktérej dotychczas nie wykonano;

6. Sadu Rejonowego w W. z dnia 12 lipca 2016 r., sygn. akt Il K (...), skazujgcym
K. S. za cigg przestepstw z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. i art. 279 § 1 k.k.
wzw. z art. 91 $ 1 kk. i w zw. z art. 64 § 1 k.k. popetnionych w okresie od 15
kwietnia 2005 r. do 18 maja 2005 r. na kare 3 lat pozbawienia wolnosci, ktorg
skazany rozpocznie odbywa¢ w dniu 25 pazdziernika 2028 r., a przewidywany
koniec kary przypada na 24 kwietnia 2030 r. oraz kare grzywny w wymiarze 100
stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 40 zt,
ktdrg mocg postanowienia z dnia 31 stycznia 2018 r. zamieniono na kare zastepczg
50 dni zastepczej kary pozbawienia wolnosci;

7.S3du Okregowego w W. z dnia 28 grudnia 2017 r., sygn. akt Il K (...),
skazujgcym K. S. za:

a.czynzart. 286 § 1 kk.iart. 294 § 1 kk.iart. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolnos$ci oraz na podstawie art.
33 § 2 kk. na kare 200 stawek dziennych grzywny, przyjmujac wysokos¢ jedne;j
stawki dziennej na kwote 50 zi;

b. czyn z art. 242 § 3 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;



c.czynzart. 18 § 3 kk. wzw.zart. 296 § 1 kk.iart. 297 § 1 kk. wzw. zart. 11 §
2 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci oraz na
podstawie art. 33 § 2 k.k. kare 50 stawek dziennych grzywny przyjmujgc wysoko$¢
jednej stawki dziennej grzywny na kwote 50 zt;
d.czynzart.§297 $ 1 kk.iart. 286 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k.
na kare 100 stawek dziennych grzywny, przyjmujac wysokos¢ jednej stawki
dziennej na kwote 50 zt., ktore to kary jednostkowe potgczono w kare tgczng 4 lat
pozbawienia wolnosci, ktérg skazany rozpocznie odbywac¢ w dniu 24 kwietnia 2030
r., a przewidywany koniec kary przypada na 21 sierpnia 2033 r. i kare tgczng 300
stawek dziennych grzywny, okreslajgc stawke dzienng na kwote 50 zt, ktorej
dotychczas nie wykonano.
|. na podstawie art. 86 § 1 k.k. i art. 85 § 1 i § 2 k.k. oraz art. 85a k.k. potgczyt
skazanemu K. S. kary i kary tgczne pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami
opisanymi w pkt od 1 do 7 czesci wstepnej wyroku i wymierzyt mu kare 14 lat
pozbawienia wolnosci;
Il. na podstawie art. 86 § 11 § 2 k.k. i art. 85 § 1i 2 k.k. oraz art. 85a k.k. potgczyt
skazanemu K. S. kary i kary taczne grzywny orzeczone wyrokami opisanymi w pkt
2,5,6 i 7 czesci wstepnej wyroku i wymierzyt mu kare tgczng 500 stawek dziennych
grzywny ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 50 zi;
[ll. na podstawie art. 577 k.p.k. zaliczyt skazanemu na poczet kary fgcznej okresy
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawach podlegajgcych potaczeniu oraz
stosowne okresy kar dotychczas odbytych w sprawach objetych niniejszym
wyrokiem tgcznym, zas na poczet kary tgcznej grzywny okres pozbawienia wolnosci
w sprawie Sgdu Rejonowego w W. o sygn. akt V K (...) od 2 do 21 pazdziernika
2009 r., uznajgc, ze jeden dzien pozbawienia wolnosci jest rownowazny dwém
dziennym stawkom grzywny;
IV. pozostate orzeczenia nie objete wyrokiem fgcznym pozostawit do odrebnego
wykonania.

Apelacje od tego wyroku tgcznego wnidst obronca skazanego, zarzucajgc
temu orzeczeniu:

1) obraze przepiséw prawa procesowego, a to:



a) art. 410 k.p.k. w zw. z art. 574 k.p.k. poprzez przeprowadzenie przez Sad |
instancji rozprawy i wydanie w dniu 12 grudnia 2019 r. wyroku fgcznego wobec K.
S., ktérego podstawg nie stanowit catoksztatt okolicznosci ujawnionych w toku tej
rozprawy, albowiem Sad ten opart swoje rozstrzygniecie tylko na nieaktualnej
karcie karnej i opinii o skazanym z dnia 14 stycznia 2018 r., nie dysponowat
odpisami wszystkich prawomocnych wyrokéw wydanych wobec K. S. wraz z
danymi co do odbycia poszczegolnych kar w nich orzeczonych, ale przede
wszystkim nie zapoznat sie z aktami spraw, w ktorych wskazane wyroki zostaty
wydane (...) wydat zaskarzony wyrok i wymierzyt skazanemu nowe kary fgczne
pozbawienia wolnosci i grzywny w oparciu o siedem wyrokéw (...), co wynika z
tabeli znajdujgcej sie na stronie 1 uzasadnienia zaskarzonego wyroku, ktorych
odpisy rzekomo zostaty ujawnione przez Sad | instancji na rozprawie w dniu 12
grudnia 2019 r. (..), podczas gdy w rzeczywistosci Sgd ten zwrocit sie i dysponowat
wytgcznie dwoma aktami spraw: Sgdu Rejonowego w W. o sygn. akt VII K (...) i ll
K (...), co wynika z dokumentu pt. "Wykaz akt dotgczonych do sprawy gtéwnej Il K
(...)", ktory to wykaz obejmuje wprawdzie 7 spraw, z ktérych 5 nie pokrywa sie z
wyrokami podlegajgcymi potgczeniu (..);

2) art. 4 k.p.k. poprzez niewtasciwe zbadanie i nie uwzglednienie okolicznosci
przemawiajgcych na korzys¢ K. S., a w konsekwencji nie zastosowanie przez Sad |
instancji ustawy wzgledniejszej dla skazanego, tj. tresci art. 85 k.k. w brzmieniu
sprzed nowelizacji wprowadzonej ustawg z dnia 20 lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy
- Kodeks Karny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2015 poz. 396), ktéra weszta
w zycie w dniu 1 lipca 2015 r., a w konsekwencji poprzez wydanie wyroku tgcznego
na podstawie nowego sformutowania tego przepisu co jest rozstrzygnieciem -
zdaniem skarzgcego - dla skazanego niekorzystnym, albowiem czyny, ktorych sie
on dopuscit zostaty popetnione na dtugo przed 1 lipca 2015 r., a wyrok tgczny zostat
przeciez wydany po tej dacie, co umozliwiato i pozwalato na potgczenie wszystkich
kar pozbawienia wolnosci i grzywny wydanych wobec tego skazanego w kolejnych
wyrokach, i to zaréwno kar juz przez niego odbytych w catosci (..), jak i kar
wprowadzonych wobec niego do wykonania, a jeszcze nie odbytych w czesci lub w
catosci;

3) btad w ustaleniach faktycznych majgcy istotny wptyw na tres¢ orzeczenia



poprzez wydanie wyroku tgcznego w dniu 12 grudnia 2019 r. w oparciu o 7 odpiséw
wyrokéw (...) podczas gdy z zebranego w tej sprawie materialu dowodowego
wynika, ze Sad | instancji w rzeczywistosci zwrdcit sie i dysponowat wytgcznie 2
aktami sposréd tych spraw, tj. Sgdu Rejonowego w W. o sygn. VII K (...) i Il K (...),
w zwigzku z czym nie dysponowat dowodami z opisanych dokumentow,
pozwalajgcych mu na wydanie zaskarzonego wyroku tgcznego i nie miat nawet
obiektywnej mozliwosci zapoznania sie z aktami Sgdu Okregowego w W. (...)
albowiem akta te znajdowaty sie w Sadzie Najwyzszym na skutek kasacji ztozonej
przez obronce z urzedu skazanego od prawomocnego orzeczenia zapadtego w tej
sprawie;

4) btagd w ustaleniach faktycznych majgcy wptyw na tre$¢ orzeczenia poprzez
zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. K. kwoty 147,60 zt brutto tytutem
pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu, w sytuacji kiedy kwota ta winna
wynosi¢ co najmniej szesciokrotnos¢ tej stawki (...).

Apelacje obrohcy skazanego rozpoznat Sad Apelacyjny w (...), ktoéry
wyrokiem z dnia 27 maja 2020 r., sygn. akt Il A Ka (...):
|. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. kare tgczng orzeczong w pkt | zaskarzonego wyroku obnizyt do 12 lat
pozbawienia wolnosci; 2. kwote wynagrodzenia zasgdzonego na rzecz adw. K. K.
podwyzszyt do kwoty 738 zt;

Il. w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku Sadu Apelacyjnego wnidst obronca skazanego, ktéry
zaskarzyt to orzeczenie w catosci, w zakresie rozstrzygnie¢ zawartych w pkt | i Il
jego czesci dyspozytywnej i zarzucit mu:
|. razgce naruszenie prawa, ktdére miato istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego
orzeczenia, a to:

1) art. 433 § 2 k.p.k. , art. 457 § 3 k.p.k. przez nierozwazenie wnioskéw i zarzutéw
wskazanych w pkt 1-4 apelacji obroncy skazanego z dnia 18 lutego 2020 r. przy
jednoczesnym niezamieszczeniu w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
jakiejkolwiek argumentacji odnosnie do okres$lonego potraktowania zarzutéw i
wnioskéw tej apelacji, a tym samym niewypowiedzenie sie przez Sad Il instancji,

ktore ze sformutowanych przez obronce zarzutdw uznaje za zasadne albo



niezasadne, bez choéby zdawkowego wyjasnienia swojego stanowiska w tym
zakresie;

2) art. 85 k.k. poprzez niezastosowanie przez Sad Odwotawczy ustawy
wzgledniejszej dla skazanego, tj. tresci art. 85 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji -
wprowadzonej ustawg z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks Karny
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2015 poz. 396) - ktéra weszta w zycie w
dniu 1 lipca 2015 r., a w konsekwencji poprzez wydanie wyroku tgcznego w dniu 12
grudnia 2019 r. na podstawie nowego sformutowania tego przepisu, co - zdaniem
skarzgcego - jest dla skazanego rozstrzygnieciem niekorzystnym, albowiem czyny
ktérych sie on dopuscit zostaty popetnione na dtugo przed 1 lipca 2015 r., a wyrok
tgczny zostat przeciez wydany po tej dacie, co umozliwiato i pozwalato na
potgczenie wszystkich kar pozbawienia wolnosci i grzywny wydanych wobec tego
skazanego w kolejnych wyrokach, i to zaréwno kar juz odbytych przez niego w
catosci - takich jak choéby kara tgczna 7 lat pozbawienia wolnosci, orzeczona
prawomocnym wyrokiem tgcznym wydanym przez Sad Rejonowy w W. sygn. akt
VII K (...), jak i kar wprowadzonych wobec skazanego do wykonania, a jeszcze nie
odbytych w czesci lub catosci i wnidést o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz
przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej uwzglednienie i
uchylenie zaskarzonego orzeczenia w catosci, przekazanie sprawy skazanego do
ponownego rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu w (...) w postepowaniu
odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja obroncy skazanego okazata sie zasadna.
Niewatpliwie tak tylko mozna ocenic jej pierwszy zarzut.

Analiza akt przedmiotowej sprawy nie pozostawia watpliwosci co do tego, ze
znajdujgce sie w aktach uzasadnienie zaskarzonego wyroku, podpisane przez
wszystkich cztonkéw skfadu orzekajgcego Sadu Apelacyjnego w (...), ktéry wydat
ten wyrok, nie zawiera oceny (na wstepie w nim przytoczonych) zarzutéw apelac;ji
obroncy skazanego, ani tez wskazania powoddéw dokonania zmiany wyroku Sgdu
Okregowego, ktory byt przedmiotem zaskarzenia tej skargi. Tymczasem poza

sporem jest, ze przepis art. 433 § 2 k.p.k. nakltada na sgd odwotawczy obowigzek



rozwazenia wszystkich zarzutow zawartych w srodku odwotawczym, zas przepis art.
457 § 3 k.p.k. zobowigzuje ten sad do wskazania w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, dlaczego zarzuty apelacji uznat za niezasadne, albo za trafne i przez to
zastugujgce na uwzglednienie. Obydwa te przepisy - wskazane w podstawie
prawnej pierwszego zarzutu kasacji - kreujg zatem kanon zasad Kkontroli
odwotawczej do ktorej prawo gwarantuje Konstytucja RP w art. 176 ust. 1 statuujgc
w tym przepisie zasade co najmniej dwuinstancyjnego postepowania. Przywotane
przepisy ustawy karnej procesowej bezspornie zatem okreslajg wymaog rzetelnosci
przeprowadzania procedury odwotawczej. Koncepcja rzetelnego procesu karnego
(takze i na etapie odwotawczym) nie jest abstrakcyjnym pojeciem, a koniecznym i
realizowanym warunkiem procesu karnego demokratycznego panstwa prawa.
Gwarancje rzetelnego procesu (ktore te nadmienione przepisy realizujg) sag
elementem nowoczesnej koncepcji funkcjonowania panstwa, sposobem okres$lania
relacji i pozycji obywateli wobec organéw panstwa. W Swietle wiec zaistniatej
sytuacji dotyczgcej brakow - zaakceptowanej wszak, bo podpisanegj
witasnorecznymi podpisami, przez skiad orzekajgcy - tresci uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, jak tez zakresu tego uchybienia, brak jest podstaw - tak
faktycznych, jak i normatywnych - do uznania bezzasadnosci pierwszego zarzutu
kasaciji. Przyczyny tych uchybien pozostajg bez istothego znaczenia dla oceny ich
procesowych skutkéw, podobnie jak i charakter okolicznosci (zawinionych przez
sad odwotawczy, badz nie), ktore do nich doprowadzity. Liczg sie natomiast
obiektywnie zaistniate fakty, a tymi sg: wylgczna tres¢ uzasadnienia zaskarzonego
wyroku, jego podpisanie w takim ksztalcie przez sktad orzekajacy, jak tez
doreczenie odpisu takiego uzasadnienia obroncy i w ten sposéb uczynienie z niego
dokumentu wyznaczajgcego temuz obrohcy "materie zaskarzenia" wyroku Sgdu
odwotawczego. Podjeta poprzez wydanie zarzgdzenia z dnia 25 sierpnia 2020r.
proba konwalidowania opisanego uchybienia poprzez dotgczenie do uzasadnienia
jego czesci 3-6, ktore - jak wskazat wydajgcy to zarzgdzenie sedzia sprawozdawca
- zostaty pominiete przy edycji pliku uzasadnienia sporzgdzonego w programie
ZEUS oraz doreczenie odpisu tego uzasadnienia wraz z odpisem owego
dodatkowego pliku czesci uzasadnienia obroncy skazanego i prokuratorowi wraz z

pouczeniem o mozliwosci wniesienia uzupetniajgcych zarzutow do wniesionej juz



przez niego kasacji, w terminie 30 dni od doreczenia odpisu uzupetnienia
uzasadnienia o brakujgce jego elementy zawierajgce merytoryczng ocene zarzutéw
apelacji obroncy skazanego - jest czynnoscig procesowg bezskuteczna.

Po pierwsze, dlatego, ze takie samoistne uzupetnienie uzasadnienia wyroku
sporzgdzonego, podpisanego przez orzekajgcy skfad sedziowski, ktory go wydat i
doreczenie odpisu tego uzasadnienia w uzupetnionej wersji stronom postepowania
oraz zakreslenie obroncy skazanego 30 - to dniowego terminu w ciggu ktérego
zawierajgcego uzasadnienie w wersji pozbawionej tego uzupetnienia - nie znajduje
zadnego umocowania w obowigzujgcym stanie prawnym. Samo to zarzgdzenie nie
wskazuje tez podstawy prawnej jego wydania. Przepis art. 449a k.p.k. dotyczgcy
zwrotu uzasadnienia wyroku sgdu | instancji do uzupetnienia, nie mogt tej podstawy
stanowic, skoro jest adresowany wprost do sgdu odwotawczego i to ten sad wedtug
swojego uznania moze zwroci¢ akta sgdowi | instancji do uzupetnienia, nie zas jak
in concreto sad, ktory wydat wyrok ktdére go uzasadnienie - juz w odpisie doreczone
stronom - zawiera braki. Nadto, przepis ten jako zawierajgcy wyjatek od zasady nie
moze podlegac¢ wyktadni rozszerzajgce;.

Po drugie, nalezy podzieli¢ jako trafne wyrazone juz przez Sad Najwyzszy -
wielokrotnie i konsekwentnie - stanowisko, ze: "Doreczenie stronie tylko fragmentu
uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego rozpoczynajgce bieg terminu do
wniesienia kasacji, w sytuacji, gdy przyczyny niesporzgdzenia uzasadnienia w
catosci lezg po stronie sadu, nie moze wywotywa¢ skutkédw dla strony
niekorzystnych, a brak w doreczonym stronie fragmencie uzasadnienia
ustosunkowania sie do zarzutéw zawartych w Srodku odwotawczym jest razgcym
naruszeniem przepisu art. 457 § 3 k.p.k., nawet jezeli w terminie pozniejszym
brakujacy fragment uzasadnienia zostanie sporzgdzony i stronie doreczony" (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 11 maja 200 5 r., lll KK 248/04, zob. takze wyroki tego
Sadu z dnia 21 listopada 2007 r., V KK 64/07 oraz dnia 19 listopada 2015 r., Il KK
225/15).Nie ma przy tym znaczenia, jaki byt powdd dotychczasowego braku
uzasadnienia wyroku w okreslonej czesci i przekazania uprzednio autorowi kasacji
uzasadnienia tego orzeczenia w innym zakresie. Sad nie moze bowiem sporzgdzic¢

uzasadnienia wyroku, znajgc juz tres¢ skargi kasacyjnej. Uzasadnienie orzeczenia,
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gdy czyni sie to na wniosek strony, powinno by¢ sporzgdzone po wptynieciu takiego
wniosku w terminie wynikajgcym z art. 457 § 1 k.p.k., z uwzglednieniem art. 423
k.p.k., a wiec w sytuacji, gdy w ogodle nie jest jeszcze znane stanowisko strony w
kwestii ewentualnego wywiedzenia nadzwyczajnego srodka zaskarzenia.
Wprawdzie prawodawca w nowelizacji z 19 lipca 2019 r. wprowadzit do
postepowania kasacyjnego przepis stanowigcy odpowiednik art. 455a k.p.k.
(jakkolwiek juz nie uczynit tego w odniesieniu do art. 449a k.p.k.), to ta decyzja
prawodawcy ani nie przesgdza zakresu zastosowania w postepowaniu kasacyjnym
art. 449a k.p.k., ani tez modyfikuje tresci tego przepisu w kierunku zmiany adresata
tej normy. Nadto w licznych orzeczeniach Sgd Najwyzszy stusznie stwierdzat, ze
sporzgdzenie przez sgd odwotawczy uzasadnienia wyroku w sposob odbiegajgcy
od wymagan przewidzianych w art. 457 § 3 k.p.k. sSwiadczy o braku
merytorycznego odniesienia sie do zarzutow apelacyjnych, co czyni fikcyjnym
prawo oskarzonego do odwotania sie od orzeczenia pierwszej instancji (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 2 pazdziernika 2015 r., Il KK 148/16), a obraza
przepisow art. 433 $ 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. ma miejsce nie tylko wtedy, gdy
sad pomija w swych rozwazaniach zarzuty zawarte w srodku odwotawczym, ale i
wtedy, gdy analizuje je w sposob odbiegajgcy od wymogu rzetelnej ich oceny.

Po trzecie, niezaleznie od juz przytoczonych argumentéw, oceniajgc tg
zaistnialg w postepowaniu okotokasacyjnym sytuacje procesowg, nalezy
jednoznacznie stwierdzi¢, ze nie mozna zaakceptowaC tego, aby instytucja
uzupetnienia uzasadnienia wyroku niweczyta gwarancje strony, ktéra w $rodku
odwotawczym podnosi okreslone zarzuty z takg intencjg, aby ocenit je i odniost sie
do nich sad kasacyjny, a nie po to, aby sad, ktoremu wytknieto btedy, usuwat je
niejako "we witasnym zakresie", uniemozliwiajgc tym samym uznanie S$rodka
odwotawczego za zasadny. Przy podzieleniu odmiennego przekonania zasadnosc¢
zaskarzonego wyroku bytaby kontrolowana przez sad kasacyjny nie w oparciu o
treSC pierwotnie sporzgdzonego uzasadnienia wyroku, ale na podstawie
wprowadzonych do tego uzasadnienia dodatkowych rozwazan, sformutowanych juz
po sporzgdzeniu kasacji w oparciu o pierwotne brzmienie uzasadnienia wyroku i
spowodowanych stanowiskiem stron w tej kasacji juz zaprezentowanym. Podobne

stanowisko prezentowat juz kilkakrotnie Sgd Najwyzszy (por. m.in. wyroki z: 30



11

marca 2017 r., lll KK 395/16; 13 czerwca 2017 r., IV KK 11/17; 12 wrze$nia 2017 r.,
I KK 377/17).Trafnie tez w pismiennictwie zwrocono uwage, ze przeciwko
stosowaniu art. 449a k.p.k. w szerokim zakresie w postepowaniu kasacyjnym nie
przemawia zasada dwuinstancyjnosci, ale prawo do rzetelnego procesu, ktérego
elementem w orzecznictwie ETPCz jest prawo do uzasadnienia wyroku (M. Wasek-
Wiaderek, Uzupetnienie uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego, Biatostockie
Studia Prawnicze 2018, vol.23,nrl,s. 204-208).Zauwazy¢ w koncu nalezy, ze takie
korygowanie nieprawidtowosci lub brakow pisemnego uzasadnienia wyroku sgdu
odwotawczego - jak to, ktore zaistniato w rozpoznawanej sprawie - w istocie
pozbawia skarzgcego prawa do realnej kontroli instancyjnej, ktérej jednym z
wymogow jest rzetelno$¢ procedury odwotawczej. Zawsze bowiem sgd odwotawczy
mogtby zneutralizowaé zarzuty kasacyjne, dokonujgc uzupetnienia uzasadnienia
swojego wyroku w ich kontekscie. To ,samozwancze" prawo umozliwiajgce sgdowi
odwotawczemu dokonanie takiej "autokorekty" uzasadnienia swojego orzeczenia, w
oparciu o podniesione juz w "pierwotnej" kasacji zarzuty, sformutowane w
odniesieniu do doreczonej obroncy wersji brzmienia tegoz uzasadnienia wyroku nie
tylko godzi w prawo strony do (nastepczej) weryfikacji zarzutow kasacyjnych, ale
takze jednoznacznie narusza tez jej prawo do obrony To za$ powinno byc¢ realne i
efektywne, a nie iluzoryczne i abstrakcyjne. W ten sposdb naruszona zostaje tez
zasada roéwnosci broni, jak i konstytucyjnie gwarantowana zasada
dwuinstancyjnosci. Tego rodzaju nastepstwa z pewnoscig podwazajg samoistnie
rzetelnosc¢ takiego procesu karnego, w ktérym do tego rodzaju dziatan doszto.
ZauwazycC tez nalezy, iz w realiach sprawy niniejszej w ktérych niewatpliwe
jest podpisanie przez sktad orzekajgcy Sadu Apelacyjnego, ktéry wydat zaskarzony
wyrok uzasadnienia tego wyroku w takim ksztatcie, ktéry nie zawierat rozwazan co
do zarzutéw apelacji obroncy, i tak tez zostato ono w odpisie obroncy doreczone,
nie sposdéb wykluczyc, iz w istocie doszto tym samym — w odbiorze zewnetrznym, a
takze i u uczestnikdw procesu - do przekonania (pomijajgac jego ,obiektywng”
zasadnos$cC), ze nastgpita wspomniana ,autokorekta” tegoz uzasadnienia. Tre$c
bowiem brakujgcych plikbw obronca skazanego poznat wodwczas, gdy juz
sporzadzit kasacje, a w momencie uzupetnienia tego uzasadnienia o te pliki Sgdowi

Apelacyjnemu znana byfa tre$¢ kasacji obrohcy. Wzgledy lojalnosci procesowej i
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sama troska o dobrze pojmowany autorytet wymiaru sprawiedliwo$ci — niezaleznie
od juz przedstawionych argumentow — przemawiajg za eliminowaniem tego rodzaju
uchybien i to bez wzgledu na to co byto ich przyczyng, bowiem ich tolerowania nie
da sie zadng normatywng miarg pogodzi¢ z rzetelnoscig procesu karnego, ktora
jest tym bardziej wymagana w postepowaniu kasacyjnym. Jego wszak
przedmiotem sg prawomocne orzeczenia konczgce postepowanie.

Oceniajgc zaistniatg sytuacje nie mozna takze zapomina¢ o funkcji i roli
uzasadnienia orzeczenia, przypisanej mu wolg ustawodawcy. Uzasadnienie wyroku
(tak zapadtego w | instancji, jak i w postepowaniu odwotawczym) ma stanowic
dokument o charakterze sprawozdawczym, powinien wiec przedstawia¢ wyniki
narady nad tym orzeczeniem i czynic¢ to w sposob uporzgdkowany. Bez dopetnienia
tej powinnosci przez orzekajgcy Sad (in concreto - odwotawczy) stusznie mogg by¢
wysuwane zarzuty odwotawcze, tak co do przeprowadzenia w ogole kontroli
odwotawczej, czy tez tylko jej zakresu. Niwelowanie tych zarzutow poprzez
uzupetnianie tresci uzasadnienia juz po tym, gdy zostat sporzgdzony przez strone
zawierajgcy je srodek odwotawczy, w istocie nie daje zadnej pewnosci temu
uczestnikowi procesu co do tego, iz ta kontrola odwotawcza byta rzeczywiscie
przeprowadzona i byta przedmiotem narady sktadu orzekajgcego oraz jaki byt jej
rzeczywisty zakres. Jedynie wiec uchylenie wyroku zawierajgcego tak wadliwie
sporzadzone ,pierwotne” uzasadnienie pozwala przywroci¢ wszystkie (naruszone,
czy zagrozone) gwarancje procesowe przynalezne podmiotom, uprawnionym do
zakwestionowania zasadnosci wyroku, ktérego tak sporzgdzone (przed jego
uzupetnieniem) uzasadnienie dotyczy stosownymi sSrodkami odwotawczymi.

Stad nalezato uwzgledni¢ kasacje obroncy i uchyli¢ zaskarzony nig wyrok
oraz przekaza¢ sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w
postepowaniu odwotawczym.

Tym samym tylko do tego uchybienia nalezato tez ograniczy¢ rozpoznanie
kasacji (art. 436k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.), jako Zze rozstrzygniecie w tym
zakresie jest wystarczajgce do wydania orzeczenia, a rozpoznanie pozostatego
zgtoszonego przez skarzgcego zarzutu bytoby — z racji na charakter owego
uchybienia, ktére doprowadzito do uznania zasadnosci kasacji - przedwczesne.

Przy ponownym rozpoznaniu Sad Apelacyjny raz jeszcze dokona kontroli
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instancyjnej wyroku Sadu | instancji w zwigzku z wniesiong przez obronce
skazanego apelacjg, majgc przy tym na wzgledzie takze powyzsze wnioski i
spostrzezenia.

Z tych to powodow orzeczono jak wyze;.



