Sygn. akt V KK 49/22

POSTANOWIENIE

Dnia 21 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 21 wrzesnia 2022 r.,

sprawy S. P.

skazanego z art. 207 § 1 k.k. wzb. zart. 157§ 2i4 kk. wzw.z art. 11 § 2 k.k.
z powodu kasacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 30 lipca 2021 r., sygn. akt V Ka 759/21

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Wejherowie

z dnia 14 pazdziernika 2020 r., sygn. akt [l K 1184/17

postanowit
I. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
ll. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢

Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Wejherowie wyrokiem z 14 pazdziernika 2020 r., sygn. akt
Il K 1184/17, uniewinnit S. P. od popetnienia zarzucanych mu czynow z art. 207 § 1
kk.w zb. z art. 157 § 2 i 4 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. (pkt 1 czesci wstepnej
wyroku) oraz z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. (pkt 2 czesci wstepnej wyroku),
kosztami postepowania obcigzajgc Skarb Panstwa.

Sad Okregowy w Gdansku, po rozpoznaniu apelacji prokuratora, wyrokiem z
30 lipca 2021 r., sygn. akt V Ka 759/21, zaskarzony wyrok Sadu | instancji utrzymat

w mocy, stosownie rozstrzygajgc o kosztach sgdowych tego postepowania.



Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst Prokurator Rejonowy w

Pucku, ktory zaskarzajgc to orzeczenie w catosci na niekorzys¢ S. P., zarzucit

razgcg obraze przepisOw postepowania, ktéra miata wplyw na tres¢ tego

orzeczenia, a mianowicie:

1.

naruszenie art. 185a § 1 k.p.k. wzw. zart. 170§ 1i § 2 k.p.k. w zw. z art. 99
k.r.o. poprzez btedne uznanie, iz nie byto podstaw do uwzglednienia wniosku
oskarzyciela publicznego dotyczgcego przestuchania matoletniej A. P. (corki
stron), ktéra byta bezposrednim Swiadkiem zachowan oskarzonego
wzgledem pokrzywdzonej z jednoczesnym zaniechaniem ustanowienia z
urzedu kuratora dla matoletniej A. P. celem skutecznego ustalenia woli
zZtozenia zeznan przez tego Swiadka, w sytuacji, gdy wiosek o jego
przestuchanie zostat nalezycie zgtoszony przez prokuratora na rozprawie w
dniu 17 kwietnia 2019 r., a oddalenie tego wniosku uniemozliwito
dostarczenie kluczowego w sprawie dowodu z zeznan naocznego swiadka,

co mogto miec istotny wptyw na tres¢ wydanego orzeczenia;

2. naruszenie art. 170 § 1 i § 2 k.p.k. poprzez oddalenie ztozonego na rozprawie

apelacyjnej przez oskarzycielke positkowg wniosku dowodowego o
przeprowadzenie dowodu z historii choroby i terapii matoletniej A. P. (u ktérej
zdiagnozowano Zesp6t Natrectw PTSD czyli Zespot Stresu Pourazowego w
wyniku przemocy w rodzinie i ktéra byta leczona w Poradni Zdrowia
Psychicznego dla Dzieci w G.), przy jednoczesnym dopuszczeniu przez Sad
dowodu i oparciu sie na opinii psychiatryczno- psychologicznej sporzgdzonej
w toku postepowania rozwodowego, ktora odnosita sie do stanu
emocjonalnego dziecka majgcego miejsce juz po inkryminowanym okresie

Zarzucanego oskarzonemu czynu;

3. naruszenie art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z w zw. art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 92

k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 k.p.k. wyrazajgce sie w dokonaniu wadliwe;j i
pobieznej oceny instancyjnej wyroku Sadu | instancji w zakresie
poczynionych ustalen faktycznych oraz dokonanej oceny zgromadzonego
materiatu dowodowego, zwiaszcza w kontek$cie naruszenia zasad wiedzy,
doswiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania, co doprowadzito do

powielenia btednej argumentacji w uzasadnieniu wyroku, a tym samym



niewfasciwej wyktadni znamion wystepku z art. 207 § 1 k.k., wyrazajgce;j sie
m.in. poprzez:

1. btedne uznanie, iz pokrzywdzona byla osobg o znacznie wiekszej od
oskarzonego ,aktywnosci, podmiotowosci oraz prowokacyjnosci zachowan w
ramach konfliktu matzenskiego, a wrecz osobg ktora ten konflikt eskalowata,
w zwigzku z czym wyktadnia celowosciowa przepisu art. 207 k.k. sprzeciwia
sie mozliwosci uznania, iz osoba, ktora eskaluje konflikt matzenski, nawet
jesli sama doswiadcza istotnych nieprzyjemnosci, moze byC¢ uznana za
ofiare znecania”, str. 5 uzasadnienia), podczas gdy brak jest podstaw do
uznania, iz to pokrzywdzona ten konflikt eskalowata, zwtaszcza w
poczatkowym inkryminowanym okresie, kiedy to wrecz dgzyta do jego
zatagodzenia, wspolnej terapii matzenskiej i porozumienia z oskarzonym;

2. btedne uznanie, iz w celu przypisania winy przestepstwa znecania ,konieczne
jest wskazanie okresu, kiedy dana strona dysponuje przewagg nad drugag
strong, ktorej druga strona nie moze sie realnie przeciwstawic” (str. 4
uzasadnienia), w sytuacji gdy samo zachowanie sprawcy winno podlegac¢
ocenie pod katem spetnienia znamion znecania sie, w oderwaniu od tego, w
jaki sposob ofiara reagowata na naruszajgce prawo zachowania sprawcy i
czy te zachowania prowokowata,

1. btedne uznanie, iz nie podlega penalizacji zachowanie sprawcy wypetniajgce
znamiona ,znecania si¢” tylko dlatego, ze cyt. ,trudno bowiem oczekiwac od
matzonka, ktéry spotyka sie z szeroko rozumianymi nieprzyjemnosciami ze
strony wspotmatzonka, ze bedzie je biernie znosit, za reakcje ,normalng”
nalezy uzna¢ odpowiedz drugiej strony poprzez podejmowanie zachowan
analogicznych do zachowan strony pierwszej, co wszakze moze nakrecaé
spirale wzajemnych niecheci”.

1. btednym uznaniu, iz zdrada matzenska (ktérej w ocenie Sgdu miata dopusci¢ sie
E. P.) usprawiedliwia razgco naganne zachowania oskarzonego i wytgcza
ich penalizacje, a wrecz w ocenie Sgdu nalezatoby uznaé je cyt. ,za
spotecznie akceptowalne w jego sytuacji zyciowej (byty to kiétnie, wzajemne

obrazanie sie, przepychanki),



2. razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ orzeczenia Sadu odwotawczego
naruszenie art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424
k.p.k., art. 433 § 2 k.p.k., wyrazajgce sie w braku petnego rozpoznania
zarzutu z pkt 1 apelacji oskarzyciela publicznego, ktérego argumentacja
zostata uzupetniona pismem oskarzycielki positkowej z dnia 9 lutego 2021 r.
(na stronach 3-10 tego pisma); jak réwniez w nienalezytym rozpoznaniu
zarzutu z pkt. 4 apelacji oskarzyciela publicznego (co doprowadzito do
przenikniecia nieprawidtowos$ci z orzeczenia Sadu | instancji do orzeczenia
Sadu Il instancji) i zaowocowato wewnetrzng sprzecznoscig Sadu, ktéry w
uzasadnieniu wyroku nie uznat, aby przedmiotowe bursztyny stanowity
witasnos¢ pokrzywdzonej, a jednoczesnie po zakonczeniu postepowania
zarzadzit ich zwrot wiasnie pokrzywdzonej; nadto Sgd w zaden sposoéb nie
odniost sie w tym zakresie do zeznan swiadkow A. Z., J. M. czy tez M. B.
oraz M. M., ktére to zeznania zostaty wprost przywotany w tresci tego
zarzutu apelacyjnego.
Wskazujgc na te zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku

Sadu Okregowego w Gdansku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

temu Sgdowi.
Obronca skazanego w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniosta o jej

oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Przypomnie¢ nalezy, ze kasacje — jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia -
wnosi sie od wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie (art. 519 k.p.k.)
i powinna opiera¢ sie na rzeczywistych, a nie wywiedzionych w celach wytgcznie
formalnych postawach wskazanych w art. 523 § 1 k.p.k. Zgodnie z tym przepisem,
kasacje wnosi sie w sytuacji wystgpienia uchybien z art. 439 k.p.k. lub w razie
innego razgcego haruszenia prawa, jesli mogto mie¢ ono wplyw na tre$é
orzeczenia. Jezeli zatem w kasacji nie sformutowano Zzadnej z bezwzglednych
przyczyn odwotawczych, to zarzut innego naruszenia prawa musi odwota¢ do

rzeczywistych uchybien sgdu odwotawczego, rzutujgcych w sposob istotny na tresc



wydanego orzeczenia. Nie jest zatem wystarczajgce samo nawigzanie w kasacji do
razgcego naruszenia prawa procesowego, w tym nawet do art. 433 § 2 k.p.k. czy
art. 457 § 3 k.p.k., jesli zarzuty te sg w istocie bezpodstawng polemikg z
prawidiowo przeprowadzong kontrolg orzeczenia Sadu | instancji, ktéra obejmowata
nie tylko ocene poszczegdlnych dowodow i ustalen faktycznych, ale rowniez
prawno-karng recenzje zachowania skazanego, czy wrecz z polemikg skierowang
wobec orzeczenia Sadu | instancji, a scislej dokonanych przez ten Sad ustalen
faktycznych. Jasne jest natomiast, ze kasacja, niezaleznie od tresci wyroku, ktéry
jest jej przedmiotem, nie moze byC skierowana wprost przeciwko ustaleniom
faktycznym — wynika to z podstaw jej wniesienia, zawartych w art. 523 § 1 k.p.k.
Tres¢ tego przepisu w sposob oczywisty wskazuje, ze Sgd Najwyzszy nie jest
sgdem faktéw, ale sgdem prawa.

Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w sposob
wystarczajgcy, a zarazem wyczerpujgcy odniost sie do wywoddéw apelujgcego
prokuratora, ktory dazyt do wykazania, ze uniewinnienie oskarzonego nie byto
rozstrzygnieciem prawidtowym. Prawidtowo, a wiec respektujgc przepisy dotyczgce
postepowania odwotawczego potwierdzit stanowisko wyrazone w | instancji, wedtug
ktérego zebrany materiat dowody nie dawat wystarczajgcych podstaw do
przypisania oskarzonemu S. P. czyndéw polegajgcych na znecaniu sie nad byla
zong oraz kradziezy wskazanych przedmiotow. Trwajgcy konflikt pomiedzy
matzonkami powodowat, Zze w réwnym stopniu sprawiali sobie rozmaite
nieprzyjemnosci, zitosliwosci, jednakze pokrzywdzona E. P. byla postacig
dominujgcg w tym sporze. Niejednokrotnie prowokowata i eskalowata sytuacje z
mezem, po czym stawiata sie w roli ofiary i osoby wytgcznie pokrzywdzonej. Nie
bez znaczenia byto takze zarzewie tego konfliktu matzonkéw, czyli romans
pokrzywdzonej z innym mezczyzng, z ktorym pokrzywdzona postanowita utozy¢
sobie zycie, kosztem obecnego zwigzku. E. P. w dazeniu do tego celu
zmarginalizowata role i pozycje oskarzonego jako gospodarza, meza i ojca.
Podsycajgc konflikt matzenski, dopuszczata sie szafowania faktami, starata sie w
szczegolnosci zepsuc¢ reputacje partnera i przedstawi¢ go w jak najgorszym swietle.
Takie manipulacyjne zabiegi stosowata wobec dzieci, ktérymi kierowata, takze

znajomych i wobec os6b z najblizszego otoczenia, przed ktérymi wyolbrzymiata



negatywne cechy i zachowania oskarzonego zwtaszcza wobec swojej osoby.
Swiadczyly o tym, wytgcznie obiektywne — zdaniem Sadu odwotawczego —
zeznania Swiadkéw, w rzeczywistosci osdb obcych lub prawie obcych stronom, w
tym interweniujgcych funkcjonariuszy ZW, przetozonych pokrzywdzonej, nauczycieli,
A. P., detektywa M. T., gdyz tylko informacje pochodzace od tych osob, pozwalaty
na odtworzenie rzeczywistej sytuacji w rodzinie oraz zachowania i pozycji
poszczegdlnych matzonkéw. Swiadkowie dostrzegli w szczegdlnosci, ze
pokrzywdzona wzywata wskazane stuzby z zupetnie btahych powodow, ewidentnie
takze instruowata syna co i komu ma przekaza¢ w szkole, po czym upewniata sie,
ze informacje na temat niewlasciwego zachowania meza na pewno dotrg do
wybranej osoby. To jej zachowanie swiadczyto o celowosci jej dziatan.

Na podstawie wskazanych dowodow, wzbogaconych nagraniami i
dokumentami fotograficznymi nie mozna byto natomiast postawi¢ kategorycznej
tezy, ze dziatania S. P. wobec matzonki wykraczaty ponad to, co nalezy uznac¢ za
spotecznie akceptowalne w jego sytuacji zyciowej (byty to kitdtnie, wzajemne
obrazanie sie, przepychanki). Z okolicznosci wynikato takze, ze oskarzony w tym
konflikcie nie byt wcale strong dominujg lecz pozostajgca raczej w defensywie.

Powazne watpliwosci Sadu Okregowego budzity réwniez okolicznosci
powstania obrazen na ciele pokrzywdzonej. Niektore z nich pokrzywdzona sama
sobie zadata wskutek np. wkrecenia reki w sweter oskarzonego, przewrdcenia sie,
albo innym razem sama wyjasniata, ze powstaty na skutek przypadku (relacje J. Z.).
Jak zauwazyt Sgd odwotawczy, zadne z analizowanych przez biegtego z zakresu
fonoskopii nagran nie potwierdza, aby oskarzony miat spowodowac¢ konkretne
obrazenia u pokrzywdzonej, przeciwnie przemoc fizyczna jesli byta to miata mate
natezenie i ograniczata sie wytgcznie do przepychanek, w ramach ktérych aktywne
byty obie strony z czesciowg przewagg jednak pokrzywdzonej. Sgd wyjasnit takze,
ze cho¢ zachowanie oskarzonego nie byto wiasciwe to jednak nie przybierato ono
postaci dominacji nad ofiarg, intensywnosci, a tym samym nie wypetnito ono
znamienia znecania sie nad pokrzywdzong w rozumieniu art. 207 § 1 k.k.

Zeznania E. P., ktéra byta silnie skonfliktowana z mezem, a jej zachowania
sugerowaty, ze przygotowuje grunt i gromadzi materiat do toczgcych sie spraw

rozwodowej i karnej, nie mogty stanowi¢ zatem wystarczajgcej i zarazem jedyne;j



podstawy do skazania oskarzonego. Jak akcentowano nadto, w sprawie nie byto
odpowiedniej przeciwwagi dla wersji S. P., ktéra jawita sie jako wiarygodna
zwlaszcza w zakresie w jakim pozostawata spodjna z zebranymi dowodami.

Sad odwotawczy nalezycie zatem rozwazyt argumenty apelacyjne
prokuratora, poswiecit im nalezytg uwage oraz przekonujgco wyjasnit dlaczego
uniewinnienie S. P., w okoliczno$ciach tej sprawy byto jak najbardziej wtasciwe.

W tym miejscu wskazac¢ nalezy, ze Sad |l instancji nie dopuscit sie rowniez
naruszenia ,art. 170 § 1 i 2 k.p.k.” poprzez oddalenie wniosku dowodowego o
przeprowadzenie dowodu z historii choroby i terapii matoletniej A. P.. Jak wynika
bowiem z postanowienia z 27 lipca 2021 r. (k. 1566), Sad Okregowy oddalit
wniosek oskarzycielki positkowej w omawianym przedmiocie — na podstawie art.
452 § 2 pkt 2 k.p.k. — jako, ze dowdd ten nie zostat, cho¢ mogt by¢, zgtoszony na
etapie pierszoinstancyjnym. Sad dodat takze, ze A. P. nie zostata wskazana przez
oskarzyciela publicznego jako osoba pokrzywdzona. Uzupetniajgco wskazac takze
trzeba, ze stan zdrowia psychologicznego swiadka, w tym przejscie przez nig
stresu pourazowego spowodowanego przemocg w rodzinie, nie ma znaczenia dla
kwestii odpowiedzialnosci skazanego. Nie negujgc rzecz oczywista wystgpienia tej
dolegliwosci u corki S. P., ta diagnoza w Zzadnym wypadku nie potwierdza
sprawstwa skazanego. Dtugotrwaty konflikt, obopdlna przemoc miedzy rodzicami
mogty przyczyni¢ sie do powstatych dolegliwosci psychologicznych ich dziecka,
ktére byto przeciez zaangazowanym obserwatorem tego sporu.

Odnoszgc sie do kolejnego zarzutu skarzgcego (pkt 1 kasacji) wskazac
nalezy, ze i tym razem Sad Il instancji nie dopuscit sie naruszenia wskazanych w
nim przepiséw prawa. Przed Sgdem Okregowym nie zostat wszak sformutowany
konkretny wniosek, ktory nalezatoby rozpoznaé, lecz postawiono zarzut, do ktérego
w uzasadnieniu odniést sie Sad Il instancji. Z wywoddéw zawartych w uzasadnieniu
wyroku tego Sadu bez watpliwosci wynika przeciez, ze nieustosunkowanie sie do
wniosku o przestuchanie A. P. w charakterze $wiadka stanowito uchybienie Sgdu
Rejonowego, jednak nie miato wptywu na tres¢ wydanego orzeczenia. Wniosek o
przestuchanie matoletniej corki P. na okolicznos¢ posiadanej przez nig wiedzy
odnosnie zachowania ojca wobec matki byt bezprzedmiotowy i dlatego nie

zastugiwatby na uwzglednienie. Jak wynikato ze sprawy, dzieci staty sie obiektem



manipulacji rodzicow, ktoérzy zaangazowali je we wiasne sprawy i trwajgcy
pomiedzy nimi konflikt. Matoletnia A. P. skutecznie zresztg odmowita ztozenia
zeznan i o$wiadczenie to nie zostato réwnie efektywnie zmienione. Matka, jako
strona procesu, nie mogta wyrazic w tym zakresie woli corki, poza tym, takie
oswiadczenie winno by¢ aktualne na czas komunikowania Sgdowi, a nie ztozone na
przeszio rok wczesniej. A. P. w okresie czynow bedacych przedmiotem osgdu w tej
sprawie miata zaledwie kilka lat, a zatem watpliwym jest, aby potrafita odtworzy¢ po
uptywie kolejnych pieciu lat zdarzenia, ktorych byta swiadkiem z okresu swojego
wczesnego dziecinstwa.

Wbrew wywodom prokuratora, wniosek o przestuchanie tego swiadka nie byt
zasadny, a juz na pewno bezzasadne bylo oczekiwanie - zgtoszone dopiero w
kasacji - ustanowienia dla matoletniej kuratora, ktéry wyrazitby w jej imieniu
nieaktualng badz co bgdz wole ztozenia zeznan.

Bfednie réwniez wywodzi skarzgcy twierdzgc, ze w toku kontroli instancyjnej
W sSposoOb niewtasciwy rozpoznano zarzuty z pkt 1 i 4 apelacji. Przeczy takiemu
stanowi rzeczy cze$¢ 3.3. uzasadnienia Sgdu odwotawczego, w ktorej podkreslono,
ze matzonkowie posiadali wspdlnote majgtkowg, samoistnie nie podwazato faktu
kradziezy przez oskarzonego perfum czy bielizny pokrzywdzonej, jednak wespét z
innymi okoliczno$ciami byto istotne w kontekscie rozwazan, czy do takiej kradziezy
doszto. S. P. zlozyt zresztg stosownej tresci wyjasnienia, z ktérych wynikato w
jakich okolicznosciach wszedt w posiadanie tych przedmiotéw i jego relacje w tym
aspekcie byty spojne i konsekwentne, w przeciwienstwie do zeznan sSwiadkdow,
ktérzy na ten akurat temat czerpali wiedze wytgcznie do E. P.. Jesli zas idzie o
bursztyny, to oskarzony twierdzit, ze otrzymat je wspdlnie z matzonkg od jej babci i
chociaz prawdopodobnym jest, ze darczynca planowata, aby staly sie one
wiasnoscig jej wnuczki, to jednak brakowato miarodajnego dowodu na to, ze
faktycznie tak zdecydowata.

Skarzacy nie wykazat zatem, aby orzeczenie Sgdu odwotawczego dotkniete
zostato wskazanymi przezen uchybieniami prawa. Przeciwnie przeprowadzona
konfrontacja zgtoszonych w kasacji zarzutdow z pisemnymi motywami tego
orzeczenia wykazata ich wylgcznie polemiczny charakter i przez to oczywistg

bezzasadnosé.



Nie znajdujgc zatem podstaw do uwzglednienia kasacji orzeczono jak w pkt |
postanowienia, na postawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. rozstrzygajac

o kosztach tego postepowania.
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