Sygn. akt V KK 489/20

POSTANOWIENIE

Dnia 24 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie A. K.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i inne

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 24 lutego 2021 r., w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,
kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 30 pazdziernika 2019 r., sygn. akt XVIl Ka (...)
utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w S.

z dnia 3 czerwca 2019 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

A. K. zostat oskarzony o to, ze w okresie od 15 kwietnia 2014 r. do 21
listopada 2016 r. w S. oraz L., dziatajgc w krétkich odstepach czasu w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, a nadto w celu osiggniecia
korzysci majatkowej, wypetnit opatrzong wtasnorecznym podpisem R. J.,
niezgodnie z jego wolg, umowe pozyczki z dnia 15 kwietnia 2014r.,
wypisujgc w jej § 1 wysokos¢ sumy pozyczonych pieniedzy na 20.000 zi.
/dwadziescia tysiecy ztotych/, a nastepnie tak sporzgdzonego dokumentu
uzyt przedkfadajgc go wraz z pozwem o zaptate skierowanym przeciwko

wymienionemu pokrzywdzonemu do Sadu Rejonowego | Wydziatu



Cywilnego w L. wprowadzajgc podstepnie sedziego w btad co do
autentycznosci zapisbw umowy i wysokosci wynikajgcego z niej
roszczenia, ktore w rzeczywistosci nie istniato, wytudzajgc poswiadczenie
nieprawdy poprzez uzyskanie nakazu zaptaty w postepowaniu
upominawczym, o sygnaturze | Nc (...), ktore nastepnie skierowat do
postepowania egzekucyjnego, doprowadzajgc R. J. do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 20.000 zi., tj. o
przestepstwo z art. 270 § 2 k.k. i art. 272 k.k. i art. 286 § 1 k.k. w zwigzku
z art. 11 § 2 k.k. w zwigzku z art. 12 k.k.

Wyrokiem z dnia 3 czerwca 2019 r., sygn. akt Il K (...), Sad Rejonowy w S.
uznat oskarzonego A. K. za winnego przestepstwa z art. 270 § 2 k.k. i art. 272 k.k. i
art. 286 § 1 k.k. w zwigzku z art. 11 § 2 k.k. w zwigzku z art. 12 k.k. w brzmieniu
obowigzujgcym w chwili czynu w zw. z art. 4 §1 k.k., popetnionego w sposéb wyze;j
opisany, z tg zmiang, ze przyjat, iz wprowadzit on podstepnie w btad referendarza
sgdowego i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 3 k.k. iart. 33 § 2
k.k. wymierzyt mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny
w wymiarze 60 stawek dziennych w kwocie po 30 zt. kazda. Na podstawie art. 46 §
1 k.k. zobowigzat oskarzonego do naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem
poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonego R. J. kwoty 20.000 zi.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego Sad
Okregowy w P. wyrokiem z dnia 30 pazdziernika 2019 r., sygn. akt XVII Ka (...),
utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Kasacje od tego orzeczenia wnidst obronca skazanego, ktory zarzucit razgce
naruszenie prawa procesowego, moggce miec¢ istotny wptyw na jego tresé, a
mianowicie: art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k., ktére miato istotny wptyw
na tres¢ rozstrzygniecia, polegajgce na nienalezytym odniesieniu sie w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do zarzutéw przedstawionych w apelacji
obroncy oskarzonego poprzez: niedostateczne - w Swietle sformutowanych w
orzecznictwie standardow w zakresie treSci uzasadnienia wyroku Sadu
odwotawczego - odniesienie sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do
stawianych w apelacji zarzutéw obrazy przepiséw postepowania, majgcych wptyw

na tres¢ orzeczenia, polegajgcych na:



* wydaniu wyroku skazujgcego mimo braku dowodéw uprawdopodabniajgcych
fakt popetnienia przestepstwa przez oskarzonego A. K. ,

* prowadzeniu postepowania dowodowego w sposob nieobiektywny polegajacy
na przeprowadzeniu dowodow niezwigzanych z przedmiotem postepowania
okreslonym w granicach zarzutu sformutowanego w akcie oskarzenia a majgcych
jedynie na celu wykazanie winy oskarzonego, mimo braku innych dowodow, oraz
braku w tym przedmiocie wnioskdéw oskarzycieli,

* nieobiektywng ocene zeznah pokrzywdzonego polegajgcg na ignorowaniu, a
nawet bezzasadnym ttumaczeniu na korzys¢ przez Sad sprzecznosci w zeznaniach
pokrzywdzonego,

* dokonywaniu ustalen faktycznych mimo braku dowoddéw potwierdzajgcych
ustalone przez Sad fakty, a w szczegdlnosci przyjeciu, iz :

* sytuacja materialna pokrzywdzonego w chwili zawierania umowy pozyczki nie
wymagata zaciggniecia pozyczki w kwocie 20.000 zi., - podczas gdy nie
przeprowadzono zadnych dowoddw na okolicznos¢ ustalenia sytuacji materialnej
pokrzywdzonego, nie ustalono gdzie i jakie pokrzywdzony miat zobowigzania,

* pokrzywdzony nie otrzymat pieniedzy w kwocie 20.000 zt. a jedynie w kwocie
2.000 zt., podczas gdy zaden ze swiadkow nie potwierdzit zeznan pokrzywdzonego
co do tego faktu,

* pokrzywdzony zwrécit oskarzonemu pienigdze w kwocie 2.000 zt. pomimo tego,
iz nie zostato to potwierdzone zadnym dowodem a pokrzywdzony nie przedstawit
pokwitowania zwrotu pozyczki,

* pokrzywdzony podpisat umowe pozyczki ,in blanco” bez wpisanej kwoty
pozyczki, ktéra zostata wpisana w pdzniejszym czasie pomimo braku jakiekolwiek
dowodu na tg okolicznosé,

podczas, gdy zgodnie z trescig przepiséw art. 457 § 3 k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k. Sad
odwotawczy jest zobowigzany do bezstronnego rozwazenia wszystkich zarzutow
oraz wnioskow podniesionych w $rodku odwotawczym, czego konsekwencjg w
przypadku utrzymania zaskarzonego wyroku w mocy jest powinnosc
szczegbtowego wykazania w uzasadnieniu wyroku Sadu ad quem, z jakich
powoddéw zarzuty apelacyjne uznat za niestuszne, powigzana z obowigzkiem

przedstawienia toku rozumowania tego Sgdu prowadzgcego do stanowiska



wyrazonego w wydanym orzeczeniu uwzgledniajgcego, zgodnie z trescig art. 4
k.p.k., wszystkie okolicznosci podniesione w skardze apelacyjnej w sposob
pozwalajgcy na zrozumienie, dlaczego Sad odwotawczy uznat poszczegdlne
zarzuty podniesione w apelacji za nietrafne.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty skarzacy wnidst o uchylenie w catosci
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w P..

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w P.
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniesiona przez obronce skazanego A. K. kasacja jest bezzasadna i to w
stopniu oczywistym w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie przypomnie¢ nalezy opisane w wielu orzeczeniach Sadu
Najwyzszego wiasciwosci postepowania kasacyjnego, ktdére nie moze stanowic
powielenia przeprowadzonego juz w sprawie postepowania odwotawczego oraz nie
moze stuzy¢ kontroli prawidtowosci poczynionych w sprawie ustalen faktycznych.
Zarzuty sformutowane w kasacji obroncy skazanego majg wprawdzie wszelkie
cechy zarzutéw odpowiadajgcych wymogom formutowanym pod adresem zarzutéw
kasacyjnych, dotyczg bowiem prawidtowosci kontroli odwotawczej przeprowadzone;j
przez Sgd Okregowy w P. , niemniej analiza tresci zarzutéw i uzasadnienia kasacji
prowadzi do wniosku, ze zawarte w odpowiedzi na kasacje uwagi co do
powtarzania w kasacji zarzutow zawartych juz w apelacji obroncy oraz podjecia
przez obronce proby obejscia zakazu kwestionowania w kasacji ustalen
faktycznych nie sg pozbawione racji.

Nie ulega watpliwoéci ze kasacja, bedgc nadzwyczajnym sSrodkiem
zaskarzenia, przystuguje jedynie od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego
konczacego postepowanie (art. 519 k.p.k.). Oznacza to, ze zarzuty w niej
podniesione powinny dotyczy¢ tego wiasnie orzeczenia, nie zas wyroku sadu |
instancji.

Mozna oczywiscie w kasacji jego zasadnos¢ zakwestionowac, ale wowczas
konieczne jest wykazanie — poprzez stosowne, usytuowane w realiach danej

sprawy, argumenty i wskazanie naruszonych przez sgd odwotawczy w toku kontroli



instancyjnej przepiséw prawa — sposobu w jaki owe uchybienia , ktérym dotkniety
jest wyrok sadu | instanciji, przeniknety do zaskarzonego kasacjg orzeczenia sgdu
odwotawczego. Bez dochowania tego wymogu, zarzut odnoszgcy sie tylko — w
swojej tresci i podstawie prawnej — do wyroku sgdu meriti bedzie, w Swietle
obowigzujgcego modelu przedmiotowego nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia
(przepisy Rozdziatu 55 Kodeksu postepowania karnego), kasacyjnie nieskuteczny.

W tym Kkontekscie stwierdzi¢ nalezy, Zze zarzut kasacji wskazujgcy
nieobiektywng ocene zeznanh pokrzywdzonego i dokonywanie ustalen faktycznych
pomimo braku dowoddéw jest catkowicie bezzasadny. Zaréwno Sad pierwszej
instancji, jak i Sgd odwotawczy najwiekszg czes¢ swoich wywodow zawartych w
uzasadnieniach wyrokow poswiecity wtasnie ocenie poszczegolnych dowodow, w
szczegolnosci zas zeznaniom pokrzywdzonego R. J., relacjom oskarzonego A. K.,
a takze zeznaniom innych Swiadkow. Sad odwotawczy w szczegotowo
przedstawionej argumentacji odniést sie zarébwno do  prawidtowosci
przeprowadzonych w sprawie dowoddw, jak i ich oceny. Rozumowanie Sagdu
Okregowego przedstawione w tresci uzasadnienia, a takze rozumowanie Sadu
Rejonowego uwzglednia dyrektywy zawarte w art. 7 k.p.k. i respektuje zasady
prawidiowego, logicznego rozumowania oraz wskazania wiedzy i doswiadczenia
zyciowego. Brak zgody strony na wynik rozumowania orzekajgcych w sprawie
Saddéw, nie oznacza, ze Sad odwotawczy dopuscit sie naruszenia prawa i to w
stopniu razgcym.

Sad ad quem ustosunkowat sie w tresci uzasadnienia wyroku do kwestii
swego rodzaju mechanizmu dziatania oskarzonego A. K.. Relacje innych oso6b
bedgcych swiadkami ujawnity wprost, ze dziatanie, ktdrego oskarzony dopuscit sie
w sprawie niniejszej nie byto dziataniem jednostkowym. Skarzgcy zupetnie pomija
fakt, ze kwota pozyczki nie zostata na formularzu poczatkowo wpisana. Niestety,
sugestia oskarzonego, aby tego nie robi¢ na wypadek, gdyby pokrzywdzony chciat
,dopozyczy¢” kolejng kwote nie wzbudzita czujnosci u pokrzywdzonego, za co
poniost konsekwencje. Niemniej, jak podkreslit Sad Okregowy, pokrzywdzony
dziatat w zaufaniu do oskarzonego, z ktorym tgczyty go relacje handlowe i nie
spodziewat sie zagrozenia z jego strony. Co wiecej, jak zaznaczyt Sad odwotawczy,

gdyby istotnie kwota zobowigzania wynikata z druku umowy, a pokrzywdzony



dysponowatby swoim egzemplarzem umowy, to brak jest podstaw do twierdzenia,
ze druku tego by nie przedstawit. W tym kontekscie, Sgd Okregowy uznat, w $lad
za Sagdem Rejonowym, ze éwczesna sytuacja materialna pokrzywdzonego nie
miata Zzadnego znaczenia dla oceny przedmiotu tej konkretnej sprawy (s. 4
uzasadnienia SO).

Lektura uzasadnienia wyroku Sagdu Okregowego dowodzi, ze wszystkie
zarzuty zawarte w apelacji obroncy zostaty przez ten Sad rozpoznane, a wynik
rozumowania organu procesowego w tym zakresie przedstawiony zostat w
wyczerpujgcy sposob w tresci uzasadnienia.

Podsumowujgc powyzsze rozwazania stwierdziC nalezy, Zze kasacja jest
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia o bardzo rygorystycznych uwarunkowaniach
formalnych co do rodzaju i konstrukcji zarzutéw kasacyjnych. W zadnym razie nie
jest wystarczajgcym do uwzglednienia kasacji oparcie sie przez jej autora na
prezentacji wtasnych ocen materiatu dowodowego i wlasnych wnioskow z tych ocen
ptyngcych, bez wykazania uchybien - i to razgcych - w procedowaniu bgdz
rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktdére w dodatku mogty miec istotny wptyw na
treSC orzeczenia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2017 r.,
[l KK 265/17, baza orzeczeh Supremus).

W tym stanie rzeczy trzeba stwierdzi¢, ze obronca skazanego we wniesionegj
kasacji nie wykazat, aby zaskarzony wyrok dotkniety byt nie tylko razgcym, ale
jakimkolwiek naruszeniem prawa. Konsekwencjg tej oceny byto oddalenie kasaciji
na posiedzeniu, w formule kwalifikowanej - jako oczywiscie bezzasadne;.

Zasadnym byto obcigzenie skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.



