Sygn. akt V KK 485/19

POSTANOWIENIE

Dnia 29 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 29 pazdziernika 2019 r.,
sprawy T.K.

skazanego z art. 199 § 2 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 14 maja 2019 r., sygn. akt IV Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 17 grudnia 2018 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit
oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng i obcigzyé¢

skazanego kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 17 grudnia 2018 r., sygn. akt Il K (...), Sgd Rejonowy w W.:

1. uznat oskarzonego T.K. za winnego tego, ze ,w okresie od pazdziernika 2016 r.
do konhca stycznia 2017 r. w W., dziatajgc w krétkich odstepach czasu i w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, przez naduzycie stosunku zalezno$ci
wynikajgcego ze stosunkow rodzinnych, wielokrotnie doprowadzat matoletnia,
wowczas 16-letnig, M.X. do poddania sie innej czynnosci seksualnej w ten
sposob, ze wkitadat swojg reke pod odziez wierzchnig i dotykat przez bielizne

piersi i okolic podbrzusza pokrzywdzonej, a takze dotykat nagich piersi



pokrzywdzonej wkfadajgc rece pod jej bielizne, catowat pokrzywdzong w usta lub
szyje, ktadt reke pokrzywdzonej na swoje spodnie w okolice krocza” — to jest
przestepstwa z art. 199 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i na podstawie art. 199 § 2
k.k. wymierzyt mu kare roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 41a § 2 zd. 1 i § 4 kk. oraz art. 43 § 1 k.k. orzekt wobec
oskarzonego na okres 3 lat zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzong
w jakikolwiek sposob i zakaz zblizania sie do niej na odlegtos¢ mniejszg anizeli
pie¢ metréw;

3. na podstawie art. 41 § 1a zd. 2 i art. 43 k.k. orzekt wobec oskarzonego na okres
3 lat zakaz prowadzenia dziatalno$ci zwigzanej z wychowaniem, edukacja,
leczeniem matoletnich i opiekg nad nimi;

4. rozstrzygnat o kosztach sgdowych.

Opisane orzeczenie zaskarzone zostato apelacjami obroncy oskarzonego

i prokuratora.

Obronca zaskarzyt wyrok w catosci i zarzucit:

,l. obraze przepisdw postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia,

a mianowicie art. 7 i art. 92 k.p.k. poprzez dowolng, a nie swobodng, naruszajgca

logike i wskazania doswiadczenia zyciowego ocene dowodu z wyjasnien

oskarzonego, a takze z zeznan: pokrzywdzonej M.X., M.D., E.M., W.J., A.M., R.K.

i wyciggniecie z nich wnioskéw pobieznych, powierzchownych, nieprzystajgcych do

rzeczywistego znaczenia i wzajemnych relacji zachodzgcych miedzy

poszczegdlnymi dowodami, a przez to wuznanie tezy aktu oskarzenia
za udowodniong mimo braku podstaw ku temu;

Il. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, moggcy mieé

wptyw na jego tres¢, a polegajacy na przyjeciu, iz:

a) oskarzony dopuscit sie w okresie pazdziernik 2016 — styczen 2017 czynu
doprowadzenia matoletniej M.X. do poddania sie innej czynnosci seksualnej w
ten sposéb, ze wkitadat swojg reke pod odziez wierzchnig i dotykat przez bielizne
piersi i okolic podbrzusza pokrzywdzonej, a takze dotykat nagich piersi
pokrzywdzonej wkfadajgc rece pod jej bielizne, catowat pokrzywdzong w usta lub

szyje, ktadt reke pokrzywdzonej na swoje spodnie w okolice krocza;



b) pokrzywdzona manifestowata opdér wobec rzekomych zamachow na swojg
wolnos¢ seksualng, skoro miaty one miejsce gtownie w mieszkaniu babci i cioci
w okolicznosciach dajgcych tatwg sposobno$¢ powstrzymania napastnika
(kazdorazowa obecnosc¢ innych oséb w niewielkim mieszkaniu);

c) pokrzywdzona faktycznie obawiata sie wyjawi¢ swojej cioci bedgcej partnerka
oskarzonego — M.D. — informacji o rzekomych zachowaniach oskarzonego, skoro
w swietle tresci zeznan samej pokrzywdzonej dysponowac¢ ona miata dowodem
w postaci kompromitujgcych oskarzonego wiadomosci z komunikatora [...], ktore
usuneta dopiero w styczniu 2017 r., kiedy poznata swojego chtopaka — A.M.;

d) pokrzywdzona byta osobg wstrzemiezliwg w relacji z osobami pfci przeciwnej,
skoro poréwnanie tresci zeznan A.M. i R.K. $wiadczy, ze przez pewien okres
pozostawata w zwigzku z dwoma osobami jednoczes$nie, a takze zdradzata
swoich partnerow (zeznania R.K.), tym samym wiasciwosci osobiste i osobowosé
pokrzywdzonej przemawiaty za jeszcze wiekszym krytycyzmem w ocenie jej
zeznan’.

W konsekwencji tych zarzutow skarzgcy wniost o zmiane wyroku
i uniewinnienie oskarzonego.

Prokurator zaskarzyt wyrok na niekorzys¢ oskarzonego w czesci dotyczgcej
rozstrzygniecia o karze, zarzucit razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci i wnidst 0 zmiane wyroku przez wymierzenie oskarzonemu
kary 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Po przeprowadzeniu postepowania odwotawczego Sad Okregowy w P.,
wyrokiem z dnia 14 maja 2019 r., sygn. akt IV Ka (...), utrzymat w mocy zaskarzone
orzeczenie.

Wyrok Sgdu odwotawczego zaskarzony zostat w catosci kasacjg obroncy
skazanego.

Powotujgc sie na przepisy art. 523 § 1 i 2 k.p.k. skarzagcy zarzucit ,razgce
naruszenie prawa, ktore mogto miec istotny wptyw na tre$¢ tego orzeczenia,
a mianowicie obraze przepisu prawa materialnego, tj. art. 199 § 1 i 2 k.k., poprzez
jego btedng wykiladnie i w nastepstwie bezpodstawne uznanie, ze czyn
oskarzonego o charakterystyce ustalonej w toku przewodu sgdowego i w Swietle

innych faktéw przyjetych przez Sady meriti za udowodnione, stanowit przejaw



naduzycia stosunku zaleznosci w relacjach rodzinnych, konstytuujgc znamie

przedmiotowe przestepstwa z art. 199 § 2 k.k., co do ktérego oskarzonego T.K.

uznano winnym jego popetnienia, pomimo tego, ze:

a) pokrzywdzona byta osobg dojrzatg jak na swoj wiek, samodzielnie podejmujgca
decyzje w kazdym aspekcie zyciowym, rowniez w zakresie decyzji o wchodzeniu
w zwigzki i relacje seksualne z mezczyznami;

b) u M.X. istniat subiektywny brak poczucia zaleznosci od oskarzonego wyrazony
podczas przestuchania na rozprawie przed Sadem Rejonowym w dniu
27.11.2018 r. stowami: >>Ja nie bytam zalezna od oskarzonego<s;

c) sytuacja materialna pokrzywdzonej nigdy nie zalezata od oskarzonego;

d) pokrzywdzona przez caty okres objety zarzutem (pazdziernik 2016 r. — styczen
2017 r.) dysponowata materiatami kompromitujgcymi oskarzonego w postaci
wiadomosci wysytanych z komunikatora internetowego, a mimo to to wiasnie
obawa o brak wiary ze strony innych osob ze srodowiska rodzinnego przy prébie
przedstawienia >>prawdziwe] twarzy<< oskarzonego miata wptywaé
na motywacje i wole pokrzywdzonej i stanowi¢ osnowe przyjetego za istniejgcy
przez Sady obu instancji stosunku zaleznosci;

e) pokrzywdzona nigdy nie byla zmuszona przebywa¢é w towarzystwie
oskarzonego, zas$ rzekome ataki na jej wolno$¢ seksualng nastepowaty
w sytuacjach, w ktorych M.X. zawsze mogta swobodnie opuscic¢ ich miejsce”.

Podnoszgc powyzszy zarzut obrohca wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w P.
wniost o jej oddalenie, jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie przypomniec trzeba, ze:

- kasacja jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia stuzgcym
od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego, konczgcego postepowanie;
oznacza to, ze — co do zasady — przedmiotem zarzutdw kasacyjnych mogg by¢
tylko uchybienia, do ktérych doszto w toku postepowania odwotawczego
(art. 519 k.p.k.);



- kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu uchybienh wymienionych w art.
439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec¢ istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia (art. 521 k.p.k.); z przepisu tego wynika takze, ze
w kasacji nie mozna kwestionowa¢ wprost ustalen faktycznych ani podnosié¢
zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary;

- zgodnie z art. 536 k.p.k. Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje w granicach
zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, a w zakresie szerszym — tylko w wypadkach
okreslonych w art. 435, 439 i 455 k.p.k. (w sprawie nie zachodzi zaden
z wymienionych wypadkéw nakazujgcych rozpoznanie kasacji poza granicami
zaskarzenia i podniesionymi zarzutami; wsrod wymienionych wyzej wypadkdéw nie
ma razgcej niesprawiedliwosci wyroku w rozumieniu art. 440 k.p.k;

- stosownie do art. 433 § 1 k.p.k. granice rozpoznania srodka odwotawczego
wyznaczajg granice zaskarzenia, a jesli w Srodku tym wskazane zostaty zarzuty
réwniez one wyznaczajg granice rozpoznania wniesionego srodka.

Poczynienie powyzszych uwag stato sie konieczne, poniewaz w ich swietle
zarzut podnoszony przez obronce jest w istocie niekasacyjny.

Po pierwsze, Sad odwotawczy nie stosowat bezposrednio prawa
materialnego oraz nie dokonywat odmiennej od zawartej w rozstrzygnieciu sgdu
pierwszej instancji wyktadni art. 199 § 2 k.k.

Po drugie, dziatajgc w granicach rozpoznania wniesionej apelacji, Sad
Okregowy nie musiat zajmowaC sie omawiang kwestig, bowiem w Srodku
odwotawczym nie podniesiono zarzutu obrazy prawa materialnego.

Po trzecie, w kasacji nie potgczono zarzutu obrazy prawa materialnego
z naruszeniem art. 440 k.p.k. Skarzacy nie zarzuca przeciez, ze Sad odwotawczy
winien byt rozwazyé kwestie obrazy prawa materialnego poza granicami
zaskarzenia i podniesionymi zarzutami ze wzgledu na razgcg niesprawiedliwosc
orzeczenia.

Po czwarte wreszcie, lektura zarzutu kasacyjnego i jego rozwiniecia
zawartego w uzasadnieniu nadzwyczajnego srodka zaskarzenia dowodzi, ze istotg
zarzutu nie jest zagadnienie zwigzane z niewtasciwg wyktadnig art. 199 § 2 k.k.,
a kwestie faktyczne, ktére doprowadzity Sad pierwszej instancji do przekonania, ze

miedzy pokrzywdzong a skazanym istniat stosunek zaleznosci i ze skazany



dopuszczajgc sie przypisanego mu przestepstwa tego stosunku zaleznosci
naduzyt. Potwierdzeniem faktu, ze zarzut obrazy prawa materialnego zostat
podniesiony dla pozoru sg elementy faktyczne wymienione w pkt a — e zarzutu,
a takze wyrazne sformutowania z czesci motywacyjnej kasacji, m.in. :"W realiach
poddanej pod osgd sprawy przyjecie istnienia stosunku zaleznosci w relacjach
rodzinnych nastgpito pomimo okolicznosci $wiadczacych dobitnie (...)", ,Nie mozna
sie oprze¢ wrazeniu, ze Sady orzekajgce w sprawie dokonaty ustalenia istnienia
stosunku zaleznosci (...) bazujgc przede wszystkim na subiektywnym odczuciu
mat. M.X. ”.

Jak sie wydaje, skarzgcy zdawat sobie sprawe z pozornosci podniesionego
zarzutu skoro w koncowej czesci uzasadnienia kasacji zastrzegt, ze ,w razie
uznania, ze zarzut sformutowany w niniejszej kasacji nie odpowiada ustawowym
podstawom, wnosze o potraktowanie opisanego w uzasadnieniu naruszenia jako
zarzut razgcego naruszenia regut oceny dowodow przez Sad odwotawczy (...)".
Jednakze i ten postulat skarzgcego nie moze zosta¢ uznany za trafny. Sad
odwotawczy nie dokonywat przeciez ponownej, nowej oceny dowodow, nie czynit
takze nowych ustalen faktycznych, a podniesiony w apelacji zarzut obrazy
art. 7 k.p.k. zostat przez Sagd Okregowy rozpoznany, za$ skarzgcy nie probowat
nawet potgczy¢ swoich wywodow z zarzutem obrazy art. 433 § 2 k.p.k.

W sSwietle powyzszych uwag kasacje obroncy skazanego nalezato uznac

za oczywiscie bezzasadng i orzec, jak w czesci dyspozytywnej postanowienia.

as



