Sygn. akt V KK 480/22

POSTANOWIENIE

Dnia 23 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 23 stycznia 2023 r.,

sprawy J. K.,

uniewinnionego od czynu z art. 233 § 1 k.k. wzw. z art. 234 k.k. wzw. z art. 11 § 2
k.k.,

z powodu kasacji wniesionej na niekorzys¢ przez Prokuratora Rejonowego
Bydgoszcz-Poétnoc w Bydgoszczy

od wyroku Sgdu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 21 lipca 2022 r., sygn. akt IV Ka 564/22,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Bydgoszczy

z dnia 1 kwietnia 2022 r., sygn. akt IV K 48/21,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. kosztami postepowania kasacyjnego obcigzy¢é Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Bydgoszczy wyrokiem z dnia 26 lutego 2020 r., sygn. akt.
XI K 22/20 uznat J. K. winnym popetnienia czynu z art. 233 § 1 k.k. w zw. z art. 234
kk.wzw. z art. 11 § 2 kk. i za to wymierzyt mu kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci. Orzeczenie to zapadio pod nieobecno$é oskarzonego i uprawomocnito

sie w dniu 5 marca 2020 r.



Pismem z dnia 3 grudnia 2020 r. obrohca J. K. zwrdcit sie 0 wznowienie tego
postepowania w oparciu o przepis art. 540b § 1 k.p.k., albowiem ww. nie wiedziat o
terminie rozprawy, w ktorej nie uczestniczyt takze obronca.

Na podstawie art. 547 § 2 k.p.k. w zw. z art. 540b § 1 k.p.k. Sad Okregowy w
Bydgoszczy wyrokiem z dnia 27 stycznia 2021 r., sygn. akt IV Ko 169/20 wznowit
wskazane postepowanie, uchylit wyrok Sgdu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 26
lutego 2020 r., sygn. akt. XI K 22/20 i przekazat sprawe temu sadowi do
ponownego rozpoznania.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy, Sgd Rejonowy w Bydgoszczy wyrokiem
z dnia 1 kwietnia 2022 r., sygn. akt IV K 48/21 uniewinnit J. K. od popetnienia
zarzucanego mu czynu z art. 233 § 1 k.k. w zw. z art. 234 kk. wzw. z art. 11 § 2
k.k.

Po rozpoznaniu apelacji prokuratora, w ktorej podniesiono zarzuty obrazy
przepisow prawa procesowego, tj. art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. oraz btedu w
ustaleniach faktycznych, Sgd Okregowy w Bydgoszczy, wyrokiem z dnia 21 lipca
2022 r., sygn. akt IV Ka 564/22 utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Od powyzszego orzeczenia kasacje na niekorzys¢ J. K. wywiddt prokurator,
zarzucajgc bezwzgledng przyczyne odwotawczg okreslong w art. 439 § 1 pkt 1
k.p.k., albowiem w wydaniu wyroku sgdu ad quem uczestniczyli sedziowie
podlegajgcy wytaczeniu z mocy prawa na podstawie art. 40 § 1 pkt 6 k.p.k., ktorzy
wczesniej brali udziat w wydaniu przez Sgd Okregowy w Bydgoszczy wyroku z dnia
27 stycznia 2021 r., sygn. akt IV Ko 169/20, ktorym wznowiono postepowanie
zakonczone prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 26
lutego 2020 r., sygn. akt Xl K 22/20.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym w rozumieniu art.
535 § 3 k.p.k., co umozliwiato jej oddalenie na posiedzeniu bez udziatu stron.

Zgodnie z art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., niezaleznie od granic zaskarzenia i
podniesionych zarzutdw oraz wptywu uchybienia na treS¢ orzeczenia sad
odwotawczy na posiedzeniu uchyla zaskarzone orzeczenie, jezeli w jego wydaniu
brata udziat osoba nieuprawniona lub niezdolna do orzekania badz podlegajgca

wytgczeniu na podstawie art. 40 k.p.k. Jedng z przestanek wylgczenia sedziego ex



lege, okreslong w ww. przepisie, jest okolicznos¢, ze sedzia brat udziat w wydaniu
zaskarzonego orzeczenia lub wydat zaskarzone zarzgdzenie. Brzmienie art. 40 § 1
pkt 6 k.p.k. nie pozostawia watpliwosci, ze chodzi w nim wytgcznie o zakaz
kontrolowania przez sedziego wiasnych decyzji procesowych w ramach kontroli
instancyjnej (poziomej lub pionowej). Taka sytuacja zawsze wyklucza bowiem
obiektywizm sedziego, co bezprzedmiotowym czyni rozwazania w przedmiocie
watpliwosci co do jego bezstronnosci w realiach konkretnej sprawy. W taki tez
sposOb wskazany przepis jest interpretowany zaréwno w doktrynie (zob. m.in. D.
Swiecki [w:] B. Augustyniak, K. Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki, Kodeks
postepowania karnego. Tom |. Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2022, art. 40; J.
Kosonoga [w:] Kodeks postepowania karnego. Tom |. Komentarz do art. 1-166, red.
R. A. Stefanski, S. Zabtocki, Warszawa 2017, art. 40, s. 572; T. Grzegorczyk
[w:] Kodeks postepowania karnego. Tom |. Artykuty 1-467. Komentarz, Warszawa
2014, art. 40, s. 222), jak i judykaturze (vide postanowienie SN z dnia 1 sierpnia
2019 r., Il KK 253/19, LEX nr 3363936; postanowienie SN z dnia 20 pazdziernika
2015 r., Il KK 346/15, LEX nr 1918822).

Przepis art. 40 k.p.k. regulujgcy instytucje iudex inhabilis ma charakter
wyjatkowy, a zatem zgodnie z zasadg exceptiones non sunt extendendae nie moze
by¢ interpretowany rozszerzajgco. Dotyczy to zaréwno wzbogacania za pomocag
wyktadni samego katalogu z art. 40 k.p.k., jak i jego poszczegolnych przestanek. Z
tych tez wzgledéw powszechnie uznaje sie, ze art. 40 § 1 pkt 6 k.p.k. nie bedzie
miat zastosowania do sktadu sgdu odwotawczego, gdy ponownie sgd ten
rozpoznaje srodek odwotawczy. W sktadzie tego sgdu moze wiec uczestniczy¢
sedzia, ktéry brat udziat w wydaniu wczesniejszego orzeczenia uchylajgcego
zaskarzone rozstrzygniecie i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania
(por. wyrok SN z dnia 22 pazdziernika 2002 r., 1l KK 202/02, LEX nr 56092;
postanowienie SN z dnia 19 listopada 2009 r., Ill KK 153/09, OSNKW 2010/4, poz.
35). Zatem rowniez fakt orzekania przez sedziego w przedmiocie wznowienia
postepowania nie wylacza go na podstawie art. 40 § 1 pkt 6 k.p.k. od
rozpoznania apelacji od wyroku zapadiego po ponownym rozpoznaniu
sprawy, w ktérego wydaniu nie uczestniczyt. W realiach niniejszej sprawy SSO

M. B. i SSO P. K. nie brali udziatu w wydaniu ,zaskarzonego orzeczenia”, ktorym



byt przeciez kontrolowany przez nich w drodze apelacji wyrok Sgdu Rejonowego w
Bydgoszczy z dnia 1 kwietnia 2022 r., sygn. akt IV K 48/21. Stad tez wbrew
stanowisku prokuratora, przestanka wytgczenia ich z mocy prawa na podstawie art.
40 § 1 pkt 6 k.p.k. nie zachodzita. Tym samym o zaistnieniu bezwzglednej
przyczyny odwotawczej, o ktorej mowa w art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k. nie moze by¢
mowy.

Ewentualnych podstaw wytgczenia sedziego od rozpoznania apelacji od
wyroku sgdu pierwszej instancji zapadtego po wznowieniu postepowania, w sytuacji,
gdy wczesniej orzekat on w przedmiocie tego wznowienia, mozna poszukiwac
wytgcznie w tredci art. 41 § 1 k.p.k. Rzecz jednak w tym, Zze tego rodzaju obraza
prawa procesowego w postepowaniu kasacyjnym moze stanowi¢ co najwyzej inne
niz wskazane w art. 439 k.p.k. razgce naruszenie prawa (art. 523 k.p.k.). Takiego
zarzutu pod adresem zaskarzonego wyroku prokurator w kasacji jednak nie
podniost. Zgodnie z art. 536 k.p.k., Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje w granicach
zaskarzenia i podniesionych zarzutow, a w zakresie szerszym - tylko w wypadkach
okreslonych w art. 435 k.p.k., art. 439 k.p.k. i art. 455 k.p.k. Sad Najwyzszy w
niniejszym skfadzie stoi na stanowisku, ze zarzuty podniesione w kasacji wniesionej
na niekorzys¢ nalezy odczytywac scisle. Ewentualne odczytywanie ich tresci przez
pryzmat art. 118 k.p.k. moze nastgpi¢ wytgcznie w przypadku kasacji na korzys¢.
Skoro zatem Sad Najwyzszy nie dopatrzyt sie zadnych bezwzglednych przyczyn
odwotawczych, a przepisy art. 435 k.p.k. i art. 455 k.p.k. nie majg w niniejszej
sprawie zastosowania, to na tym mozna bytoby zakonczy¢ rozwazania na temat
oczywistej bezzasadnosci wniesionej kasaciji.

Niemniej jednak, aby uczyni¢ zados¢ poczuciu sprawiedliwosci zapadtego
orzeczenia, Sad Najwyzszy pragnie podkresli¢, ze nawet gdyby prokurator postawit
zarzut obrazy art. 41 § 1 k.p.k., to w realiach niniejszej sprawy i tak okazatby sie on
oczywiscie bezzasadny. Zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
pogladem, podniesienie zarzutu opartego na tezie o razgcym naruszeniu art. 41 § 1
k.p.k. wchodzi¢é moze w rachube wylgcznie wowczas, gdy w toku postepowania
przed sgdem odwotawczym, albo w toku postepowania przed sgdem pierwszej
instancji, doszto do wydania orzeczenia w przedmiocie wytgczenia sedziego z

powodu istnienia uzasadnionych watpliwosci co do jego bezstronnosci w sprawie



(postanowienie SN z dnia 10 maja 2018 r., lll KK 177/18, LEX nr 2490913;
postanowienie SN z dnia 6 marca 2008 r., lll KK 421/07, OSNKW 2008, nr 6, poz.
51; postanowienie SN z dnia 27 lipca 2017 r., IV KK 244/17, LEX nr 2341788).
Tymczasem w niniejszej sprawie tego rodzaju postepowanie incydentalne o
wytgczenie SSO M. B. i SSO P.K. w ogdle nie zostato zainicjowane i nie doszto do
wydania orzeczenia w trybie art. 42 § 4 k.p.k. Zresztg w przedmiotowej sprawie w
ogodle nie zachodzity watpliwosci co do bezstronnosci ww. sedziow podczas
rozpoznawania zaskarzonego kasacjg wyroku. Prokurator zdaje sie nie dostrzegac,
ze Sad Okregowy w Bydgoszczy orzekajgc w przedmiocie wznowienia w ogole nie
zajmowat stanowiska merytorycznego w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej J.
K.. Wznowienie postepowania nastgpito w oparciu o podstawe wskazang art. 540b
§ 1 k.p.k. Zatem badaniu podlegata kwestia tego czy pierwotny wyrok skazujgcy
sgdu pierwszej instancji zapadt pod nieobecnos¢ oskarzonego, a takze czy
skutecznie zawiadomiono go o terminie rozprawy oraz czy w rozprawie tej brat
udziat jego obronca. Zatem brak byto jakichkolwiek podstaw do wytgczenia SSO
M.B. i SSO P. K. od udzialtu w rozpoznaniu sprawy J. K. w postepowaniu
apelacyjnym.

Majgc powyzsze na wzgledzie, orzeczono jak w sentencji postanowienia,
kosztami postepowania kasacyjnego obcigzajgc Skarb Panstwa, zgodnie z art.
637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 in fine k.p.k.



