Sygn. akt V KK 48/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 marca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczacy)
SSN Dariusz Kala (sprawozdawca)

SSN Kazimierz Klugiewicz

Protokolant Marta Brylinska

w sprawie J. D. oskarzonej z art. 238 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 12 marca 2020 r.,

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

kasacji wniesionej przez prokuratora na niekorzys¢ oskarzonej
od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 27 lipca 2018 r., sygn. akt XVIl Ka (...)

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 28 lutego 2018 r., sygn. akt VI K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE
J. D. zostata oskarzona o to, ze bedgc pouczong o odpowiedzialnosci karnej

grozgcej za zawiadomienie o niepopetnionym przestepstwie oraz sktadanie
fatszywych zeznan, zawiadomita w dniu 13 pazdziernika 2016 r. w Komisariacie

Policji w P. o niepopetnionym przestepstwie - dokonanego na jej osobie gwattu, a



nastepnie, bedgc przestuchiwang w charakterze swiadka, w toku wszczetego na
podstawie jej zawiadomienia Sledztwa, po pouczeniu jej 0 odpowiedzialnosci karne;j
grozgcej za sktadanie fatszywych zeznan, zeznawata w dniach 13 pazdziernika
2016 r. i 14 pazdziernika 2016r. przed funkcjonariuszem Komisariatu Policji w P.
oraz przed Sedzig Sgdu Rejonowego w P. nieprawde na temat faktu i okolicznosci
dokonanego na jej osobie gwattu, oskarzajgc jednoczesnie o dokonanie tego
przestepstwa znanego sobie P. K. , tj. o przestepstwo z art. 238 k.k., art. 233 § 1
k.k.iart. 234 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k.

Wyrokiem z dnia 28 lutego 2018 r., sygn. akt VI K (...), Sad Rejonowy w P. :

1. oskarzong J. D. uznat za winng popetnienia przestepstwa z art. 238 k.k.,
art. 233 § 1 kk. i art. 234 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. i art. 12 k.k. dokonanego w
sposob wyzej opisany i za to na podstawie art. 233 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. i
art. 12 k.k. wymierzyt jej kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,

2. na podstawie art. 69 § 1 k.kk. i art. 70 § 1 k.k. warunkowo zawiesit
oskarzonej kare pozbawienia wolnosci na okres 3 (trzech) lat proby,

3. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 kk zobowigzat oskarzong do informowania
kuratora o przebiegu okresu préby,

4. na podstawie art. 73 § 2 k.k. na okres préby oddat oskarzong pod dozor
kuratora sgdowego,

5. na podstawie art. 71 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonej kare grzywny
w wysokosci 150 (stu pieédziesieciu) stawek dziennych, kazda po 10 (dziesiec€)
ztotych.

Wyrok zawiera takze rozstrzygniecia w przedmiocie kosztow procesu.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiodt obronca oskarzonej, ktory
zaskarzyt wyrok w catosci zarzucajgc mu:

1. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majgcy
wptyw na jego tres¢, a polegajgcy na bezpodstawnym przyjeciu, ze oskarzona J. D.
popetnita czyn przypisany jej w punkcie | wyroku, gdy prawidiowa - zgodna z
przepisami postepowania karnego - analiza catoksztattu materiatu dowodowego nie
pozwala na poczynienie takiego ustalenia,

2. naruszenie przepiséw postepowania, a mianowicie art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k.,

28 2 kpk., 4 kpk.,, 5 § 2 kipk. oraz 7 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie



wynikajgcych z ujawnionych dowodow okolicznosci przemawiajgcych na korzysé
oskarzonej, rozstrzygniecie nie dajgcych sie usung¢ watpliwosci na niekorzysc
oskarzonej, wybiorczg analize materiatu dowodowego wyrazajgcg sie
w szczegolnosci w uznaniu za niewiarygodne wyjasnien oskarzonej, a przyznanie
waloru wiarygodnosci zeznaniom $Swiadka P. K. (przy braku innych dowoddw
potwierdzajgcych wersje prezentowang przez tego Swiadka), ktory to swiadek ma
oczywisty interes w korzystnym dla siebie rozstrzygnieciu niniejszej sprawy oraz
pominieciu dowodu z zeznan O. P. ,

3. naruszenie przepisébw postepowania, tj. art. 424 § 1 i 2 kpk
poprzez sporzgdzenie uzasadnienia wyroku w sposob ogdlnikowy, oraz globalne
powotanie sie przez Sgd w uzasadnieniu wyroku na dowody ujawnione na
rozprawie.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wnidést o zmiane zaskarzonego
wyroku w catosci poprzez uniewinnienie J. D. od popetnienia zarzucanego jej
aktem oskarzenia czynu, ewentualnie o uchylenie wyroku w catosci i przekazanie
sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 27 lipca 2018 r., sygn. akt XVII Ka (...), Sad Okregowy w P.
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze uniewinnit oskarzong od popetnienia
zarzucanego jej przestepstwa z art. 238 k.k. i art. 233 § 1 k.k. i art. 234 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k. i orzekt o kosztach procesu.

Wyrok sgdu odwotawczego zaskarzyt w catosci prokurator, ktory w kasacji
wywiedzionej na niekorzyS¢ oskarzonej =zarzucit mu obraze przepiséw
postepowania, majgcg wptyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 7 Kk.p.k.
poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow, w tym zasad
prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego,
polegajgcej na uznaniu, iz w Swietle zgromadzonego materialu dowodowego nie
sposbb przyjac, ze oskarzona J. D. dziatata umysinie, z zamiarem bezposrednim
ztozenia fatszywego zawiadomienia o przestepstwie, ktérego wzgledem niej miat
sie dopusci¢ P. K. , a takze ztozenia fatszywych zeznan, w ktérych wskazata go
jako sprawce czynu z art. 197 § 1 k.k., a nadto, iz nie sposéb wykluczy¢, ze
sktadajgc przedmiotowe zeznania oskarzona pozostawata w btedzie co do

Znamienia zarzucanego jej czynu, tj. fatszywosci swojej relaciji.



Podnoszgc powyzszy zarzut skarzgcy wnidést o uchylenie w catoSci
powyzszego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w P.

W odpowiedzi na kasacje obronca oskarzonej wnidst o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata oczywiscie zasadna, co umozliwito jej uwzglednienie
w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Autor nadzwyczajnego srodka zaskarzenia ma bowiem racje, gdy twierdzi,
ze dokonana przez sad odwotawczy ocena materialu dowodowego, ktora
doprowadzita 6w organ do przekonania, iz brak jest podstaw do przypisania
wymienionej odpowiedzialnosci karnej za zarzucony jej czyn, zostata dokonana
Z razgcym naruszeniem przepisu art. 7 k.p.k. Pamieta¢ bowiem nalezy, ze
przekonanie sgdu o wiarygodnosci jednych dowodow i niewiarygodnosci innych
pozostaje pod ochrong reguty z art. 7 k.p.k., jezeli zostato poprzedzone
ujawnieniem w toku rozprawy gtownej catoksztattu okolicznosci sprawy, stanowi
wyraz rozwazenia wszystkich okolicznosci przemawiajgcych zaréwno na korzysc,
jak i na niekorzys¢ oskarzonego oraz jest zgodne ze wskazaniami wiedzy
i doSwiadczenia zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujgco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
18 grudnia 2012 r., lll KK 298/12, LEX nr 1232292). Ocena wiarygodnosci
przeprowadzonych dowoddéw jest zaréwno oceng kazdego z dowodow z osobna,
jak i oceng kazdego dowodu w powigzaniu z innymi dowodami, a nadto oceng
catoksztattu materiatu dowodowego, z ktérego wynikajg okreslone ustalenia
faktyczne (zob. Kodeks postepowania karnego. Tom |. Komentarz do art. 1-166,
pod red. R. A. Stefanskiego i S. Zabtockiego, WKP 2017, komentarz do art. 7,
teza 11).

W przedmiotowej sprawie wskazane wyzej wymogi nie zostaty spetnione.
Z nader lakonicznego uzasadnienia wyroku sgdu odwoftawczego wynika, Zze
u podstaw zmiany wyroku sadu pierwszej instancji i uniewinnienia oskarzonej
od zarzucanego jej czynu legto uznanie, ze skoro J. D. podczas zdarzenia z dnia
12/13 pazdziernika 2016 r. znajdowata sie pod wptywem alkoholu i blizej

nieustalonego srodka odurzajgcego nie sposdb wykluczy¢, ze w opisany



przez siebie sposob zapamiegtata przebieg zdarzen tamtej nocy i w konsekwencji
.Sktadajgc przedmiotowe zeznania (...) pozostawata w usprawiedliwionym btedzie
co do zarzucanego jej czynu, tj. fatszywosci wiasnej relacji’. Ponadto sad
odwotawczy stwierdzit, ze oskarzona nie miata zadnego powodu, by pomawia¢ P.K.
, ktérego wczesdniej nie znata.

Taka argumentacja sgdu odwotawczego nie moze zostaC uznana
za przekonujgcg. Nie poprzedzita jej bowiem rzetelna ocena catoksztattu
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, w tym rowniez tresci ztozonego
przez oskarzong zawiadomienia o przestepstwie i tresci ztozonych przez nig
(w toku postepowania wszczetego na skutek tego zawiadomienia) zeznan.
Sad odwotawczy zaniechat nadto pogtebionej analizy wyjasnien i zeznan P. K. , W.
G. oraz Z. D. , a te srodki dowodowe zawieraly przeciez istotne informacje na
temat tego, w jakim stanie J. D. znajdowata sie w dniu zdarzenia i jak wowczas sie
zachowywata. Zaniechanie to nalezy uzna¢ za zdecydowanie nieusprawiedliwione,
skoro z analizy wspomnianych dowodéw, w tym réwniez tresci zawiadomienia o
przestepstwie i zeznan J. D. mozna wyciggng¢ wnioski radykalnie odmienne od
tych, do ktorych doszedt Sgd Okregowy. Dosé wspomnieé, ze J. D. w swoich
zeznaniach niezwykle szczegotowo relacjonowata przebieg zdarzen, a tre$¢ jej
przekazu, w kwestiach niezwigzanych z okolicznosciami wskazujgcymi na jej
nastawienie do odbycia stosunku ptciowego z P. K. , byta zasadniczo zbiezna z
relacja pozostatych osob. Sad Okregowy nie zwrdcit rowniez uwagi na
niekonsekwencje wystepujgce w zeznaniach J. D., ktére mogg wskazywac, ze jej
zeznania byly intencjonalnie nieprawdziwe. Oskarzona wskazata wszak, ze pod
wptywem ,skreta” nie byta w stanie zaprotestowa¢ przeciwko agresywnym
pocatunkom, gryzieniu jej przez P. K. , ale byta w stanie powiedzie¢ do niego, ze
nie chce, aby W. G. poszta po prezerwatywy. Oskarzona wskazata takze, ze byty
to pierwsze stowa, jakie powiedziata do oskarzonego. Wiarygodnos¢ powyzszego
oSwiadczenie w Swietle doswiadczenia Zzyciowego musi budzi¢ watpliwosci,
podobnie zreszta, jak i to, ze zdajgc sobie sprawe, ze P. K. dopuszcza sie wobec
niej czynnosci seksualnych wbrew jej woli nie zakomunikowata tego W. G. .
Niespojny jest réwniez i ten fragment zeznan J. D., w ktérym wskazuje, ze mimo

tego, ze nie miata nawet sity nic gtosniej powiedzie¢ poza ,nie”, byta w stanie gdy



P. K. ,mocowat sie z prezerwatywami” owing¢ sie kotdrg, przysung¢ do Sciany i
odwrdéci¢ (k. 56). Ponadto skfadajgc zawiadomienie o przestepstwie wyraznie
oswiadczyta, ze nie stracita przytomnosci i pamieta co sie dziato (k. 5). Te
wszystkie kwestie sgd odwotawczy zobowigzany byt poddaé szczegotowej analizie,
zwtaszcza, ze tre$¢ zeznan P. K. , W. G. i Z. D. daje podstawe do wyciggniecia
wniosku, ze oskarzona nie tylko w petni dobrowolnie zgodzita sie na stosunek
ptciowy, ale i ze zdawata sobie sprawe z tego co sie dziato podczas zdarzenia.
Warto wspomnie¢, ze O. P., ktorej J. D. opowiedziata o tym, ze zostata zgwatcona
nie wspomniata nic, by J. D. powiedziata jej, ze byta odurzona i dlatego nie mogta
przeciwstawi¢ sie zachowaniu P. K. Z zeznan O. P. wynika, Zze oskarzona
powiedziata jej, ze P.K. ,na site, bez jej zgody wszedt/wbit sie w nig trzy razy po
czym udato sie jej zaprzec i sitg go z siebie zrzuci¢” (k. 12).

Sad odwotawczy nie odniost sie rowniez do niewatpliwie waznego
w kontekscie oceny zachowania J. D. o$wiadczenia Z. D. , ktéra wskazata, ze
wbrew swym deklaracjom, po zdarzeniu J. D. nie wygladata na zasmucong,
chodzita usmiechnieta i miata wrazenie, ze oskarzonej przypominato sie, ze musi
by¢ smutna, kiedy jg zobaczyta obok siebie (k. 97).

Skarzacy trafnie réwniez zauwazyt, ze zbyt pochopna jest teza, iz oskarzona
nie miata powodu, by pomawia¢ P. K. , ktérg organ ad quem opart wytgcznie na
twierdzeniu, ze wymienieni sie wczesniej nie znali. Sgd odwotawczy nie dostrzegt,
ze motywacja, ktora przyswiecata J. D. , kiedy ,oskarzata” P. K. o popetnione na jej
szkode przestepstwo zgwatcenia i sktadata zeznania w tej sprawie mogta nie by¢
zwigzana z checig dgzenia do zaszkodzenia wymienionemu. Niewagtpliwie wysoce
prawdopodobng, a w konsekwencji wymagajgcg wnikliwego rozwazenia przyczyng
tego zachowania mogta byc¢, eksponowana w kasacji, che¢ usprawiedliwienia faktu
odbycia stosunku z innym mezczyzng przed wlasnym partnerem. W tym kontekscie
szczegolnego podkreslenia wymaga, ze z wyjasnien P. K. wynikato, ze kiedy
oskarzona zakonczyta niespodziewanie dla niego stosunek ptciowy zaczeta mowic,
ze ma chtopaka i mu wszystko powie (k. 65).

Powyzszy wywod potwierdza postawiong wyzej teze, ze w wywiedziony,
w niniejszej sprawie nadzwyczajny $rodku zaskarzenia okazat sie oczywiscie

zasadny, gdyz skarzgcy w sposob nie nasuwajgcy jakichkolwiek watpliwosci



wykazat zaistnienie podstawy kasacyjnej z art. 523 § 1 k.p.k. W tej sytuacji wyrok
Sadu Okregowego w P. musiat zostac¢ uchylony, a sprawa przekazana temu sgdowi
do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W postepowaniu ponownym sad odwotawczy, uwzgledniajgc powyzsze
wskazania Sgdu Najwyzszego (art. 442 § 3 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.), po raz
wtéry przeprowadzi kontrole odwotawczg, szczegotowo i rzetelnie analizujgc kazdy
z zarzutdw zawartych w apelacji obroncy, majgc na uwadze catoksztatt
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, ktéry podda rzetelnej ocenie.

Po przeprowadzeniu prawidtowej kontroli odwotawczej, Sgd Okregowy wyda
wyrok, ktory — w razie zaktualizowania sie takiej koniecznosci - uzasadni w sposob
w petni respektujgcy wymogi wskazane we witasciwych przepisach kodeksu
postepowania karnego.

Z uwagi na powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywnej

wyroku.



