V KK 479/24

POSTANOWIENIE

Dnia 27 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie M. L.

skazanego za czyn z art. 197 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 27 listopada 2024 r.

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 1i 3 k.p.k.

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 13 grudnia 2023 r., sygn. akt V Ka 1540/22

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego Gdansk-Potudnie w Gdansku
z dnia 16 marca 2020 r., sygn. akt X K 1635/19

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego M. L. kosztami sagdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

M. L. zostat oskarzony o to, ze:
1. ,W nieustalonym dniu nie p6zniej niz w pazdzierniku 2011 r. w G. uzywajgc
przemocy w ten sposob, ze siedzgc na lezgcej pokrzywdzonej uniemozliwiajgc jej
swoim ciezarem ciatem opor doprowadzit X.Y. do obcowania pfciowego poprzez

wktadaniem palcow do pochwy pokrzywdzonej, nastepnie wprowadzenie cztonka
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do pochwy pokrzywdzonej, nastepnie przytrzymujgc gtowe pokrzywdzonej i
zatykajgc jej nos doprowadzit pokrzywdzong do dobycia stosunku oralnego”, tj. o
czyn z art. 197 § 1 k.k;;
2. W nieustalonym dniu nie pdzniej niz w listopadzie 2011 r. w G. uzywajgc
przemocy w ten sposob, Zze wykorzystujgc przewage fizyczng zdjat
z pokrzywdzonej X.Y. bielizne a nastepnie trzymajgc pokrzywdzong za nadgarstek
wciggnat jg do sauny gdzie doprowadzit X.Y. do obcowania ptciowego”, tj. 0 czyn z
art. 197 § 1 k.k.

Sad Rejonowy Gdansk-Potudnie w Gdansku wyrokiem z dnia 16 marca 2020
r., sygn. akt X K 1635/19 (przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k.):
l. oskarzonego M. L. uznat za winnego popetnienia zarzucanych mu w akcie
oskarzenia czyndw, ktore zakwalifikowat z art. 197 § 1 k.k. i skazat go za te
przestepstwa, uznajgc, ze stanowig cigg przestepstw, przy zastosowaniu 91 § 1
k.k., na mocy art. 197 § 1 k.k., wymierzyt oskarzonemu kare 12 lat pozbawienia
wolnosci;
I. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej w punkcie | wyroku kary
pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci;
Il na podstawie art. 41a § 21 § 4 kk. w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzekt wobec
oskarzonego zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzong w jakikolwiek sposob oraz
zakaz zblizania sie do niej na odlegtosc krotszg niz 50 metrow przez okres 15 lat;
V. na podstawie art. 41 § 1a k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz zajmowania
wszelkich stanowisk i wykonywania wszelkich zawodow i dziatalnosci zwigzanych z
wychowywaniem, edukacjg i leczeniem matoletnich lub z opiekg nad nimi na
zawsze;
V. na podstawie art. 46 § 2 k.k. zobowigzat oskarzonego do uiszczenia na rzecz
pokrzywdzonej nawigzki w kwocie 100 000 zi;
VI. rozstrzygnat w przedmiocie kosztow procesu.

Sad Okregowy w Gdansku — po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego —
wyrokiem z dnia 13 grudnia 2023 r., sygn. akt V Ka 1540/22:
l. zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego Gdansk-Potudnie w Gdansku

w ten sposob, ze przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k.:
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a) w punkcie I

- uchylit ustalenie o popetnieniu czynéw w warunkach ciggu przestepstw,

- uchylit orzeczenie o karze,

- na podstawie art. 197 § 1 kkk. za czyn zarzucany w punkcie | oskarzenia
wymierzyt oskarzonemu kare 6 lat pozbawienia wolnosci,

- W ramach czynu zarzucanego w punkcie Il oskarzenia uznat oskarzonego za
winnego tego, ze ,w nieustalonym dniu listopada 2011 roku w G. naduzywajgc
zaufania wynikajgcego z przynaleznosci do stanu duchownego i petnienia funkcji
opiekuna mtodziezy doprowadzit mafoletnig X.Y. do obcowania pfciowego”, czyn
ten kwalifikujgc z art. 199 § 3 kk — i za to, na podstawie art. 199 § 3 k.k., wymierzyt
mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci;

- na podstawie art. 85 k.k., art. 85a k.k., art. 86 § 1 k.k. potgczyt orzeczone wobec
oskarzonego kary jednostkowe i orzekt kare tgczng 8 lat pozbawienia wolnosci;

b) w punkcie |l ustalit, ze zaliczenie okresu rzeczywistego pozbawieni wolnosci
nastepuje na poczet orzeczonej kary tgcznej;

C) uchylit orzeczenia o srodkach karnych zawarte w punktach Il i IV;

d) w zwigzku ze skazaniem za czyn z art. 197 § 1 k.k., na podstawie art. 41a §
2i4 kk.wzw. z art. 43 § 1 k.k., orzekt wobec oskarzonego zakaz kontaktowania
sie z pokrzywdzong w jakikolwiek sposéb oraz zakaz zblizania sie do niej na
odlegtos¢ mniejszg niz 50 metrow na okres 10 lat;

e) w zwigzku ze skazaniem za czyn z art. 199 § 3 k.k., na podstawie art. 41a §
2i4 kk.wzw. z art. 43 § 1 k.k., orzekt wobec oskarzonego zakaz kontaktowania
sie z pokrzywdzong w jakikolwiek sposéb oraz zakaz zblizania sie do niej na
odlegto$¢ mniejszg niz 50 metrow na okres 5 lat;

f) przy zastosowaniu art. 90 § 2 k.k. — na podstawie art. 85 k.k., art. 85a k.k.,
art. 86 § 1 k.k. — potagczyt orzeczone w podpunktach d) i e) srodki karne i  orzekt
wobec oskarzonego fgczny zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzong w jakikolwiek
SposOb oraz zakaz zblizania sie do niej na odlegtoS¢ mniejszg niz 50 metrow na
okres 12 lat;

s)] w zwigzku ze skazaniem za czyn z art. 197 § 1 k.k., na podstawie art. 41 §

1a k.k., orzekt wobec oskarzonego zakaz zajmowania wszelkich stanowisk
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I wykonywania wszelkich zawodow i dziatalnosci zwigzanych z wychowaniem,
edukacjg i leczeniem matoletnich lub z opiekg nad nimi przez okres 15 lat;
h) w zwigzku ze skazaniem za czyn z art. 199 § 3 k.k., na podstawie art. 41 §
1a k.k., orzekt wobec oskarzonego zakaz zajmowania wszelkich stanowisk
i wykonywania wszelkich zawodow i dziatalnosci zwigzanych z wychowaniem,
edukacjg i leczeniem matoletnich lub z opiekg nad nimi przez okres 5 lat;
i) przy zastosowaniu art. 90 § 2 k.k. — na podstawie art. 85 k.k., art. 85a k.k.
art. 86 § 1 k.k. — potgczyt orzeczone w podpunktach g) i h) srodki karne i orzekt
wobec oskarzonego tgczny zakaz zajmowania wszelkich stanowisk i wykonywania
wszelkich zawoddw i dziatalnosci zwigzanych 2z wychowaniem, edukacjg i
leczeniem matoletnich lub z opiekg nad nimi na okres 15 lat;
)] w punkcie V obnizyt wysoko$¢ orzeczonej na rzecz pokrzywdzonej nawigzki
do kwoty 80 000 zt ztotych;
Il. w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy;
. uchylajgc orzeczenie o opfacie zasgdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa optate w kwocie 600 zt za obie instancje oraz obcigzyt go wydatkami za
postepowanie odwotawcze w wysokosci 20 zt.

Kasacje od ww. wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku wnidst obronca M.L.,
zaskarzajgc to orzeczenie w catosci.

W zakresie skazania za czyn Il aktu oskarzenia, obronca zarzucit razgce
naruszenie prawa majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, poprzez:
1. ,WyjScie poza granice oskarzenia przy skazaniu za czyn Il zarzucany w akcie
oskarzenia i ustalony wyrokiem Sagdu | Instancji, bowiem Sad Il Instancji skazat
oskarzonego za odmienng, niz zarzucana, czynnoS¢ wykonawczg majgcg byc
przestepczg, przez przyjecie w opisie czynu zamiast (jak wynika z aktu oskarzenia)
»uzywajgc przemocy w ten sposob, ze wykorzystujgc przewage fizyczng zdjgt z
pokrzywdzonej X.Y. bielizne a nastepnie trzymajgc pokrzywdzong za nadgarstek
wciggnat jg do sauny« zupetnie innego zachowania tj. »naduzywajgc zaufania
wynikajgcego z przynaleznosci do stanu duchownego i petnienia funkcji opiekuna
mfodziezy«, ktore nie byto przedmiotem zarzutu w akcie oskarzenia -
postepowanie w tym zakresie nalezato umorzy¢ w oparciu o art. 17 § 1 pkt. 9
k.p.k.”,
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2. naruszenie art. 434 § 1 k.p.k. w zw. z art. 437 § 2 k.p.k., jak tez art. 457 § 3
k.p.k. poprzez ,dokonanie sprzecznej z wtasnymi ustaleniami zmiany opisu czynu i
przyjecie, ze skazany »naduzywajgc zaufania wynikajgcego z przynaleznos$ci do
stanu duchownego i petnienia funkcji opiekuna mtodziezy doprowadzit matoletnig
X.Y. do obcowania ptciowego« przy jednoczesnym zaaprobowaniu ustalenia Sgdu |
instancji, ze pokrzywdzona oskarzonego »traktowata jak przyjaciela, pomimo
wczesniejszego zgwafcenia przez oskarzonego, pokrzywdzona nadal ufata
oskarzonemu, co mozna ttumaczyc nie tylko jej naiwnosScig wynikajgcg z bardzo
mfodego wieku, ale tez wyznawania wartosci i nakazow gtoszonych w KoSciele,
miedzy innymi przebaczania swoim ztoczyricom«”,

3. ,hiezaleznie od powyzszego - pogorszenie sytuacji oskarzonego poprzez
zmiane jednej kary orzeczonej wyrokiem Sadu | Instancji na dwie kary (pozZniej
potgczone karg tgczng) - co byto efektem eliminacji z wyroku ciggu przestepstw i
wymierzeniu dwoch kar na dwa odrebne czyny niebedgce ciggiem przestepstw - co
naruszyto art. 443 k.p.k.”,

4, naruszenie ,art. 167 k.p.k. i dodatkowo art. 170 § 1 pkt. 2 k.p.k. poprzez
faktyczne pominiecie i zaniechanie w zakresie uzyskania dokumentow i informacji
zawierajgcych tre$c¢ przestuchania pokrzywdzonej (bedgcych zapisem pierwszego
Jjej wystuchania w odniesieniu do zarzutow - wystuchania z pewnoscig
niepoprzedzonego przygotowaniem pokrzywdzonej do skfadania zeznan o
okre$lonej tresci) znajdujgcych sie - co ustalit Sgd — w Dykasterii Nauki i Wiary w
Watykanie, w sytuacji gdy przeprowadzenie tego dowodu byto mozliwe (przy
prawdopodobnie niewielkim wysitku sformutowania wniosku w oczekiwanej
przepisami obcego Panstwa formie, w czym z pewnos$cig pomoglyby stuzby
dyplomatyczne Polski), a nadto pozwolitoby skonfrontowac, czy podawane przez
pokrzywdzong wersje korelujg ze sobg wewnetrznie, co miatoby istotne znaczenie
dla oceny wiarygodnoSci zeznan pokrzywdzonej, mozliwosci psychologicznej i
pSychiatrycznej oceny jej zeznan, aw konsekwencji mogfaby mie¢ wptyw na
dokonane w sprawie (kluczowe) ustalenia faktyczne”;

5. naruszenie ,art. 167 k.p.k. i dodatkowo art. 192 § 1 k.p.k. i art. 201 k.p.k.
poprzez nie przeprowadzenie z urzedu, a takze nie uwzglednienie wniosku

dowodowego obroncy o dopuszczenie opinii pSychiatrycznej stwierdzajgc, iz »obie
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biegte psycholodzy byty rowniez zgodne co do tego, ze brak byto jakichkolwiek
podstaw do stwierdzenia u pokrzywdzonej choroby psychicznej, w zwigzku z czym
brak byto podstaw do zasiegania opinii biegtego lekarza psychiatry odnosnie
pokrzywdzonej«, podczas gdy rowniez obie biegte psycholodzy wyrazZnie
wskazywalty, ze nie posiadajg kompetencji psychiatrycznych, a nadto powszechng
wiedzg (dostepng tez Sgdowi z urzedu) jest to, ze to wiasSnie lekarz psychiatra jest
de facto wytgcznie uprawniony do stawiania diagnozy w zakresie chorob
psychicznych, gdy jednoczesnie pozostajg uzasadnione watpliwosci co do stanu
psychicznego pokrzywdzonej (psychiatra jest lekarzem, psycholog nie)”,

6. naruszenie ,art. 167 k.p.k. i dodatkowo art 170 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez nie
przeprowadzenie z urzedu, a takze nie uwzglednienie wniosku dowodowego
obroncy o przestuchanie $wiadka E. D. (psychiatra pokrzywdzonej) i bezpodstawne
uznanie, iz skoro w aktach sprawy znajduje sie dokumentacja z przebiegu terapii
pokrzywdzonej, a biegta psycholog A.T-W. wskazata, ze »wszystkie istotne
okolicznoSci dotyczgce stanu psychicznego pokrzywdzonej musiaty znalezc sie we
wskazanej dokumentacji«, to okolicznoSci sg juz wyjasnione, podczas gdy
wnioskowany Swiadek udzielata pokrzywdzonej pomocy psychiatrycznej juz w
Okresie trwania niniejszego postepowania, niektore jej zapisy byty niejasne (np.
»Strategia radzenia sobie z wyobrazeniami«), a nadto inni $wiadkowie przestuchani
w sprawie (ktérych zeznania zostaty uznane przez Sgd odwotawczy jako przydatne
dla sprawy) réwniez posiadali wiedze na temat przedmiotowego zdarzenia jedynie
od pokrzywdzonej i rowniez pozyskali ja w okresie pozniejszym anizeli przypisane
oskarzonemu czyny. Nadto, pokrzywdzona poruszata ze swiadkiem - psychiatrg (co
wazne — W warunkach petnej swobody) tematy zwigzane po$rednio z niniejszg
sprawg m.in. wypowiadafa sie na temat Sw. P. K. (czyli osoby ktéra ztozyta
zawiadomienie o przestepstwie), stgd dowolne ibezprzedmiotowe (a na pewno
przedwczesne) sg ustalenia Sgdu, iz Swiadek nie zna Zzadnych okolicznoSci
zwigzanych ze sprawstwem | wing oskarzonego. Naruszenie to miato istotny i
bezposredni wptyw na wydany wyrok, bowiem w sprawie nie zostaty wyjasnione
wszystkie istotne zagadnienia podnoszone przez obrone (np. problem tzw.
»fatszywych wspomnien«, »iluzji pamieci« - pochodzgce z dziedziny psychiatrii),

a Swiadek jako osoba majgca bezpoSredni kontakt z pokrzywdzong, jak
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I posiadajgca wiedze psychiatryczng mogfaby wypowiedzie¢ sie kompleksowo
zestawiajgc wiedze teoretyczng (z zakresu psychiatrii) z wiedzg wtasng uzyskang
na skutek bezposrednich spotkan z pokrzywdzong i to pozwolitoby Sgdowi orzekac
o0 wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonej (lub podjg¢ decyzje odno$nie powotania
stosownego biegtego) w oparciu o kompleksowy (a nie wybiorczy i niepeiny)
materiat dowodowy”,

7. naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. ,poprzez faktyczny
brak rozpoznania zarzutéow (ktore byty rozpoznane bgdz w niepetny sposob - nie
uwzgledniajgcy tresci zarzutdw i uzasadnienia, a w czeSci, w tym w szczegolnosci
I.LE, J, K, Lill wzasadzie nie rozpoznane) - w szczegolnosci:

a) odno$nie zarzutu I.B - Sgd Odwotawczy nie zauwazyt i nie odniost sie
W uzasadnieniu, ze z samej treSci wypowiedzi biegtej na rozprawie wynika
(powtarzajgc zarzut apelacji), iz nie wie »co miat na mysli psycholog piszgc (na
wizycie 29.10.2013r.) o poszukiwaniu strategii radzenia sobie z wyobrazeniami«
(notatka z wizyty znajduje sie na k. 441) oraz Zze »te kwestie urojeniowe to kwestia
pSychiatryczna«; przyznata rowniez, iz nie ma zadnego doswiadczenia z osobami
dwukrotnie zgwatconymi oraz zgwatconymi przez ksiedza, jak rowniez z problemem
»fatszywych wspomnien« i »iluzji pamigci«”,

b) ,odnosnie zarzutu I.I - faktyczny brak odniesienia sie do tego zarzutu - Sgd w
tresci uzasadnienia w ogole nie odniost sie do niniejszego zarzutu, a w zadnej
czesSci uzasadnienia nie zawarto jakichkolwiek rozwazan analizujgcych treSci
przekazywane przez pokrzywdzong zaraz po zdarzeniach innym osobom
(przestuchanym w sprawie $wiadkom)”,

C) ,o0dnosnie zarzutu I.J 2-10 - poprzez brak jakiegokolwiek odniesienia do
przedstawionych w tych zarzutach kwestii”,

d) ,odnos$nie zarzutu I.K.-L - poprzez brak jakiegokolwiek odniesienia sie do
tych zarzutow”,

e) ,odnosnie zarzutu Il tiret (kropka) pierwszy, trzeci i czwarty - poprzez brak
Jakiegokolwiek odniesienia sie do tych zarzutéw - zarzuty te - jak wskazano - byty w
pewnym sensie uzupetnieniem zarzutow procesowych, a postawiono je jako
dodatkowe (ewentualne) celem wykazania, ze nawet przyjecie wiarygodnoSci

zeznan pokrzywdzonej nie pozwala - biorgc pod uwage zasady logiki i
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doswiadczenia Zyciowego - na przypisanie oskarzonemu zdarzen opisanych w
zarzutach”.

Prokurator oraz petnomocnik oskarzycielki positkowej — sktadajgc pisemne
odpowiedzi na zaprezentowane przez obrohce stanowisko — wniesli o oddalenie
kasacji jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym, stgd tez zostata oddalona
w trybie okreslonym w art. 535 § 1i 3 k.p.k.

Przewidziany w art. 519 k.p.k. nadzwyczajny srodek zaskarzenia ma z mocy
ustawy ograniczony zakres — stuzy eliminacji prawomocnych orzeczenh sgdow, ktore
ze wzgledu na charakter (doniostos¢) wadliwosci, jakg sg obarczone, nie mogag
ostaC sie w obrocie prawnym. Zarzuty kasacyjne powinny wskazywaC na
uchybienia okreslone w art. 439 k.p.k. lub inne, ale przy tym razace, naruszenie
prawa, do jakiego doszto w postepowaniu odwotawczym, co w konsekwencji mogto
mie¢ istotny wplyw na tres¢ wyroku sadu drugiej instancji (zob. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 2021 r., IV KK 435/21, LEX nr 3333497).
Podkresli¢ nalezy, ze postepowanie kasacyjne nie jest postepowaniem, ktére
ponawia¢ ma kontrole odwotawczg. Sad Najwyzszy, rozpoznajgc kasacje, nie
dokonuje kontroli poprawnosci oceny poszczegodlnych dowodow, nie weryfikuje
zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada wspdétmiernosci orzeczonej kary (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 3 stycznia 2019 r., sygn. akt Ill KK 247/18,
LEX nr 2602698.).

W pierwszym zarzucie kasacyjnym skarzgcy podjgt problematyke
przestrzegania zasady skargowosci, ktorg okresla art. 14 § 1 k.p.k. Zgodnie z tym
przepisem, wszczecie postepowania sgdowego nastepuje na zgdanie
uprawnionego oskarzyciela lub innego uprawnionego podmiotu. W doktrynie i
judykaturze zgodnie przyjmuje sie, iz zasada skargowos$ci wyznacza granice
podmiotowe i przedmiotowe rozpoznania sprawy w danym postepowaniu.

Odnoszgc sie do rzeczonego zarzutu, juz na wstepie nalezy podkresli¢, ze
wskazany w akcie oskarzenia opis czynu (podobnie jak tez zaproponowana w nim
kwalifikacja prawna) nie wigze sadu. Istotne jest tylko, aby opis ten utrzymat sie

w zakresie wyznaczonym granicami oskarzenia, ktore zostang zachowane wtedy,
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gdy sad rozstrzygajgc w wyroku pozostanie na ptaszczyznie tozsamego zdarzenia
historycznego, ktére stanowito przedmiot skargi. Decydujgce jest tu zatem
zachowanie tozsamosci zdarzenia historycznego zarzuconego w skardze i
przypisanego w wyroku. Sad nie jest wiec wtadny dokonac ustalen w zakresie
wykraczajgcym poza ramy historyczne danego zdarzenia, dopuszczalng jest jednak
zmiana przedstawionego przez oskarzyciela opisu czynu i dostosowanie go do
poczynionych ustalen faktycznych, ktére dotyczg m.in. czasu, miejsca, sposobu i
skutkébw dziatania sprawcy. Samo wyjscie poza granice oskarzenia — jak
wyjasniono w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego — polega na orzekaniu poza jego
podstawg faktyczng, a nie poza wskazang w akcie oskarzenia podstawg prawng
odpowiedzialnosci karnej. Jesli zatem sgd orzekajgcy inaczej niz oskarzyciel
postrzega zakres i przestanki odpowiedzialnosci karnej oskarzonego za popetnienie
zarzuconego mu czynu, to oczywiste jest, Zze pociggnie to koniecznosé
zastosowania odmiennej kwalifikacji prawnej czynu przypisanego, co zwykle tgczy
sie rowniez z odmiennym okresleniem czynnosci wykonawczej przestepstwa. Nie
wychodzi poza granice skargi uprawnionego oskarzyciela zamieszczenie w opisie
czynu przypisanego przez sad orzekajgcy, odmiennych niz w czynie zarzuconym,
ustalen odpowiadajgcym znamionom ustawowym przestepstwa, a nawet inaczej
precyzujgcych czas | miejsce jego popetnienia, czy tez pokrzywdzonego
przestepstwem. Sad nie jest przeciez zwigzany opisem czynu zarzucanego, a po
wyjasnieniu wszystkich istotnych okolicznosci moze i powinien nada¢ mu w wyroku
doktadne okreslenie (art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.), ktére moze odbiega¢ od opisu
przyjetego w akcie oskarzenia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29
stycznia 2020 r., 1l KK 340/19, LEX nr 3260257).

W niniejszej sprawie sgd odwotawczy — wydajgc orzeczenie reformatoryjne —
stwierdzit, ze w zakresie czynu z pkt Il aktu oskarzenie, doprowadzenie matoletniej
pokrzywdzonej do obcowania ptciowego nastgpito wytgcznie w okolicznosciach
naduzycia zaufania, nie zas — jak pierwotnie ustalit sgd a quo — stosowania
przemocy, co tym samym determinowato (w ocenie organu ad quem) zmiane opisu
czynu oraz jego kwalifikacji prawnej. Ustalenie to — cho¢ nie byto objete zarzutem —
miescito sie w ramach zdarzenia historycznego, ktére zaprezentowane zostato w

akcie oskarzenia. Ostatecznie przypisany skazanemu czyn (w stosunku do czynu



V KK 479/24 10

zarzuconego) w dalszym ciggu dotyczy tego samego przedmiotu zamachu, tej
samej osoby pokrzywdzonej, tozsamego miejsca i czasu. Zachowana zostata tez
identycznos¢ podmiotu, ktory zostat oskarzony o popetnienie czynu zabronionego.
Wbrew twierdzeniom obroncy, dokonana przez sgd ad quem zmiana opisu czynu
nie prowadzita do takiej modyfikacji zespotu zachowan skazanego, ktora
skutkowataby przekroczeniem granicy oskarzenia. Przypisane skazanemu dziatanie
w dalszym ciggu odnosito sie do aktywnosci godzgcej w wolnos¢ seksualng
matoletniej pokrzywdzonej poprzez dorowadzenie jej do obcowania ptciowego, lecz
bez stosowania przemocy. Zaakcentowana w zmodyfikowanym przez sad ad quem
opisie czynu okolicznos¢ ,naduzycia zaufania wynikajgcego z przynalezno$ci do
stanu duchownego i petnienia funkcji opiekuna mtodziezy” — w kontekscie
doprowadzenia matoletniej do obcowania ptciowego — miata przy tym zakotwiczenie
w ustaleniach i ocenach dokonanych juz przez sad a quo, o czym mowa tez bedzie
w dalszej czesci niniejszego uzasadnienia.

W tym stanie rzeczy, podniesiony przez skarzgcego zarzut przekroczenia
przez sad odwotawczy granic oskarzenia przy skazaniu za czyn zarzucony w pkt Il
aktu oskarzenia, w sposob oczywisty nie zastugiwat na uwzglednienie. Zauwazyé
wypada, ze przeciwna konkluzja musiataby skutkowa¢ w przedmiotowej sprawie
wystgpieniem bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw.
z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. oraz art. 14 k.p.k., czego jednak w kasacji nie
wyartykutowano.

Drugi zarzut kasacyjny dotyczyt problematyki przestrzegania zakazu
reformationis in peius, a okreslonego w art. 434 § 1 k.p.k. W tym wzgledzie
skarzgcy w istocie imputowat sgdowi odwotawczemu — cho¢ wynika to dopiero z
uzasadnienia kasacji — ze ten, wydajgc rozstrzygniecie reformatoryjne w zakresie
czynu z pkt Il aktu oskarzenia, doprowadzit do pogorszenia sytuacji oskarzonego
poprzez dokonanie nowych, niekorzystnych ustalen faktycznych. W tym wzgledzie
nalezy jednak zauwazy¢, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego — w ktérym na
0got restrykcyjnie interpretuje sie zakaz z art. 434 § 1 k.p.k. — wyrazono tez poglad,
ze sad odwotawczy, mimo braku apelacji na niekorzy$¢ oskarzonego, moze skazacé
go za inny czyn, o ile miesci sie w granicach oskarzenia, zas orzeczenie nie bedzie

surowsze od wydanego przez sad | instancji (zob. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z
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dnia 9 marca 2017 r., IV KK 345/16, LEX nr 2242373; wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 4 lutego 2021 r., Il KK 158/20, LEX nr 3241539).

W przedmiotowe] sprawie sad ad quem wprawdzie nie podjgt stricte rozwazan na
temat dopuszczalnosci modyfikacji opisu zachowania oskarzonego M. L. w zakresie
czynu z pkt Il aktu oskarzenia, jednak w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
wyraznie akcentowat, ze wzigt w tym wzgledzie pod uwage ustalenia faktyczne
przyjete przez organ pierwszej instancji, ktére w ocenie sgdu odwotawczego
(sformutowanej w ramach kontroli instancyjnej) mozna byto zasadnie wywiesé ze
zgromadzonego materiatu dowodowego. Odrzucit jednoczes$nie te ustalenia sadu
a quo, ktére bfednie zostaty wprowadzone do stanu faktycznego sprawy,
tj. okolicznos¢ zastosowania przemocy wobec pokrzywdzonej w przypadku czynu
z pkt Il aktu oskarzenia.

Uwzgledniajgc powyzsze, nalezy uznac, ze sad odwotawczy, mimo braku apelacji
na niekorzys¢, mogt skaza¢ oskarzonego za czyn inny anizeli przyjat to sgd meriti,
jesli czyn ten miescitby sie w granicach oskarzenia (0 czym byta juz mowa) i
rozstrzygniecie to nie byloby surowsze od orzeczenia wydanego przez sad
pierwszej instancji. Odnoszgc sie do ostatniego ze wskazanych warunkow, nalezy
stwierdzi¢, ze skazanie w instancji odwotawczej za czyn z art. 199 § 3 k.k.
(znamionujgcy sie - w kontekscie oceny stopnia spotecznej szkodliwosci -
okolicznosciami fagodniejszymi niz ma to miejsce w przypadku czynu z art. 197 § 1
k.k.), przy wymierzeniu jednostkowej kary 3 lat pozbawienia wolnosci, nie jest
orzeczeniem surowszym, skoro w wyroku sgdu a quo zachowanie objete pkt Il aktu
oskarzenia zakwalifikowane zostato z art. 197 § 1 k.k. i wraz z czynem z pkt | aktu
oskarzenia (réwniez zakwalifikowanym jako przestepstwo z art. 197 § 1 k.k.)
wpisane zostato w ciag przestepstw w mysl art. 91 § 1 k.k., za ktéry wymierzono
oskarzonemu kare 12 lat pozbawienia wolnosci. Jednoczesnie uwzglednic tu trzeba,
ze za jednostkowy czyn z pkt | aktu oskarzenia, sad drugiej instancji wymierzyt kare
6 lat pozbawienia wolnosci, a kare tgczong orzekt w wymiarze 8 lat pozbawienia
wolnosci. Stad tez nie sposob zgodzic sie ze skarzacym, ze eliminacja konstrukcji
ciggu przestepstw — ktéra byta konsekwencjg odmiennej oceny prawnej czynu z pkt
Il aktu oskarzenia — stanowita ,oczywiste pogorszenie sytuacji oskarzonego

niedopuszczalne przez prawo”. Sgd — na mocy art. 568a § 1 pkt 1 k.p.k. -
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zobligowany jest do orzeczenia kary tgcznej w wyroku skazujgcym w odniesieniu do
kar wymierzonych za przypisane oskarzonemu tym wyrokiem przestepstwa, a w
realiach niniejszej sprawy wymiar kary tgcznej za dwa przypisane czyny byt
wyraznie nizszy od kary orzeczonej przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k.

Odrebnego komentarza wymaga natomiast kwestia bezposrednio
zaprezentowana w drugim zarzucie kasacyjnym, a dotyczgca oceny skarzgcego,
ze sad odwotawczy ,dokonat sprzecznej z wtasnymi ustaleniami zmiany opisu
czynu”. Obronca poprzestajgc w tym przedmiocie do przywotania okreslonych
ustalen, nie wyjasnit w istocie na czym miataby polega¢ ich sprzecznosc.
Okoliczno$¢ bowiem, ze skazany ,naduzyt zaufania wynikajgcego z przynaleznosci
do stanu duchownego i petnienia funkcji opiekuna mtodziezy”, nie stoi w opozycji do
uprzedniego ustalenia, ze relacja pokrzywdzonej w stosunku do oskarzonego
opierata sie na przyjazni. Wprost przeciwnie, okoliczno$ci te sg ze sobg koherentne,
a wraz z wyznawanymi przez pokrzywdzong wartosciami (rowniez zwigzanym z
przynaleznoscig do Kosciota Katolickiego), logicznie wyjasniajg, dlaczego skazana
zdecydowata sie na kolejne spotkanie z oskarzonym. Przywotane obiekcje wyraznie
obrazujg, ze w omawianym zakresie autor kasacji wprost dazyt do
zakwestionowania prawidtowos$ci ustalen faktycznych, nie probujgc nawet w tym
zakresie wykazaC razgcego naruszenia przepisOw postepowania, co z racji
brzmienia art. 523 § 1 k.p.k. przesgdza o niedopuszczalnosci tak sformutowanego
zarzutu kasacyjnego.

Zarzuty z pkt od 4 do 6 petitum kasacji stanowity krytyke kontroli
odwotawczej w aspekcie nieprzeprowadzonych przez sad a quo czynnosci
procesowych w sferze gromadzenia dowodow, ktére to kwestie objete zostaty
uprzednio zarzutami apelacyjnymi. Stanowisko kasacji w tym zakresie generowato
zatem potrzebe sformutowania zarzutu naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. lub art. 457 §
3 k.p.k., niemniej obronca w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia nie podniost
obrazy tych przepiséw, co samo w sobie wskazuje na wadliwos¢ redakcyjng
wniesionej kasacji takze w tym przedmiocie, a konsekwencje tej wadliwosci musi
stanowi¢ konkluzja, ze srodek ten — wbrew dyspozycji zawartej w art. 519 k.p.k. —
zostat skierowany przeciwko wyrokowi sgdu pierwszej instancji. Niezaleznie jednak

od tego, nalezy zauwazyc, ze z uzasadnienia wyroku sgdu okregowego wynika, iz
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organ ten poczynit rozwazania odnosnie do poszczegdlnych zarzutow zwyktego
Srodka odwotawczego, w tym zarzutéw zwigzanych z oddaleniem przez sad
pierwszej instancji wnioskéw (m.in.) o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego
psychiatry odnosnie do pokrzywdzonej oraz przestuchanie swiadka E. D.
(psychiatry pokrzywdzonej). W tym wzgledzie sad ad quem uznat, ze
nieuwzglednienie przez sad rejonowy tych wnioskow byto w petni prawidiowe i
podat motywy takiej oceny. Skoro za$ takie stanowisko przyjat, to nie sposéb
zasadnie dalej zarzuca¢ sgdowi odwotawczemu, ze wnioskow tych nie uwzglednit w
toku postepowania apelacyjnego badz nie przeprowadzit okreslonych dowodow z
urzedu. Autor kasacji przedstawiajgc swoje obiekcje — poza utrzymaniem
argumentacji apelacji — nie wykazat w istocie, ze kontrola odwotawcza oddalenia
rzeczonych wnioskéw wadliwie akceptowata lub korygowata powigzania tych
decyzji z przestankami art. 170 § 1 k.p.k. lub art. 201 k.p.k. Wylgcznie odmienne
zapatrywania skarzgcego na temat oddalenia wnioskéw dowodowych, majgce
jedynie walor polemiczny, nie wykazujg razgcego naruszenia prawa, gdyz wywody
kasacji w tym zakresie pozbawione sg argumentéw wskazujgcych na to, ze do
naruszenia tej rangi doszio. Z kolei sgd kasacyjny nie jest w tym wzgledzie
uprawniony do przeprowadzenia trzecioinstancyjnej kontroli wyroku sgdu meriti, a
tego rodzaju aktywnosci oczekuje autor przedmiotowe] kasacji. Przedstawione
uwagi w zasadzie odnies¢ nalezy réwniez do kwestii uzyskania z kurii gdanskiej
dokumentow i informacji z postepowania kanonicznego w sprawie M. L.
Uwzgledniajgc uprzednio poczynione przez Sad Najwyzszy wskazania, organ ad
guem podjgt prébe pozyskania tej dokumentacji, jednak wobec napotkanych
trudnosci, nie zakonczyt tej aktywnosci powodzeniem. Ostateczne stanowisko sgdu
odwotawczego w tym zakresie zostato oparte przede wszystkim na ocenie, ze
oddalenie przez sad a quo wniosku o przeprowadzenie dowodu z ww. dokumentéw
— wobec ponownego przestuchania pokrzywdzonej w toku postepowania
apelacyjnego z udziatem stron — nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy
(decyzja sgdu oparta na art. 170 § 1 pkt 4 i 5 k.p.k. nie byta objeta zarzutem
kasacji). Zasadnosci tej konkluzji skarzgcy nie zdotat jednak w Zaden sposob
podwazy¢. W realiach przedmiotowej sprawy — na etapie postepowania

kasacyjnego — obronca miat wszak mozliwo$¢ wykaza¢ wadliwosc tego stanowiska
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sgdu odwotawczego, bowiem — jak wskazano w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku — po prawomocnym zakonczeniu postepowania karnego w niniejszej
sprawie — Kuria Metropolitalna w G., nadestata kopie ,,dokumentéw procesowych
wytworzonych podczas kanonicznego procesu wstepnego” w sprawie M.L., ktére
dotgczono do akt przedmiotowego postepowania. Co oczywiste, wobec
prawomocnego zakonczenia postepowania, sgd odwotawczy nie mogt odniesc sie
merytorycznie do rzeczonej dokumentacji. W materiatach tych znajduje sie jednak
protokét z przestuchania pokrzywdzonej w toku postepowania kanonicznego, a
zatem zawiera te relacje pokrzywdzonej, o ktérych analize zabiegat obronca w toku
postepowania apelacyjnego, zas w postepowaniu kasacyjnym braki w tym zakresie
uczynit podstawg faktyczng zarzutu z pkt 4 petitum kasacji. Skarzacy jednak w
kasacji nie odwotat sie w zaden sposob do tresci tych relacji i nie wykazat, w jakim
zakresie miatyby one zasadniczo rézni¢ sie od depozycji pokrzywdzonej, ktore
odebrane zostaty od niej w toku postepowania karnego — co w konsekwencji
miatoby podwazy¢ stanowisko sgdu o przyznaniu im waloru wiarogodnosci. Taka
aktywnos$¢ pozwolitaby ewentualnie wykaza¢, ze oddalenie przez sad a quo
wnioskow o przeprowadzenie dowodu z ww. dokumentow, miato jednak istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Przypomnie¢ nalezy, Zze ustawodawca,
okreslajgc podstawy kasacyjne, expressis verbis wskazat, ze naruszenie prawa, o
jakim mowa w art. 523 § 1 k.p.k., winno mie¢ nie tylko charakter razacy, lecz nadto
ma ono miec ,istotny” wpltyw na treS¢ orzeczenia, czego nie wymaga sie przy
zwyczajnej kontroli odwotawczej (art. 438 k.p.k.). O istothym wplywie ,razgcego
naruszenia prawa” na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, w rozumieniu art. 523 § 1
k.p.k., mozna moéwi¢ jedynie wodwczas, gdy mozliwe jest wykazanie, ze
kontestowane rozstrzygniecie bytoby w zasadniczy sposéb odmienne od tego, ktére
w sprawie zostato wydane. Tymczasem obiekcje zgtoszone w kasacji pod adresem
wyroku sgdu okregowego, a dotyczgce wyzej omawianych kwestii, nie zostaty
powigzane z argumentacjg wykazujgca, ze akceptacja przez sgd ad quem
nieprzeprowadzenia dowodu z dokumentéw uzyskanych w postepowaniu
kanonicznym, mogta istotnie wptyng¢ na tres¢ zaskarzonego orzeczenia.

Zarzut z pkt 7 lit. od a) do e) petitum kasacji oparty zostat na stanowisku, ze

sad ad quem dokonujgc kontroli instancyjnej zapadtego w sprawie wyroku
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skazujgcego, nie rozwazyt w ogole lub rozwazyt nienalezycie okreslone zarzuty czy
twierdzenia zawarte zwyktym Srodku odwotawczym. W tym przedmiocie
podniesione zarzuty kasacyjne sformutowane zostaty juz przez pryzmat razgcego
naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.,, a zatem przepiséw
wyznaczajgcych standardy kontroli odwotawczej. Uwage zwraca jednak lakoniczne
uzasadnienie rzeczonego zarzutu, wprost wigzgce jego zasadnos¢ z motywacjg
poprzedzajgcych zarzutéw kasacyjnych. Obronca stosujgc taki zabieg nie wykazat
jednak, ze w omawianym zakresie doszto do spetnienia przestanek, jakie w art. 523
§ 1 k.p.k. ustawodawca tgczy z podstawg kasacyjng w postaci innego razgcego
naruszania prawa. Oceniajgc zatem przedmiotowy zarzut w tym aspekcie, nalezy
wskazac, ze podniesienie w kasacji kwestii braku rozpoznania bgdz niepetnego
rozpoznania zarzutu apelacyjnego wymaga konkretnego wykazania, ze uchybienie
takie — jezeli faktycznie wystgpito — miato istotny wplyw na tres¢ zapadtego
rozstrzygniecia, a takiej aktywnosci w uzasadnieniu wniesionej kasacji bynajmniej
nie podjeto, co tez w sposdb oczywisty nie pozwala uznac¢ zasadnosci zarzutu z pkt
7 petitum kasacji w jakimkolwiek jego zakresie. Wypada przy tym uwypukli¢, ze
zgodnie z art. 537a k.p.k., nie mozna uchyli¢ wyroku sagdu odwotawczego z tego
powodu, Ze jego uzasadnienie nie spetnia wymogow okreslonych w art. 457 § 3
K.p.k.

Podsumowujgc, tres¢ kasacji wywiedzionej w niniejszej sprawie przez
obronce pozwolita uznac jg za oczywiscie bezzasadng — i w konsekwencji oddali¢
na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

O kosztach sgdowych za postepowanie kasacyjne orzeczono zgodnie z art.
636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak postanowieniu.

[J.J.]
[a.4]
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