Sygn. akt V KK 477/18

POSTANOWIENIE

Dnia 13 listopada 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie R. N.

skazanego z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
0 przeciwdziataniu narkomanii i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 13 listopada 2018 r.

kasacji wniesionej przez obrohce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego [...]

z dnia 27 lutego 2018 r., sygn. akt Il AKa [...]
utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Okregowego w S.
z dnia 5 grudnia 2017 r., sygn. akt lll K [...]

postanowit:
1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna;
2. zwolni¢ skazanego od kosztéow sadowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 5 grudnia 2017 r., sygn. akt Ill K [...], Sgd Okregowy w S.

uznat R. N. za winnego popetnienia przestepstwa wyczerpujgcego dyspozycje
art. 63 ust.3, art. 53 ust. 2 art. 13 §1 kk. w zw. z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia
29.07.2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.
12 k.k. i na podstawie art. 53 ust. 2 w zw. z art. 11 § 3 k.k., przy zastosowaniu art.
60 § 2 kk. w zw. z art. 60 § 6 pkt. 2 k.k., skazat go na kare 2 lat pozbawienia
wolnosci oraz kare grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych okreslajgc



wysokosc¢ jednej stawki na 50 zt. Nadto, sad ten orzekt o dowodach rzeczowych
oraz zaliczeniu rzeczywistego okresu pozbawienia wolosci sprawie na poczet
orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci.

Powyzszy wyrok w zakresie kary zaskarzyt obronca oskarzonego,
zarzucajac:

,razgacg niewspotmiernoSc¢ orzeczenia o karze, polegajgcg na wymierzeniu
oskarzonemu za przypisane przestepstwo kary dwoch lat pozbawienia wolnoSci
bez rozwazenia | uwzglednienia w sposob prawidtowy | wszechstronny
rzeczywistego stopnia spotecznego niebezpieczenstwa popetnionego przestepstwa
i pominiecie okolicznosci przedmiotowych | podmiotowych korzystnych dla
oskarzonego, wskazujgcych na jego zamiar oraz na jego trudng sytuacje osobistg i
rodzinng”.

Podnoszgc powyzsze argumenty obrohca wniést o ,zmiane zaskarzonego
wyroku przez wymierzenie obwinionemu tagodniejszej kary pozbawienia wolnoSci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na stosowny okres”.

Wyrokiem z dnia 27 lutego 2018 r. Sad Apelacyjny [...] w sprawie o sygn. akt
Il AKa [...] zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku wniést obronca skazanego zarzucajgc orzeczeniu:

, 1. razgce naruszenie przepisu prawa procesowego, ktore miato istotny
wptyw na treS¢ orzeczenia, a polegajgce na obrazie przepisow prawa
procesowego, tj. art. 399 § 1 w zw. z art. 6 k.p.k. polegajgce na nieuprzedzeniu
oskarzonego o uzupetnieniu opisu czynu z punktu | wyroku sgdu instancji i zmianie
kwalifikacji prawnej tego czynu, co skutkowato naruszeniem prawa do obrony;

2. razgce naruszenie przepisOw prawa materialnego, ktére miato istotny
wptyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 63 ust. 3 oraz art. 53 ust. 2 ustawy z dnia
29.07.2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, poprzez wskazanie w opisie czynu
znacznej iloSci Srodka odurzajgcego w postaci suszu konopi innej niz wtokniste,
podczas gdy Sad prawidtowo ustalit stan faktyczny, w ktdrym okreslit, ze zamiarem
Skazanego byto wytworzenie oleju z konopi i to jego iloS¢ winna by¢ brana
pod uwage przy okresleniu ilosciowym, nie za$ iloS¢ suszu konopi innej niz

wtdkniste,



3. wymierzenie kary razgco niewspotmiernej do wagi popetnionego czynu,
polegajgce na wymierzeniu kary w wymiarze dwoch lat pozbawienia wolnosci oraz
kare grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych grzywny okreS$lajgc wysokosc
Jjednej stawki na 50 zt., nie uwzgledniwszy dyrektyw wymiaru kary uregulowanych
w przepisie art. 53 ust. 1i 2 k.k. w zw. z 11 § 3 k.k. przy zastosowaniu art. 60 § 2
w zw. z art. 60 § 6 pkt 2 k.k.”.

Wnoszgcy kasacje wnidst o ,zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmiane
kwalifikacji prawnej czynu na czyn z art. art. 63 ust 1, art., 53 ust. 1, art. 13 § 1 k.k.
w zw. z art. 53 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii
zzw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k. i wymierzenie tagodniejszej kary
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania; ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego we W., IV Wydziat Karny
Odwotawczy z dnia 06.02.2018 r. (sygn. akt: IV Ka [...]), oraz uchylit wyrok Sgdu
Rejonowego we W., V Wydziat Karny z dnia 06.07.2017 r., (sygn. akt: V K [...]) i
przekazanie sprawe Sgdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania. ”

Prokurator Prokuratury Regionalnej [...]. w odpowiedzi na kasacje wnidst o
jej oddalenie, jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanego, jako oczywiscie bezzasadna podlegata
oddaleniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k. Tytutem wstepu nalezato przypomnie¢, ze
podnoszone w kasacji zarzuty muszg wskazywa¢ na razgce naruszenie prawa,
do ktérego doszto w postepowaniu odwotawczym, co w konsekwencji mogto miec
istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia sadu odwotawczego (art. 519 k.p.k. i art. 523
§ 1k.p.k.). W kasacji zatem nie mozna podnosi¢ zarzutow typowych dla
postepowania apelacyjnego, a wiec kwestionujgcych orzeczenie
pierwszoinstancyjne. Wyjatkiem jest sytuacja, gdy w toku postepowania
odwotawczego dojdzie do tzw. ,efektu przeniesienia”, czyli zaabsorbowania
do orzeczenia sgdu ad quem uchybien popetnionych przez sgd a quo. Warunkiem
skutecznosci zarzutu postawionego wyrokowi sgdu | instancji w takim uktadzie jest
jednak wykazanie, ze uchybienie, jakiego dopusci¢ sie miat ten sgd przenikneto
do wyroku sadu odwotawczego, bedgcego przedmiotem zaskarzenia. Owo

~wykazanie” powinno nastgpi¢ zaréwno poprzez powotanie przepisow, ktore sgd



odwotawczy naruszyt dopuszczajgc do ,przeniesienia” tego uchybienia do swojego
orzeczenia, jak i poprzez stosowng argumentacje. Tymczasem analiza
przedmiotowej kasacji prowadzi do wniosku, ze podniesione w niej zarzuty (punkt 1
i 2) naruszenia prawa procesowego jak i materialnego sg skierowane wprost
przeciwko orzeczeniu sgdu pierwszej instancji i to w zakresie orzeczenia o winie, a
przeciez zakresem zaskarzenia w apelacji byto orzeczenie o karze. W tym uktadzie
zarzuty kasacji nie mogty wigzac sie z trescig rozstrzygniecia sgdu odwotawczego,
skoro ten kontrolowat wyrok w innym zakresie, a w kasacji nie postawiono zarzutu
braku rozpoznania sprawy poza zakresem zaskarzenia (np. art. 440 k.p.k.).
Dowodzi to, ze zarzuty w pkt 1 i 2 kasacji sg skierowane tylko i wytgcznie przeciwko
wyrokowi sgdu pierwszej instancji a zatem nie mogg stanowi¢ pola kontroli Sadu
Najwyzszego wyznaczonego trescig art. 519 k.p.k. w zw. z art. 523 § 1 k.p.k. Zarzut
trzeci, tj. zarzut razgcej niewspodtmiernosci kary, w zaden sposob nie jest powigzany
z zarzutami, ktéore mogtyby dotyczy¢ wadliwego procedowania przez sad
odwotawczy, co czyni tak ujety zarzut - zarzutem samodzielnym i
niedopuszczalnym, stosownie do tresci art. 523 § 1 k.p.k.

Z powyzszych wzgledéw postanowiono, jak na wstepie.



