Sygn. akt V KK 476/20

POSTANOWIENIE

Dnia 21 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 21 stycznia 2021 r.
sprawy M. L.

skazanego z art. 258 § 3 k.k., art. 65§ 1 k.k.s. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 8 czerwca 2020 r., sygn. akt Il AKa (...)
utrzymujgcego w mocy w odniesieniu do M. t.

wyrok Sgdu Okregowego w S.

z dnia 28 lutego 2019 r., sygn. akt 1l K (...)

postanowik:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego M. L. kosztami sagdowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 lutego 2019 r., sygn. akt Ill K (...), Sgd Okregowy w S.
uznat m.in. M. L. za winnego popetnienia czynu z art. 258 § 1 i 3 k.k. i za ten czyn
wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci oraz za winnego popetnienia czynu z
art. 65§ 1 k.ks.wzw. zart. 37 § 1 pkt 1, 2, 3, 5 kk.s.wzw. zart. 9 § 1 k.k.s. w zw.
z art. 6 § 2 k.k.s. i za ten czyn wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci oraz

kare grzywny w wysokosci 300 stawek dziennych po 100 ziotych kazda. Nadto,



taczgc wymierzone kary pozbawienia wolnosci, orzekt wobec M. L. kare tgczng 2 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej m.in. przez obronce oskarzonego M. t.
wyrokiem z dnia 8 czerwca 2020 r., sygn. akt Il AKa (...), Sad Apelacyjny w [..].,
utrzymat zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w S. w zakresie dotyczacym M. L.

Kasacje od wskazanego wyzej wyroku wnidst obronca skazanego M. t.,
zarzucajgc razgce naruszenie prawa, ktére mogto mie¢ wptyw na tresc

rozstrzygniecia, tj. przepisow:

,1) postepowania - art. 7 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z
art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 458 k.p.k., a w konsekwencji prawa materialnego -
art. 258 § 3 kk. oraz art. 5 § 2 k.k. poprzez dokonanie jednostronnej,
wykraczajgcej poza ramy swobodnej oceny dowodow (a przy tym naruszajgcej
zasade rozstrzygania watpliwosci na korzyS¢ oskarzonego) analizy
zgromadzonego materiatu dowodowego, prowadzgcej do przypisania
skazanemu winy za czyn z art. 258 § 3 k.k., w sytuacji gdy zgromadzony
materiat dowodowy, wskazywany w uzasadnieniu wyrokéw zaréwno Sgdu |, jak
i Il instancji nie pozwala na przyjecie, ze M. L. kierowat zorganizowang grupg

przestepcza;

2) postepowania — art. 7 oraz 410 k.p.k. w zw. z art. 393 § 11 2 k.p.k. w zw. z
art. 394§ 1i2k.p.k.wzw. zart. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
oraz art. 458 k.p.k. poprzez oparcie ustalen faktycznych stanowigcych
podstawe uznania winy skazanego na ,stenogramach rozmdéw telefonicznych
oraz analizach potgczen”, przy braku ujawnienia oraz wskazania jako podstawy
ustalenia stanu faktycznego tresci rozmow oraz wiadomosci zarejestrowanych
na nosnikach danych (DVD) oraz przy jedoczesnej prébie wyjasnienia przez
Sad Il instancji o jakich ,stenogramach oraz analizach” traktuje uzasadnienie
wyroku Sadu | instancji, co doprowadzito do zaburzenia mozliwosci precyzyjnej
polemiki z wyrokiem Sadu | instancji, naruszajgc tym samym prawo skazanego

do obrony;

3) postepowania - art. 389 § 1 k.p.k. wzw. z art. 393 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art.
394 §1i2k.p.k. wzw.zart. 410 k.p.k. wzw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z



art. 6 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 458 k.p.k. poprzez oparcie
orzeczen Sgdow | oraz Il instancji na zbiorczo ujawnionych dowodach, co w
Sposob istotny zaburzyto prawo skazanego M. t. do obrony, rozumianej jako
mozliwos¢ precyzyjnego odniesienia sie do konkrethego materiatu

dowodowego, stanowigcego podstawe konkretnych ustalen faktycznych;

4) postepowania - art. 433 § 1 k.p.k., art. 437 § 1 k.p.k., art. 440 k.p.k. w zw. z
art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 458 k.p.k., a w konsekwencji prawa materialnego -
art. a w konsekwencji prawa materialnego - art. 53 § 1i § 2 k.k. oraz art. 106
k.k. polegajace na tym, ze Sad Il instancji, rozpoznajgc apelacje obroncy
oskarzonego, niezaleznie od podniesionych zarzutéw, zaniechat uwzglednienia
zatarcia czterech skazan dotyczgcych skazanego, widniejgcych uprzednio w
Kartotece Karnej KRK, co w konsekwencji doprowadzito do orzeczenia razgco
niesprawiedliwej kary pozbawienia wolnosci, w sytuacji gdy uwzglednienie
wspomnianej okolicznosci pozwolitoby na orzeczenie istotnie tagodniejszej - w
stosunku do wyroku Sadu | instancji - kary, majac na wzgledzie fakt, iz w

zwigzku z zatarciem skazania M. L. na dzienh orzekania byt osobg niekarang.”

Majgc na uwadze powyzsze zarzuty skarzgcy wnidést o wstrzymanie
wykonania zaskarzonego orzeczenia, uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci
dotyczacej skazanego M. L. i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w S. wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym,
co skfonito Sad Najwyzszy do skierowania jej, w celu rozpoznania, na posiedzenie
wyznaczone w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Zgodnie z dyspozycjg art. 523 § 1 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko
z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia
prawa, jezeli mogto ono miec¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Kasacja nie moze
by¢ wniesiona wytgcznie z powodu niewspdétmiernosci kary.

Kasacja jest natomiast oczywiscie bezzasadna, gdy tre$¢ sformutowanych

W niej zarzutow oraz ich uzasadnienie w sposob jednoznaczny, oczywisty i



niebudzacy jakichkolwiek watpliwosci wskazuje, Zze eksponowane w nich
uchybienia Sgdu odwotawczego sg nietrafne. Oczywista bezzasadnos¢ kasacji
zachodzi w sytuacji, gdy juz w wyniku pobieznej analizy zarzutow w niej zawartych
nasuwa sie spostrzezenie, iz nie sg one trafne, a przedstawione w niej wnioski nie
odpowiadajg zaistniatym w sprawie realiom procesowym (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2018 r., sygn. akt V KK 397/17). Taka wifasnie
sytuacja zaistniata na gruncie niniejszej sprawy.

Oczywiscie bezzasadnie zarzucit skarzagcy Sadowi odwotawczemu
uchybienie w postaci razgcego naruszenia prawa procesowego. Zarzut pierwszy
kasacji stanowi w istocie zmodyfikowany w niewielkim stopniu zarzut podniesiony w
pkt 7 apelacji, rozpoznany przez Sad Apelacyjny w pkt. 3.14 uzasadnienia
skarzonego wyroku. Stanowi w zakresie zarzutu i wskazanych w nim przepiséw
niedopuszczalng prébe wywotania kolejnej trzeciej juz instancji w ramach kontroli
odwotawczej. Sposob sformutowania zarzutu wskazuje jednoczesnie, ze jest to w
istocie polemika co do ustalen faktycznych i ich oceny. Tymczasem uzasadnienie
Sadu odwotawczego rozpoznajgcego stawiany w apelacji w/w zarzut jest zwiezie,
ale jednoczesnie konkretne; wykazuje Zze przeprowadzona kontrola odwotawcza
spetnia wynikajgce z obowigzujgcych przepisow wymogi. Ponadto, skoro w
zaistniatym ukfadzie procesowym Sad Il instancji utrzymat w mocy orzeczenie Sadu
| instancji, a w ramach kontroli odwotawczej nie czynit wiasnych ustalen
faktycznych, co przyznaje takze sam autor kasacji, to w istocie nie moégt obrazi¢
wskazanych art. 7, art. 5 § 2 oraz art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k. Ocena stawianych w
apelacji zarzutéw dokonywana byta w granicach obowigzkow wynikajgcych z
kontroli apelacyjnej, o ktorej mowa w art. 433 § 2 k.p.k. Tym bardziej Sad
Apelacyjny nie mogt naruszy¢ wskazanego przepisu prawa materialnego tj. art. 258
§ 3 k.k., za§ sam fakt, ze zdaniem skarzgcego Sgd odwotawczy niestusznie
podzielit ocene dowoddéw przedstawiong przez Sad Okregowy w S., a ocena ta
zdaniem skarzgcego powinna by¢ odmienna, nie podwaza prawidtowosci
rozstrzygniecia, ani tez nie wskazuje na ujawnienie sie niedajgcych sie usungc
watpliwosci w tym zakresie. Sad odwotawczy wskazat, dziatajgc w granicach
zarzutow i kontroli odwotawczej powody, dla ktorych ustalenia Sgdu | instancii

podzielit, w tym odwotujgc sie do ustalonego stanu faktycznego sprawy,



zwigzanego m.in. z istnieniem i organizacjg punktu sprzedazy papierosow, zmiany
dziatania, roli M. L., znaczenia ujawnionych srodkow dowodowych w tym wyjasnien
A.S., K. M.

Z podobnych powoddéw skuteczny nie mogt sie okazac¢ drugi zarzut. Zarzut
ten stanowi powtdrzenie zarzutu podniesionego juz uprzednio w pkt 4 apelacji. W
podobny sposob nieprawidtowo skierowany zostat przeciwko przepisom, ktore
stanowity podstawe orzeczenia Sadu | instancji, a nie Sgdu odwotawczego,
wskazujgc na probe wywotania kolejnej instancji oceniajgcej prawidtowosc ustalen
faktycznych w sprawie. Tymczasem niewatpliwie Sgd Apelacyjny nie ujawniat ani
bezposrednich dowodow, ani stenogramow z rozmow umieszczonych na nosnikach
DVD, natomiast w granicach kontroli apelacyjnej rozpoznat w pkt. 3.11 oraz 3.12
zarzuty, wskazujgc, ze nie dosztio do naruszenia przepisow w stopniu moggcym
mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia, podkreslajgc m.in. fakt ujawnienia dowoddéw w
aktach, brak zgdania ze strony oskarzonego i pozostatych stron odtworzenia przed
sgdem nagran, a wreszcie zakres w jakim w oparciu o stenogramy dokonano
ustalen w sprawie (dotyczacych cechy trwatosci dziatania), a w jakiej czesci
ustalenia oparte byly na innych zrédtach, tj. w oparciu o wyjasnienia oskarzonych.
Sad odwotawczy uznat co prawda sam brak powotania konkretnych Kkart
stenograméw za uchybienie, to jednak ocenit, ze nie mogto ono mie¢ wptywu na
orzeczenie. W tych okolicznosciach zaréwno sposéb sformutowania zarzutu, jego
zakres, uzasadnienie, jak tez sposdb postepowania w zakresie w/w zarzutu przez
Sad Apelacyjny wskazujg na oczywistg bezzasadnos¢ zarzutow kasacji w tym
zakresie.

Zarzut trzeci kasacji zawiera, podobnie jak zarzuty wczes$niejsze,
wskazanie jako naruszonych tych przepiséw, ktére stosowane byty przez sad
przeprowadzajgcy postepowanie dowodowe w sprawie, a wiec przez Sad
Okregowy. Tres¢ zarzutu zawiera jednoczesne twierdzenie o dokonaniu ich obrazy
takze przez Sad odwotawczy poprzez oparcie orzeczenia na zbiorczo ujawnionych
dowodach. Zarzut ten stanowi w istocie powielony zarzut nr 1 apelacji, rozszerzony
jedynie poprzez odniesienie go do Sadu Il instancji. Z powoddéw wykazanych wyzej
oczywistym jest jednak, ze w niniejszej sprawie i zaistniatym uktadzie procesowym
przepisy te - art. 389 § 1 k.p.k. wzw.zart. 393§ 1i2kp.k.wzw. zart. 394 §1i 2



k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. -
nie byty podstawg orzekania przez Sgd odwotawczy. Potencjalnie wiec jedynie art.
457 § 3 k.p.k. nakazujgcy nalezyte uzasadnienie rozstrzygniecia i art. 458 k.p.k.
stanowigcy o odpowiednim stosowaniu przepiséw mogtyby w zaistniatym uktadzie
zostac¢ obrazone przez Sad odwotawczy. Jednak takze w tym zakresie, niezaleznie
od tresci art. 455a k.p.k., zgodnie z ktorym nie mozna uchyli¢ wyroku z tego
powodu, ze jego uzasadnienie nie spetnia wymogow art. 424 k.p.k., nie sposéb
podzieli¢ stanowiska skarzgcego. Sad Apelacyjny dokonat oceny postawionego
przez obrone zarzutu i jej podstawy wykazat w pkt. 3.8 uzasadnienia, uznajgc m.in.
ze forma okreslenia zakresu ujawnienia cho¢ budzi watpliwosci, to jednak nie
powstajg watpliwosci co do faktu, ze dowody te zostaty ujawnione. Nie trudno
ponadto dostrzec, ze takze skarzacy, kwestionujgc forme zbiorczg ujawnienia
dowodow, nie wykazuje na czym w istocie miatoby polegac¢ razgce naruszenie tych
przepisow in concreto w odniesieniu do sytuacji skarzgcego i jego mozliwosci
dziatania w procesie, a zwtaszcza wptywu na zapadte orzeczenie.

Skuteczny nie mogt okazac sie takze ostatni zarzut kasacji, wskazujgcy na
wydanie razgco niesprawiedliwej kary. Niezaleznie od sposobu sformutowania
zarzutu w kasacji nie budzi watpliwosci, ze jego istotg nie moze byc¢
kwestionowanie razgcej niewspotmiernosci kary, skoro jest to wprost
niedopuszczalne z mocy art. 523 § 1 zd. 2 k.p.k. Tak za$ ocenit Sgd Najwyzszy
istote podniesionego w kasacji zarzutu, co przesgdza o jego nieskuteczno$ci.
Niezaleznie od powyzszego zauwazyC trzeba, ze Sgd odwotawczy wyrazit swojg
ocene co do wymiaru kar orzeczonych w tej sprawie w zakresie i w granicach
podniesionych w ztozonych w sprawie srodkach odwotawczych. Miat je zatem w
bezposrednim polu oceny. Skarzgcy nie kwestionowat w swojej apelacji wymiaru
orzeczonej kary, w tym takze nie czynit tego juz pdzniej wobec faktu ujawnienia
aktualnej karty karnej. Nadto, istotne znaczenie dla oceny ma fakt, ze powrotnosc
do przestepstwa nie miata znaczenia ani dla przyjetej wobec skarzgcego
kwalifikacji prawnej czynu, ani z punktu widzenia ew. oceny dziatania w stanie
recydywy. Zatem uprzednia karalno$¢ byta uwzgledniona jako jedna z wielu
okolicznosci, lecz z pewnoscig nie majgca, w Swietle okolicznosci sprawy,

stawianych zarzutéw i przypisanych czynow, decydujgcego znaczenia dla wymiaru



orzeczonej kary. Z tresci art. 433 § 1 k.p.k. oraz art. 440 k.p.k. nie wynika
obowigzek Sgdu odwotawczego korygowania z urzedu, a zatem poza granicami
apelacji, orzeczonej kary pozbawienia wolnoséci w kazdej sytuacji, w ktérej sad
wymierzajgc kare musiat wprawdzie bra¢ pod uwage uprzednig karalnosc
oskarzonego, lecz okolicznos$¢ ta stanowita jedng z wielu przestanek, i to taka,
ktorej sgd nie nadawat szczegdlnego znaczenia, ktéra nie miata ona wptywu na
kwalifikacje prawng czynu, w tym nie prowadzita do oceny dziatania w stanie
recydywy, a nadto sam wymiar kary dokonany w dolnych granicach zagrozenia
ustawowego potwierdza, ze nie odegrata ona istotnego znaczenia przy wymiarze
kary. Tym samym takze z tego powodu w okolicznosciach niniejszej sprawy
podniesiony w kasacji zarzut braku dziatania Sgadu odwotawczego z urzedu, a
zmierzajgcy w istocie do obejscia zakazu kwestionowania w kasacji
niewspotmiernosci orzeczonej kary, okazat sie oczywiscie bezzasadny.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, nie dostrzegajgc w przedmiotowe;j
sprawie zaistnienia bezwzglednej przestanki odwotawczej z art. 439 § 1 k.p.k. ani
innego razgcego naruszenia prawa, majgcego istotny wptyw na tres¢ wyroku, Sad
Najwyzszy na podstawie art. 535 § 3 k.p.k. rozstrzygnat jak w postanowieniu.

Konsekwencjg wydanego rozstrzygniecia bylo rozstrzygniecie o kosztach
prowadzgce do obcigzenia skarzgcego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.



