Sygn. akt V KK 467/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 sierpnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Puszkarski
SSN Andrzej Stepka (sprawozdawca)

Protokolant Patrycja Kotlarska

przy udziale prokuratora del. do Prokuratury Krajowej Bozeny Goreckiej,
w sprawie P. B., W. W., E. W. i D. D.

oskarzonych z art. 296 § 3 k.k. i inne

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 19 sierpnia 2021 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego - na niekorzysc

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 4 listopada 2019 r., sygn. akt IV Ka [...],

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w P.

z dnia 13 lipca 2018 r., sygn. akt lll K[...],

uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do P. B., W. W., E. W. i D. D.
i sprawe przekazuje Sadowi Okregowemu w P. do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE



Przed Sgdem Rejonowym w P. toczyto sie postepowanie karne obejmujgce
8 osbéb. Wyrokiem tego Sgadu z dnia 13 lipca 2018 r., w sprawie Il K [...],
nastepujgcy oskarzeni zostali uznani za winnych popetnienia:
1/ P. B. - przestepstwa z art. 296 § 3 k.k. w zw. z art. 296 § 2 k.k. w zw. z art. 296 §
4 k.k. wzw. z art. 296 § 3 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
18 § 1 k.k.iart. 21 § 2 k.k. - i za to na podstawie art. 296 § 3 k.k. wzw. zart. 11 § 3
k.k. wymierzono mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie na
podstawie art. 69 § 1 i 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k.
warunkowo zawieszono na okres 2 lat tytutem proby, a na podstawie art. 4 § 1 k.k.
wzw. z art. 33 § 1 — 3 k.k. i art. 309 k.k. Sgd wymierzyt kare grzywny w wysokosci
2 000 stawek dziennych po 50 zt kazda;
- na podstawie art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. Sad uniewinnit
oskarzonego P. B. od popetnienia czynu z art. 263 § 2 k.k.;
- na podstawie art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. oraz art. 101 § 1
pkt 3 k.k. i art. 102 k.k. w zw. z art. 4 § 1 kk., Sgd umorzyt postepowanie wobec
oskarzonego P. B. co do czynu z art. 284 § 2 k.k.
2/ W. W. przestepstwa z art. 296 § 3 k.k. w zw. z art. 296 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
- i za to na podstawie art. 296 § 3 k.k. wymierzono mu kare roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie na podstawie art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 69
§ 1i2k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawieszono na okres 2 lat tytutem
préby, a na podstawie art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 33 § 1 — 3 k.k. oraz art. 309 k.k.
wymierzono mu kare grzywny w wysokosci 400 stawek dziennych po 30 zt kazda.
3/E.W.,D.D.iS.P. - przestepstwa z art. 296 § 3 k.k. w zw. z art. 296 § 2 k.k. w
zw. z art. 296 § 4 k.k. wzw. z art. 296 § 3 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12
k.k. - i za to wymierzono im nastepujgce kary:
a) E. W. i D. D. na podstawie art. 296 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. kary po roku i
6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérych wykonanie na podstawie art. 4 § 1 k.k. w
zw.z art. 69§ 1i 2 kk. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawieszono na okres
2 lat tytutem préby, a na podstawie art. 4 § 1 kk. wzw. zart. 33 § 1 — 3 k.k. i art.
309 k.k. wymierzono im kary grzywny w wysokoséci 500 stawek dziennych po 30 zt

kazda;



b) S. P. na podstawie art. 296 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. roku i 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie na podstawie art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 69
§ 1i2k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawieszono na okres 2 lat tytutem
préby, a na podstawie art. 4 § 1 kk. w zw. z art. 33 § 1 - 3 k.k. oraz art. 309 k.k.
wymierzono kare grzywny w wysokosci 450 stawek dziennych po 30 zt kazda.

c/ trzy inne osoby zostaty uniewinnione od zarzuconych im przestepstw.

Apelacje od tego wyroku wniesli: Prokurator Prokuratury Regionalnej w P. na
niekorzysc¢ oskarzonych P. B., E. W., D. D. i S. P. w zakresie orzeczonych kar; trzej
obroncy oskarzonego P. B.; obrohAcy oskarzonych E. W. i D. D. oraz osobiscie
oskarzeniW. W.iS. P..

Po rozpoznaniu tych apelacji Sgd Okregowy w P. wyrokiem z dnia 4
listopada 2019 r., w sprawie IV Ka [...], zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze
uniewinnit wszystkich oskarzonych od zarzucanych im przestepstw.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniost na podstawie art. 521 § 1
k.p.k. Prokurator Generalny, ktéry zaskarzyt to orzeczenie w catosci, na niekorzysc
oskarzonych P.B., W.W.,,E.W.,D.D.iS. P..

Na zasadzie art. 523 § 1 k.p.k., art. 526 § 1 k.p.k. i art. 537 § 1 i 2 k.p.k.
Prokurator Generalny zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku
naruszenie przepiséw prawa karnego procesowego, a mianowicie art. 7 k.p.k. i art.
410 k.p.k., art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 434 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k. i w zw. z art. 440
k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k.,
polegajgce na zaniechaniu nalezytego skontrolowania sprawy poza granicami
zaskarzenia i zarzutu podniesionego w wywiedzionej na niekorzy$¢ oskarzonych P.
B.,, E. W,, D. D. i S. P. apelacji prokuratora, prowadzgce do wyrazenia btednego
pogladu, iz w realiach przedmiotowej sprawy wobec zaskarzenia wyroku Sgdu
pierwszej instancji przez oskarzyciela publicznego jedynie w czesci dotyczgcej
orzeczenia o karze na niekorzys¢ ww. oskarzonych oraz braku zaskarzenia tego
wyroku takze na niekorzys¢ oskarzonego W. W., Sgd odwotawczy byt zwigzany
zakazem reformationis in peius wynikajgcym z przepisu art. 434 § 1 k.p.k. i nie
mogt uchyli¢ zaskarzonego wyroku oraz przekaza¢ sprawy Sadowi meriti do
ponownego rozpoznania, gdyz nie zachodzit przypadek okreslony w art. 440 k.p.k.,

skutkiem czego, jak rowniez braku przeprowadzenia wnikliwej i kompletnej oceny



ujawnionego w toku rozprawy materiatu dowodowego, prowadzgcej do wadliwego
uznania, ze oskarzeni swoim zachowaniem nie zrealizowali znamion wystepku z art.
296 k.k., przy jednoczesnym braku wskazania przez Sad odwotawczy, w
uzasadnieniu wyroku rozwazan dowodowych prowadzgcych do tak odmiennego
wniosku, byto nieuzasadnione dokonanie, przez Sad Okregowy w P., zmiany
wyroku Sgdu Rejonowego w P. co do istoty sprawy i uniewinnienie oskarzonych od
przypisanych im czyndw.

W konkluzji Prokurator Generalny wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

W pisemnych odpowiedziach na kasacje obroncy oskarzonego P. B. wniesli
o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

W dniu 12 lipca 2021 r. Sad Najwyzszy uzyskat informacje, ze S. P. zmart w
dniu 13 marca 2020 r. (akt zgonu USC w P. z dnia 5 lipca 2021 r., nr [...], karta [...]
akt SN). W tej sytuacji postanowieniem z dnia 19 sierpnia 2021 r., na podstawie art.
530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 529 k.p.k. a contrario Sad
Najwyzszy pozostawit bez rozpoznania kasacje Prokuratora Generalnego
wniesiong na niekorzys¢ Stanistawa Piotrowicza i wydatkami postepowania
kasacyjnego w tej czesci obcigzyt Skarb Panstwa.

W rezultacie w niniejszym postepowaniu rozpoznaniu podlegata kasacja w
czesci odnoszgcej sie do czworga pozostatych oséb.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.
1/ Kasacja Prokuratora Generalnego co do zasady okazata sie trafna, a zatem
nalezato jg uwzgledni¢, w efekcie czego Sad Najwyzszy uchylit wyrok Sadu Il
instancji i sprawe przekazat Sgdowi Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania
w postepowaniu odwotawczym. Krytycznie jednak wypada zauwazyc, ze zarzut tej
skargi zostat sformutowany mato przejrzyscie i w taki sposéb, ze gtéwny akcent
postawiono na naruszenie przez Sgd odwotawczy przepisow art. 434 § 1 k.p.k. oraz
art. 440 k.p.k., chociaz rzeczywista istota problemu znajdowata sie akurat w nieco
innym miejscu. Dostrzegajgc pewng utomno$¢ i mankament kasacji, nie mozna

jednak réwnoczesnie nie zauwazyC oczywistej stusznosci zwtaszcza tej czesci



zarzutu i twierdzen skargi, ktore wytykajg Sadowi odwotawczemu nierzetelne
przeprowadzenie kontroli instancyjnej wyroku Sadu | instancji.

2/ W tym miejscu nalezy podnie$¢, ze autor skargi zarzucat w pierwszej
kolejnosci, iz Sad drugiej instancji rozpoznajgc apelacje obroncéw oskarzonych i
osobiste oskarzonych oraz apelacje prokuratora wniesiong jedynie co do kary na
niekorzysc¢ tychze oskarzonych, zaniechat skontrolowania sprawy poza granicami
zaskarzenia i wyrazit btedny poglad, iz w realiach tej sprawy Sgd odwotawczy jest
zwigzany zakazem reformationis in peius z art. 434 § 1 kp.k., a zatem w
konsekwencji nie moze uchyli¢ zaskarzonego wyroku i przekazac sprawy Sadowi |
instancji do ponownego rozpoznania, gdyz nie zachodzit przypadek okreslony w art.
440 k.p.k. To uchybienie zdaniem skarzgcego doprowadzito do bezpodstawnego
uniewinnienia oskarzonych od przypisanych im czynow.

Mimo, ze gtdbwng przyczyng uchylenia zaskarzonego kasacjg wyroku byto
przede wszystkim uznanie za stuszng tej czesci zarzutu, gdzie podniesiono razgce
naruszenie przez Sad odwotawczy przepiséw art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. oraz art.
457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., nalezy tez podnies¢ kilka uwag
odnosnie do zarzucanego naruszenia art. 434 § 1 pkt 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 440
k.p.k. Jest to tym bardziej konieczne, ze w pisemnych odpowiedziach obroncow
skazanych na wniesiong przez Prokuratora Generalnego kasacje wyrazano
stanowisko, iz w realiach procesowych niniejszej sprawy wiasnie z uwagi na zakaz
reformationis in peius Sad drugiej instancji mogt jedynie uchylic wyrok Sadu
Rejonowego w P. i uniewinni¢ oskarzonych, zas przewidziany w art. 440 k.p.k.
przypadek razgcej niesprawiedliwosci orzeczenia nie zachodzit.

Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym niniejszg sprawe stwierdza, iz
wyrazone w ten sposob stanowisko obroncéw jest btedne. Nalezy przypomnieé, ze
zgodnie z art. 440 k.p.k., jezeli utrzymanie orzeczenia w mocy bytoby razgco
niesprawiedliwe, podlega ono niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych
zarzutéw zmianie na korzy$¢ oskarzonego albo w sytuacji okreslonej w art. 437 § 2
zd. 2 k.p.k., uchyleniu. Z kolei jak stanowi ten przepis (art. 437 § 2 zdanie 2 k.p.k.),
uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze
nastgpi¢ wytgcznie w wypadkach okreSlonych w art. 439 § 1 k.p.k. (a wiec

wystgpienia bezwzglednych podstaw odwotawczych), w art. 454 k.p.k. (z uwagi na



reguty ne peius, gdy w pierwszej instancji uniewinniono oskarzonego lub umorzono
postepowanie, za$ sad odwotawczy jest przekonany o potrzebie skazania) — i
wreszcie, jest mozliwe uchylenie, gdy jest potrzebne przeprowadzenie na nowo
przewodu w catosci.

Natomiast zgodnie z przepisem art. 434 § 1 k.p.k. sgd odwotawczy orzekajgc
na niekorzys¢ oskarzonego jest zwigzany granicami zaskarzenia, a gdy Srodek
odwotawczy pochodzi od oskarzyciela publicznego, takze podniesionymi w nim
zarzutami. Jednakze wskazane ograniczenia orzekania na niekorzys¢ oskarzonego
przy wniesieniu srodka odwotawczego na jego niekorzy$¢ nie dziatajg, gdy sad
odwotawczy stwierdzi zaistnienie podstawy do orzekania niezaleznie od granic
zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, czyli gdy wystgpi bezwzgledna przyczyna
odwotawcza (art. 439 § 1 k.p.k.), albo ujawnig sie okolicznosci wymienione w art.
440 k.p.k. i art. 455 k.p.k. Na podstawie art. 440 k.p.k. niedopuszczalne jest
reformatoryjne orzekanie w instancji odwotawczej na niekorzys¢ oskarzonego
pomimo wniesienia srodka odwotawczego na jego niekorzys¢ (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego: z dnia 10 lutego 2009 r., V KK 243/08, LEX nr 491148; z dnia 23
sierpnia 2007 r., IV KK 210/07, LEX nr 307765).

Co szczegolnie istotne, w orzecznictwie utrwalony jest poglad, ze
ograniczenia wynikajgce z zakazéw zaréwno bezposredniego (art. 434 § 1 k.p.k.),
jak i posredniego (art. 443 k.p.k.), nie obowigzujg, jezeli uchylenie orzeczenia
nastepuje z mocy ustawy, niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych
zarzutéw, w tym rowniez w sytuacji okreslonej w art. 440 k.p.k. (por. uchwata Sgdu
Najwyzszego z dnia 29 maja 2003 r., | KZP 14/03, OSNKW 2003, z. 7 — 8, poz. 61;
wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 13 grudnia 2017 r., Il KK 274/17, LEX nr 2434431
z dnia 27 listopada 2014 r., Il KK 61/14, LEX nr 1566722). Z kolei w postanowieniu
z dnia 6 czerwca 2013 r., w sprawie 1V KK 402/12 (OSNKW 2013, z. 9, poz. 81),
Sad Najwyzszy stwierdzit — ,Sad odwotawczy w razie zaskarzenia wyroku na
korzys¢ oskarzonego z zarzutem obrazy prawa materialnego przez to, ze opis
czynu mu przypisanego nie wskazuje na znamiona niezbedne do przypisania
okreslonego przestepstwa, przy jednoczesnym rozpatrywaniu takze $rodka
odwotawczego na niekorzys¢ oskarzonego, ale jedynie w czesci dotyczgcej kary,

jezeli w Swietle materiatu dowodowego sprawy okazuje sie, ze ma tu miejsce



uchybienie, polegajgce na tym, ze opis przypisanego oskarzonemu przestepstwa
nie odpowiada jedynie wymogom okreslonym w art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. i przez to
nie zawiera wszystkich znamion przypisanego czynu, pomimo ze z ustalen
faktycznych sadu pierwszej instancji wynika, iz miato miejsce zachowanie
wypetniajgce te znamiona, to powinien uchyli¢ zaskarzony wyrok na niekorzysé
oskarzonego, w oparciu o apelacje wniesiong w tym wiasnie kierunku, poza jej
granicami i podniesionymi tam zarzutami, jako ze jest on wodwczas razgco
niesprawiedliwy z punktu widzenia interesu wymiaru sprawiedliwosci; interes ten
polega zas na tym, zeby osoba, ktérej sprawstwo i wine wykazano, poniosta
odpowiedzialnos¢ karng; nie ma wéwczas podstaw do uniewinniania oskarzonego
przez sgd odwotawczy z uwagi na obraze prawa materialnego, albowiem w sytuacji
takiej to nie ustalone zachowanie zostato wadliwie zakwalifikowane z okreslonego
przepisu, lecz jedynie w opisie czynu zabrakfo niezbednych elementéw, ktére
wynikajg jednak z dokonanych przez Sad pierwszej instancji ustalen faktycznych”.
Stwierdzajgc dalej, ze art. 440 k.p.k. pozwala sgdowi odwotawczemu na
orzekanie poza granicami srodka odwotawczego i wskazanych w nim zarzutéw w
razie dostrzezenia poza nimi, ze orzeczenie to jest razgco niesprawiedliwe, Sad
Najwyzszy w uzasadnieniu tego orzeczenia podniost — ,Wymdg razgcej
niesprawiedliwosci nie oznacza jednak, aby miato ono by¢ niesprawiedliwe jedynie
dla oskarzonego, lecz obejmuje takze sytuacje, gdy owa niesprawiedliwos¢ godzi w
dobro wymiaru sprawiedliwosci, a wiec takze w to, aby osoba winna zostata
pociggnieta do odpowiedzialnosci, oczywiscie w sposéb w petni prawidtowy od
strony materialno- i formalnoprawnej. Wskazuje na to zresztg sama stylizacja
omawianego przepisu, skoro nie réznicuje on srodkow odwotawczych w aspekcie
ich kierunku, co oznacza, ze dotyczy zaréwno tych, ktére wnoszone sg na korzysc
oskarzonego, jak i wywiedzionych na jego niekorzy$¢, a przy tym w obu wypadkach,
gdy owa niesprawiedliwos¢ jest dostrzegana poza granicami wynikajgcymi z
zakresu zaskarzenia lub z podniesionych zarzutéw. Roznica sprowadza sie jedynie
do tego, ze na podstawie art. 440 k.p.k. sad odwotawczy moze samodzielnie
zmieni¢ wyrok tylko wtedy, jezeli czyni to na korzy$¢ oskarzonego, gdyby za$ miato
to skutkowac¢ na jego niekorzy$é, moze jedynie wyrok ten uchyli¢. Uchylenie to

nastepuje wowczas na niekorzysS¢ oskarzonego na podstawie apelacji wniesionej w



tym wiasnie kierunku, tyle ze poza jej granicami i zarzutami. Tym samym w
postepowaniu ponownym nie dziata tzw. posredni zakaz reformationis in peius, 0
jakim mowa w art. 443 k.p.k.”.

W realiach przedmiotowej sprawy Sad odwotawczy nie utrzymat w mocy
orzeczenia Sadu | instanciji, lecz zmienit go co do istoty i uniewinnit oskarzonych. W
omawianej sytuacji procesowej (gdy prokurator zaskarzyt wyrok jedynie w zakresie
kary) podstawg wyjscia poza granice zaskarzenia bytby art. 440 k.p.k. pod
warunkiem uznania, ze utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy bytoby razgco
niesprawiedliwe. Jednakze trzeba zauwazy¢, ze w rozpoznawanej sprawie ,razgcej
niesprawiedliwosci” nie mozna odnies¢ wprost do rodzaju orzeczenia Sagdu
pierwszej instancji, bo jest wysoce prawdopodobne, ze wyrok skazujgcy byt
sprawiedliwy. Wyktadnia funkcjonalna art. 440 k.p.k. pozwalata jednak na
rozwazenie, czy bytoby razgco niesprawiedliwe utrzymanie w mocy wyroku, w
ktérym opis czyndw przypisanych poszczegdlnym oskarzonym — w ocenie Sgdu
odwotawczego — byt nieprawidtowy, czy tez wrecz, czyny te nie wypetniaty
wszystkich ustawowych znamion zarzucanych przestepstw. Przy pozytywnej
odpowiedzi na tak postawione pytanie Sgd odwotawczy na podstawie art. 440 k.p.k.
w zwigzku z art. 438 pkt 2 k.p.k. powinien uchyli¢ zaskarzony wyrok w catosci i
przekazac¢ sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji. A zatem
co do zasady, Sad drugiej instancji w niniejszej sprawie byt uprawniony do
skorzystania z reguty przewidzianej w art. 440 k.p.k. Podkresli¢ jednak trzeba, ze
skoro Sgd Okregowy doszedt do wniosku — mniejsza o to czy stusznie — zZe
oskarzonych nalezy uniewinni¢, to nieskorzystanie przez Sad z tej mozliwosci, jakg
dawat art. 440 k.p.k., moze sSwiadczy¢ o0 jego przekonaniu, ze razgco
niesprawiedliwym jest wyrok Sadu | instancji, nie za$ wyrok przez siebie wydany.
Skoro bowiem Sagd uznat, ze utrzymanie orzeczenia w mocy bytoby razgco
niesprawiedliwe, to tym samym nieskorzystanie z regulacji okreslonej w art. 440
k.p.k. - co do zasady - mogtoby nie stanowi¢ w ogole naruszenia prawa, jest
bowiem wyrazem przekonania sgdu o sprawiedliwo$ci wyroku (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 1 pazdziernika 2020 r., Il KK 257/20, LEX nr 3080576; z
dnia 6 maja 2015 r., IV KK 33/15, OSP 2019, Nr 12, poz. 116).



3/ Odnoszac sie do drugiej czesci zarzutu podniesionego w petitum kasacji
Sad Najwyzszy stwierdza, ze doszto w niniejszej sprawie do razgcego naruszenia
przez Sad odwotawczy przepisOw prawa procesowego dotyczgcych obowigzku
dokonania rzetelnej kontroli instancyjnej, a to art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. oraz art.
457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. i art. 458 k.p.k.

W tym kontekscie wypada tez przypomnie¢, ze wymagane w art. 434 k.p.k.
,Stwierdzenie uchybienia podnoszonego w $rodku odwotawczym”, to nie
potwierdzenie samego zarzutu stawianego orzeczeniu przez skarzgcego, w ramach
ktérego on je wskazuje, gdyz nie jest istotne, jak ujgt go odwotujgcy sie, ale
ustalenie, czy dane uchybienie - niezaleznie od tego jak kwalifikowano je w Srodku
odwotawczym - rzeczywiscie miato miejsce. Oznacza to, ze jesli nawet podmiot
fachowy nieprawidtowo opisze zarzucane w srodku odwotawczym uchybienie, o
mozliwosci orzeczenia na niekorzy$¢ oskarzonego decydowaé bedzie to, czy
podniesione uchybienie istotnie wystgpito, nie zas to, czy zostato ono prawidtowo
nazwane (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 15 stycznia 2015 r., V KK 361/14,
LEX nr 1652709; z dnia 14 listopada 2001 r., Il KKN 250/01, LEX nr 51944).
Trafnie podniesiono w kasacji, ze Sgd Okregowy razgco naruszyt przepisy prawa,
poprzez dokonanie wyrywkowej oceny dowodéw, ktora nie uwzgledniata zasad
prawidtowego rozumowania oraz wskazah wiedzy i doswiadczenia zyciowego,
wobec ograniczenia kontroli instancyjnej do analizy tylko czesci zgromadzonego
materiatu dowodowego, bez uwzglednienia catoksztattu okoliczno$ci ujawnionych w
toku rozprawy gtownej i kontekstu catosci pisemnych argumentéw przytoczonych
przez Sgd Rejonowy w uzasadnieniu wyroku. Zarzut ten zostat wyrazony w kasacji
na tyle wprost, ze prawidtiowe odczytanie intencji autora skargi nadzwyczajnej nie
wymaga nawet siegania do reguly z art. 118 § 1 k.p.k., gdyz jednoznacznie
wskazuje na brak rzetelnej kontroli instancyjnej w postepowaniu apelacyjnym.
Pomimo, iz Sad odwotawczy w sposob diametralnie odmienny orzekt w stosunku
do rozstrzygniecia Sadu | instancji, uczynit to bez odpowiedniego uzasadnienia
swego stanowiska, poprzestajgc — mimo pozornej obszernosci pisemnych
argumentow — na wyrywkowej ocenie dowodow oraz na skrotach myslowych.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze art. 457 § 3 k.p.k. stanowi, iz sgd odwotawczy

winien poda¢ w uzasadnieniu, czym kierowat sie wydajgc wyrok oraz dlaczego
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zarzuty i wnioski apelacji sgd uznat za zasadne albo niezasadne. Zaréwno w
doktrynie, jak i w orzecznictwie sgdowym utrwalony jest poglad, ze w wypadku
orzeczenia reformatoryjnego jego uzasadnienie w odniesieniu do dokonanych
zmian powinno spetia¢ wymogi stawiane uzasadnieniom wyrokow sgdow
pierwszej instancji. Sad drugiej instancji powinien byt omoéwi¢ catosc
zgromadzonych w postepowaniu dowoddéw (zarowno tych zebranych przed Sgdem
| instancji, jak i ewentualnie dopuszczonych w postepowaniu odwotawczym), a to
zgodnie z dyspozycjg art. 410 k.p.k. oraz ocenic¢ ich wymowe i znaczenie, a takze
ptyngce z nich wnioski (por. T. Grzegorczyk. Kodeks postepowania karnego.
Komentarz. Warszawa 2008, s. 985; wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 9 maja 2017
r., V KK 63/17, LEX nr 2305930; z dnia 11 marca 1993 r., lll KRN 21/93, OSNKW
1993, z. 5 - 6, poz. 34; z dnia 10 grudnia 1986 r., V KRN 401/86, OSP 1987, Nr 11
— 12, poz. 226; z dnia 4 lipca 1974 r., lll KRN 33/74, OSNKW 1974, z. 11, poz. 201).
Nie ulega watpliwosci, ze uzasadnienie sgdu odwoftawczego zmieniajgcego
zaskarzone orzeczenie przez rozstrzygniecie odmiennie co do istoty, powinno w
tym zakresie zawieraC elementy uzasadnienia wyroku sgdu pierwszej instancji
okreslone w art. 424 k.p.k. Kazde tego rodzaju orzeczenie naktada na sad
odwotawczy obowigzek wskazania przestanek zajetego stanowiska oraz
wszechstronnego, wyczerpujgcego odniesienia sie do wszystkich faktéw i
okolicznosci majgcych znaczenie w sprawie (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia
26 marca 2008 r., V KK 376/07, OSNwSK 2008, nr 1, poz. 736; z dnia 26 czerwca
2008 r., IV KK 53/08, OSNwSK 2008, nr 1, poz. 1342). Trzeba wiec stwierdzi¢, iz
Sad Okregowy w P. razgco naruszyt wskazane przepisy prawa.

Wypada zauwazy¢, ze uzasadnienie wyroku Sadu | instanciji liczy 425 stron,
jest bardzo rzeczowe i przejrzyste, zawiera petne ustalenia faktyczne oraz
skrupulatng wrecz ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Nie
oznacza to oczywiscie, ze Sgd odwotawczy byt zobligowany sporzgdzi¢ podobnie
obszerne uzasadnienie swojego wyroku — rzecz bowiem nie w objetosci pisemnych
argumentow, lecz w ich sile przekonywania i logice przedstawionych okolicznosci.
Niemniej jednak obowigzkiem Sadu Il instancji byto przedstawienie pisemnych
argumentow na uzasadnienie uniewinnienia oskarzonych w sposéb wyczerpujacy i

rzetelny.
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W zakresie dotyczgcym przypisanego oskarzonym P. B., E. W. i D. D. czynu
Sad odwotawczy odnidst sie do jego konstrukcji prawnej zastosowanej przez Sad
Rejonowy. Zwrdcit w tym zakresie uwage, ze kwalifikacja prawna tego czynu byta
wynikiem przyjecia przez Sad | instancji opisu przestepstwa rozbitego na cztery
sktadajgce sie na nie dziatania lub zaniechania. W czwartym tiret Sad ten opisat
zachowanie, ktére miato polega¢ na zawarciu umowy z dnia 25 czerwca 1999 r., na
mocy ktorej przeprowadzono operacje przeniesienia lokat miedzybankowych z
Kredytowo-Inwestycyjnego Banku w C. do bedgcego w gorszej sytuacji
ekonomiczno-finansowej O. w K. w Motdawii, na skutek czego nieumysinie
ograniczono mozliwos¢ zaspokojenia sie z poreczenia udzielonego w dniu 15
listopada 1995 r. przez Fundusz Poreczen Inwestycyjno-Eksportowych Konsorcjum
Spoétdzielcze w wysokosci 20 min USD oraz poreczenia udzielonego w dniu 1
marca 1994 r. przez Polskie Towarzystwo Samochodowe Konsorcjum Spétdzielcze
w wysokosci 10 min PLN, tgcznie do kwoty 3 311 945,27 zt stanowigcej
réwnowartos¢ lokat pozostawionych w [...] Banku.

Zarzucit Sgd odwotawczy w tym przypadku, iz przesadzenie przez Sad |
instancji, ze podjete w tym zakresie dziatania w/w oskarzonych doprowadzity do
nieumysinego skutku - ,jawi sie jako co najmniej zaskakujgce”. Tym bardziej, ze z
opinii biegtych wynika akurat odmienny wniosek, a mianowicie, iz przekazanie lokat
z [...] Banku do Banku [...] byto niekorzystne i nie stuzyto polepszeniu sytuacji B.
[...].

Dalej Sgd Okregowy stwierdzit, ze przyjecie takiej konstrukcji prawnej i opisu
czynu zawartego w czwartym tiret byto niedopuszczalne w swietle tresci art. 12 k.k.
i nie powinno mie¢ zastosowania do kwalifikacji prawnej catosci przestepstwa
przypisanego oskarzonym. Wywiodt Sgd w konsekwencji, ze nie moze dokonaé¢ w
postepowaniu odwotawczym jakiejkolwiek w tym zakresie korekty (np. poprzez
wyeliminowanie zapisu o nieumysinosci), albowiem bytaby to zmiana na niekorzysc¢
oskarzonych, co z uwagi na brak apelacji na ich niekorzys¢, nie jest mozliwe z
uwagi na art. 434 § 1 k.p.k. Nawet gdyby takiej korekty dokonano, to czyn z art. 296
§ 4 k.k. ulegtby przedawnieniu.

Tymczasem autor kasacji niezaleznie od argumentéw zwigzanych z

podstawami w tym zakresie do uchylenia (w jego ocenie) wyroku na podstawie art.
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440 k.p.k., podniost okolicznosci, ktore w trakcie kontroli instancyjnej winien mie¢
na uwadze tez Sad odwotawczy. Wypowiedziat sie mianowicie co do tresci
normatywnej art. 11 § 1 i 2 k.k. i konsekwencji stagd wynikajgcych takze w
kontekscie przestepstwa przypisanego oskarzonym. Wskazat, ze o tym, czy i kiedy
mamy do czynienia z jednym czynem w rozumieniu art. 11 § 1 k.k. rozstrzyga
przede wszystkim znamie czasownikowe, ktorego uzyto do opisania zachowania
zabronionego pod grozbg kary. Tak jest m. in. w przypadku tzw. przestepstw
wieloczynowych, ktére charakteryzujg sie powtarzalnoscig okreslonych zachowan,
wieloodmianowych, tj. gdy definicja przestepstwa zawarta w czesci szczegolnej
Kodeksu karnego wskazuje dwa lub wiecej zachowan, a dla odpowiedzialnosci za
to przestepstwo wystarczy zrealizowanie jednej odmiany, niemniej jednak sprawca
odpowiada tez za jedno przestepstwo, gdy realizuje wiecej niz jedng odmiane
zachowania. Do tych ostatnich przestepstw — jak wskazuje autor kasacji - zalicza
sie m. in. przestepstwa z art. 296 k.k. W konsekwenc;ji wiec:

- w przypadku tego rodzaju przestepstw, dziatalnos¢ przestepcza sprawcy nie moze
by¢ dzielona na poszczegdlne fragmenty, lecz z mocy ustawy winna byc¢
traktowana jako jeden czyn i jedno przestepstwo;

- konstrukcja czynu ciggtego nie znajduje zastosowania do tzw. przestepstw
zbiorowych, a wiec tam, gdzie w ustawowym opisie znamion tych czynoéw zostat juz
zawarty element wielokrotnosci, powtarzalnosci czy wieloodmianowosci,
wytgczajgcy potrzebe modyfikacji znamion tych przestepstw przy wykorzystaniu art.
12 k.k.;

- przyznat skarzgcy, ze konstrukcja art. 12 k.k. znajduje zastosowanie tylko do
zachowan objetych umysinosciag, wykluczajgc mozliwos¢ nieumysinego popetnienia
czynu w warunkach czynu ciggtego (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 26 marca
1999 r., IV KKN 28/99, Prok. i Pr. 1999, Nr 10, poz. 2);

- zaliczenie przestepstwa z art. 296 k.k. do kategorii przestepstwa
wieloodmianowego pocigga za sobg okreslone skutki. Zasadniczym jest, pomimo
wielosci podjetych przez sprawce dziatan (zaniechan), jego niepodzielnos¢, w
zwigzku z czym niedopuszczalne jest skazanie sprawcy za poszczegolne

fragmenty takiego przestepstwa;
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- taki czyn przedawnia sie tez w catosci, a nie w zakresie poszczegdlnych jego
elementow. Zwrocit skarzacy uwage, ze czyn przypisany oskarzonym objety byt
kumulatywng kwalifikacjg z art. 11 § 2 k.k., co powoduje, ze termin przedawnienia
jego karalnosci wyznaczany jest na podstawie art. 101 k.k., w oparciu o wysokos¢
kary grozgcej za to przestepstwo okreslonej w mysl art. 11 § 3 k.k. albo inne
przestanki wymienione w przepisach dotyczgcych terminu przedawnienia — w
konsekwencji stosuje sie go do catego kumulatywnie kwalifikowanego przestepstwa.

W dalszej kolejnosci zarzucit Sgd odwotawczy, ze Sad Rejonowy nie
wskazat w opisie czynow przypisanych oskarzonym P. B., W. W., E. W. i D. D., czy
ich zachowania miaty stanowiC przekroczenie uprawnien czy tez niedopetnienie
obowigzkéw, gdyz orzekajgcy Sad ograniczyt sie do wskazania w opisie czynu obu
tych zachowan. Sgd odwotawczy i w tej czesci stwierdzit, ze nawet witasciwe
doprecyzowanie opisu czynu nie jest w niniejszej sprawie wystarczajgce do
przesadzenia winy podsadnych, albowiem konieczne jest wykazanie, iz
podejmowane przez nich dziatania (albo ich zaniechanie) doprowadzito do
powstania znacznej szkody majatkowej (art. 296 § 1 k.k.) albo szkody majgtkowej w
wielkich rozmiarach (art. 296 § 3 k.k.).

Tymczasem w kasacji trafnie podniesiono, ze stanowisko Sgdu
odwotawczego, jakoby Sad | instancji w opisach czynéw przypisanych oskarzonym
nie wskazat, na czym ich zachowania miaty polegac, jest catkowicie chybione, gdyz
przeciwnie, Sad jednoznacznie wskazat obie te formy. Podkreslono w skardze, ze
dla przyjecia realizacji znamion przestepstwa nie jest wymagane powtdérzenie w
opisie czynu stow ustawy, a za spetniajgce kryterium z art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.
przyjmuje sie postuzenie takimi sformutowaniami, ktére w sposdb niebudzgcy
watpliwosci  odpowiadajg tre$ci poszczegdlnych  znamion  przypisanego
przestepstwa.

W przedmiotowej sprawie opis przestepstwa przypisanego oskarzonym W.
W., E. W. i D. D. — skroétowo rzecz ujmujgc - wskazuje, ze przy wykonywaniu
swoich obowigzkéw z racji petnionych funkcji naduzyli oni swoich uprawnien i nie
dopetnili cigzgcych na nich obowigzkdéw, zas oskarzony P. B. kierowat naduzyciem
uprawnien i niedopetnieniem cigzacych na tych osobach obowigzkéw. Zdaniem

Prokuratora Generalnego okolicznos¢, iz przy poszczegdlnych fragmentach
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zachowan oskarzonych, sktadajgcych sie na jeden czyn, Sad nie wskazat, czy
konkretne zachowanie stanowito naduzycie uprawnien czy tez niedopetnienie
obowigzkéw, nie tylko nie uchybia tresci przepisu art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., ale tym
bardziej nie daje podstawy do uwolnienia oskarzonych od winy. Z tym stanowiskiem
nalezy zgodzic sie w petni.

Zarzucit Sgd odwotawczy, ze wysokos¢ szkody przyjetej przez Sad | instancji
razi dowolnoscig, a do podjecia préby jej wyliczenia konieczna byta wiedza
specjalistyczna. Tymczasem Sgd Rejonowy samodzielnie dokonat wyliczenia
szkody opisujgc, w jakim zakresie nie podziela stanowiska wyrazonego przez
biegtych. Sad Il instancji przyjat, ze z uwagi na kierunek apelacji (na korzys¢) nie
mogt dokonywaé zadnych zmian i w jakikolwiek sposdb kwestionowac wyliczonej
bazowo przez Sad | instancji wartosci szkody, chociaz przyznat racje oskarzonym
co do btedu tego Sgdu w tym zakresie. Trzeba jednak krytyczne zauwazyé, ze
skoro Sgd Okregowy w P. widziat potrzebe ponownego siegniecia do opinii biegtych
celem zweryfikowania swojego toku rozumowania w zakresie wykonania
powyzszych wyliczen, winien samodzielnie podjgé stosowne dziatania poprzez
zasiegniecie uzupetniajgcej pisemnej bagdz ustnej opinii osoby posiadajgcej
wiadomos$ci specjalistyczne, nie zas bezkrytycznie powotywaé sie w kazdym
przypadku na brak mozliwosci podejmowania jakiejkolwiek inicjatywy dowodowej z
uwagi na zakaz reformationis in peius.

W zakresie przestepstw przypisanych czwoérce w/w oskarzonym w trzech
pierwszych tiretach nalezy podnie$¢ nastepujgce uwagi:

a/ co do czynu opisanego w tiret 1 - Sad Il instancji stwierdzit, ze ,zachowania te
nie prowadzity do wyczerpania znamion przestepstwa z art. 296 k.k.", gdyz Sad |
instancji nie wykazat, aby nietworzenie celowych rezerw na ryzyko zwigzane z
lokatami miedzybankowymi ustanowionymi w Kredytowo-Inwestycyjnym Banku z
siedzibg w C. miato bezposrednie przetozenie na wysokos¢ szkody opisanej w
zarzucie. Sgd zwrdcit uwage, ze ,instytucja rezerw celowych pozwalata faktycznie
ograniczy¢ ryzyko bankowe, ograniczajgc mozliwos¢ przenoszenia ryzyka z
wiascicieli na deponentdéw i wyznaczajgc pewien standard ostroznego dziatania. Co
do zasady instytucja ta ma na celu rwnowazenie ryzyka podejmowanych decyzji,

w tym jego ograniczenie. (...) tworzenie rezerwy stanowi faktycznie dla banku
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dodatkowy koszt, co niewatpliwie w konsekwencji wptywa na osiggany ostateczny
wynik, w tym zysk. (...) Wskazac takze nalezy, ze utworzenie rezerw celowych ze
swej istoty nie polepszytoby kondycji banku. (...) z ustalen Sadu | instancji nie
wynika czy opisane w pierwszym tiret nietworzenie rezerw miato bezposrednie
przetozenie, a jezeli tak, to jakie, na wysokos¢ opisanej w zarzucie szkody. (...) z
uzasadnienia w zaden sposob nie wynika, w czym bezposrednio w owym nie
tworzeniu rezerw Sad | instancji widziat powstanie przypisanej oskarzonym szkody.
Wszak (...) stworzenie rezerw prowadzito do zamrozenia czesci aktywéw banku
uniemozliwiajgc podejmowanie pewnych decyzji finansowych. Nie mozna z
powyzszego jednak wyprowadzi¢ wniosku o powstaniu konkretnej szkody, a ta
wymagana jest do wykazania wypetnienia znamion przypisanego oskarzonym
czynu. Konsekwencjg powyzszego stanowiska jest stwierdzenie, ze takze
zachowania opisane w pierwszym tiret nie prowadzity do wyczerpania znamion
przypisanego oskarzonym przestepstwa z art. 296 k.k.”.

Odnoszgc sie do tak wyrazonego stanowiska Sgdu odwotawczego trzeba
zwréci€¢ uwage, ze w omawianym kontekscie autor kasacji podniost, iz z ustalen
poczynionych przez Sad Rejonowy wynika, ze obowigzkowe utworzenie rezerw z
catg pewnoscig wptywa na dalsze czynnosci podejmowane w imieniu banku. O ile
poczatkowo nie bylo podstaw do tworzenia rezerw, o tyle w momencie gdy
ostatecznie zostat zatrzymany w 1997 r. zwrot sSrodkdbw 2z Kredytowo-
Inwestycyjnego Banku, obowigzkiem Banku S. kierowanego przez oskarzonych
byto utworzenie rezerwy. Skarzgcy podnidst w tej materii — ,Zapatrywania takie
zostaty wskazane w protokole z inspekcji przeprowadzonej przez Generalny
Inspektorat Nadzoru Bankowego w Narodowym Banku Polskim (dalej: GINB) w
dniach od 2 do 15 wrzes$nia 1998 r., gdzie wskazano, iz lokaty w [...] Banku <<majg
znamiona naleznosci zagrozonych>>, co wynikato ze stabej i niezweryfikowanej
przez uznang zachodnig firme pozycji finansowej tego banku, braku mozliwosci
zweryfikowania rzeczywistej zdolnosci sptaty przez [...] Bank na skutek braku
egzekwowania odsetek od lokat o wydtuzanych aneksami terminach zapadalnosci.
(...) Nie ulega przy tym watpliwosci, ze utworzenie rezerw nie tylko ograniczytoby
straty B., ale i uniemozliwitoby utworzenie w dniu 27 listopada 1998 r. kolejnych
lokat w [...] Bank w wysokosci 726,5 tys. DEM oraz 2.330 tys. USD, a takze
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utworzenie w dniu 7 grudnia 1998 r. lokaty w wysokos$ci 1.380 tys. USD, ktore to
lokaty nie zostaty zwrdcone przez [...] Bank zwiekszajgc tym samym wysoko$¢
straty Banku S. [...]".

b/ w zakresie czynéw opisanych w tiret 2 - 3 Sad odwotawczy podnidst
zastrzezenia w stosunku do ustalen Sadu | instancji odnosnie do zachowan
dotyczacych: nieegzekwowania sptaty kapitatu oraz odsetek naleznych od
Kredytowo-Inwestycyjnego Banku w C. z tytutu lokat miedzybankowych lecz
zawieranie aneksow przedtuzajgcych termin zapadalnosci lokat; niewykorzystania
pozostajgcych do dyspozycji Banku S. zabezpieczen zwrotnosci lokat
ustanowionych w K..

Sad Okregowy podnidst — ,powstania szkody i tym samym wypetnienia
znamion przypisanego czynu Sad | instancji dopatrywat sie rowniez w dziataniach
(zaniechaniach) opisanych w drugim i trzecim tiret. (...) nie ma zadnych podstaw do
przesgdzenia i (...) nie uczynit tego zresztg Sad | instancji, ze opisane tam
zachowania doprowadzity do powstania szkody, ktorej wystgpienie jest konieczne
dla przypisania sprawstwa z art. 296 k.k. Sad Il instancji zauwaza przy tym
niekonsekwencje Sadu | instancji, ktory raz dopatruje sie wypetnienia znamion
czynu poprzez niewykorzystanie przewtaszczenia akcji I. i poreczenia udzielonego
w dniu 1 marca 1994 r. przez P. w wysokosci 10 min PLN fgcznie do kwoty 3 311
945,27 ztotych, jednoczesnie odejmujgc ich wartos¢ od wyliczonej przez siebie
szkody, opisanej kwotowo w zarzutach. (...) skoro Sad | instancji uznat za zasadne
odliczenie od szkody wspomnianych wartosci, to tym samym winien byt wnikliwiej
rozwazy¢, na co trafnie zwracano uwage w apelacjach, czy pozostate opisane w
tym tiret zabezpieczenia takze nie winny by¢ od wyliczonej szkody odliczone”.

Sad odwotawczy stwierdzit nastepnie, iz podziela stanowisko obroncéw
oskarzonych co do ,przyjetej przez Sad | instancji wartosci akcji I. S.A.”, gdyz ,w
petni zasadnie skarzgcy wskazali na wywody biegtych, z ktorych wynikato, ze cena
jednej akcji bedzie wynikiem zastosowanych do jej wyliczenia metodologii”.
Wypada zauwazy¢, iz Sgd Okregowy nie rozwinat tej mysli i nie do korica wiadomo,
do jakiej w zwigzku z tym doszedt konkluzji. Natomiast odniést sie Sad do réznic w
tej wycenie powstatych w opiniach biegtych W. S. i M. B. oraz w ustaleniach Sadu |

instancji. W rezultacie Sad odwotawczy zarzucit — ,Natomiast Sad | instancji nie
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odniost sie do tych réznych wartosci, ani nie podjgt proby zweryfikowania
powyzszego poprzez przestuchanie na okolicznos¢ wysokosci cen akcji biegtego W.
S.. Gdyby jednak w sprawie przyja¢ niekwestionowane w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku przez Sad | instancji stanowisko biegtego M. B., z ktérego
wynika, ze cena akcji I. w marcu 1997 r. winna wynosi¢ 326,38 zt (co stanowito 333
347 886,62 zt.), zas w czerwcu 1999 r. 380,96 zt (co stanowito 389 093 115,04 z) i
do tak uzyskanej kwoty dodawa¢ warto$¢ poreczen udzielonych przez P. i F. w
kwocie 3 311 945,27 zi, to wartos¢ powyzszego bytaby wieksza anizeli wartos¢
wyliczonej przez Sad | instancji szkody. Na marginesie jedynie Sad Il instanciji
zwraca uwage, ze biegty M. B. nie widziat podstawy do odliczania wartosci
wskazanych akcji od przyjetej wysokosci szkody. Sad | instancji odmiennie ocenit
powyzsze, za$ Sad Il instancji (jak wyzej wspomniano, wobec braku stosownego
Srodka zaskarzenia) nie mogt w tym zakresie dokona¢ zadnych innych ustalen, lecz
musiat kierowacC sie systematykg przyjeta przez Sad Rejonowy. Konsekwencjg
powyzszego jest przesgdzenie, ze takze z zaniechan opisanych w tiret trzecim nie
mozna wyprowadzi¢ wniosku, ze to w tych dziataniach (ich braku) mozna dopatrzyc¢
sie wyliczonej przez Sad | instancji szkody”.

Nastepnie Sgd odwotawczy przystgpit do analizy tego, czy szkoda wyliczona
przez Sad | instancji mogta wynika¢ z dziatah (zaniechan) opisanych w tiret drugim.
W tym zakresie Sad ten stwierdzit, ze Sgd Rejonowy ,nie ustalit i nie uzasadnit, czy
lokaty miedzybankowe, w okresie przypisanym w zarzutach, mogty w ogédle byc¢
Sciggane, a jezeli tak, to w jakim zakresie i terminie. (...) Natomiast winy
podsadnych Sad | instancji dopatrywat sie w nieprzestrzeganiu zalecen
wynikajgcych z pisma z dnia 15 stycznia 1997 r., ktorym Prezes NBP wprost
zalecita niezawieranie nowych uméw o lokaty bankowe z K. oraz nieprzedtuzanie
terminobw umow zawartych w okresach wczesniejszych, a takze zawarcie w
terminie do 28 lutego 1997 r. umow ces;ji wierzytelnosci na B. nabytych uprzednio
przez firmy uczestniczgce w Konsorcjum, w tym rowniez w drodze cesiji od |..

Analizujgc stosowne dokumenty w tym zakresie oraz ustalenia Sgdu |
instancji Sad odwotawczy stwierdzit, ze w ich Swietle nalezy przyznac¢ racje
oskarzonym, iz zgromadzone w sprawie dowody Swiadczg o tym, iz ,B. [...]

przedtozyta harmonogramy wycofywania lokat z K.. Wypetniata zatem natozone
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obowigzki i tym samym zalecenia zawarte w pismie z dnia 15 stycznia 1997 r. byly
zawieszone. (...) Reasumujgc przyznaC nalezy racje skarzacym, ze materiat
dowodowy odtworzony przez Sad | instancji stanowigcy podstawe dokonania
ustalen w sprawie nie dat podstaw do uznania, ze dosztio do <<przywrdcenia>>
obowigzywania zalecen wynikajgcych z pisma z dnia 15 stycznia 1997 r. i tym
samym miato ono moc obowigzujgcg, a w konsekwencji nie zastosowanie sie do
powyzszego doprowadzito do powstania szkody opisanej w zarzutach”.

Do tych argumentéw Sadu odwotawczego odniesiono sie krytycznie w
kasacji, gdzie autor nawigzujgc do uzasadnienia wyroku Sgdu Rejonowego
podniost miedzy innymi: ,z ustalen poczynionych przez Sad | instancji wynika, ze
Zarzad B. nie czynit zadnych krokow (za wyjatkiem operaciji z lipca i sierpnia 1998 r.,
kiedy to srodki na rachunku K. zostaty bez woli diuznika zarachowane na sptate
zadtuzenia) w celu wyegzekwowania naleznos$ci. Zalecenia z dnia 15 stycznia 1997
r. wydane przez Prezesa NBP zakazujgce zawierania z K. nowych umow o lokaty i
prolongowania uméw zawartych w okresach wczesniejszych oraz zawarcie w
terminie do konca lutego 1997 r. umow cesji wierzytelnosci na B. [...] nabytych
przez spoétki systemowe od I., nie byty respektowane. Osoby zarzgdzajgce B. [...]
po sierpniu 1997 r. nie podejmowaty dziatan, ktére doprowadzityby do zwrotu przez
spotki systemowe na rzecz K. doptat do ich kapitatbw, co w konsekwencji
uniemozliwiato wywigzanie sie K. z obowigzku zwrotu lokat miedzybankowych na
rzecz B.. Skoro w listopadzie 1996 r. spotki systemowe w swoich aktywach miaty
wykupione z I. wierzytelnosci kredytowe opiewajgce na kwote przeszto 308 min zt,
to nic nie statlo na przeszkodzie, aby B. realizujgc oczekiwania Generalnego
Inspektoratu Nadzoru Bankowego w Narodowym Banku Polskim przejgt te
wierzytelnos$ci kompensujgc wierzytelnos¢ K. wobec spétek i dtug K. wobec B.. (...)
Odnoszgc sie zas do zabezpieczen opisanych w tiret trzecim, a takze kwestii ich
odliczenia tak jak wartosci akcji Invest Banku od wyliczonej szkody, zauwazyé
nalezy, iz Sad meriti uznat, ze uchybieniem cztonkéw zarzadu byto nieskorzystanie
z pozostajgcych woéwczas w dyspozycji b. zabezpieczeh w postaci przewtaszczenia
akcji 1., poreczeh udzielonych przez Fundusz P. [...], P. [...] oraz zobowigzania
spoétek systemowych do cesji wierzytelnosci kredytowych wykupionych w Invest

Banku. Zabezpieczenia te byly realne i zapewniaty zwrotnos¢ lokat w K.. Jednakze
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btedne decyzje cztonkdéw zarzadu B. [...] po sierpniu 1997 r., a w szczegdlnosci w
1998 r. spowodowaly wbrew stanowisku nadzoru bankowego zahamowanie
procesu zwrotu srodkow z K., a przybierajgce forme anekséw prolongujgcych date
zapadalnosci lokat miedzybankowych, uniemozliwity skorzystanie z zabezpieczen,
poniewaz K. formalnie pozostawat w zwtoce, a jego naleznosci wzgledem B. nawet
w ostatecznym sprawozdaniu finansowym B. za rok 1989 nie zostaty
zakwalifikowane do kategorii watpliwych, a nawet straconych. (...) Zatem w Swietle
powyzszego niewatpliwym jest, ze w dziataniach cztonkéw zarzadu B. trudno byto
dostrzec rzeczywistg wole wyprowadzenia B. z powigzanh z K.. [...]

Odnoszgc sie z kolei do argumentacji Sgd odwotawczego, iz sad | instancji
nie uzasadnit czy lokaty bankowe mogty by¢ w ogole Sciggane, podkresli¢ nalezy, iz
z dowodow zebranych w sprawie wynika, ze zarzad B. miat swiadomos¢ braku
mozliwosci wycofania lokat z K. w krotkim okresie z powodu uczestnictwa w
systemie A. szeregu podmiotéw, ktore najpierw byty zobowigzane do zwrotu
srodkow finansowych K.. [...] Niemniej jednak nawet gdyby uznac, ze procedujacy
w przedmiotowej sprawie Sgd meriti nie uzasadnit nalezycie swojego stanowiska w
niektorych kwestiach, nie oznaczato to, iz jedynym prawidtowym postgpieniem
Sadu odwotawczego byto uniewinnienie oskarzonych od stawianych im zarzutéw.
Nie mozna traci¢ z pola widzenia, iz strata B. na transakcjach zwigzanych z
lokowaniem $rodkéw w K. byta gtdwng przyczyng upadiosci B.. Operacja zas
przeniesienia lokat z K. do Akcyjno-Komercyjno- Inwestycyjnego Banku O. w K.
(Motdawia), znajdujgcego sie w gorszej sytuacji ekonomiczno-finansowej anizeli K.,
nie tylko nie miata uzasadnienia ekonomicznego, ale i nie zwiekszata realnosci
zwrotu srodkow”.

4/ W podsumowaniu dotychczasowych uwag nalezy po raz Kkolejny
zaznaczy¢, ze dokonujgc kontroli instancyjnej Sgd odwotawczy wysunagt szereg
krytycznych uwag pod adresem stanowiska Sgdu | instancji, zarzucajgc miedzy
innymi, iz winien ten Sad uzupetni¢ postepowanie dowodowe, zwlaszcza poprzez
siegniecie do opinii biegtego przy ustalaniu, czy dziatania oskarzonych
doprowadzity do szkody majatkowej w rozumieniu przepisu art. 296 k.k. Sad
Najwyzszy stwierdza, ze w takiej sytuacji obowigzkiem Sgdu Okregowego w P. byto

uzupetnienie postepowania dowodowego, skoro dostrzegat braki w zakresie
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dotychczas przeprowadzonych dowoddw, zwtaszcza, gdy w jego ocenie miato to
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Nie wdajgc sie w szersze rozwazania w tym
zakresie, gdyz jest to zbyteczne, trzeba jedynie zasygnalizowaé, ze art. 451 § 2
k.p.k. odczytywany a contrario daje sgadom odwotawczym podstawe do
przeprowadzania postepowania dowodowego rowniez co do istoty sprawy. Dowody
te zgodnie z dyspozycjg art. 167 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. przeprowadza sie
zarébwno na wniosek stron, jak i z urzedu. Z uprawnienia tego Sgd odwotawczy
jednak nie skorzystat, co doprowadzito do braku wyjasnienia kwestii, ktére ten Sad
sam postrzegat, jako fundamentalne dla rozstrzygniecia sprawy. Jednoczesnie Sgd
drugiej instancji kwestionujgc ustalenia faktyczne i prawne Sadu | instancji, bez
pogtebionej analizy dos¢ bezkrytycznie przyjmowat wywody wniesionych apelacji,
nie przedstawiajgc w logiczny i przekonujgcy sposob procesu myslowego, ktoéry
doprowadzit Sgd do wniosku o koniecznos$ci uniewinnienia oskarzonych.

Wszystkie te okolicznosci spowodowaty, iz Sad Najwyzszy uznat za
konieczne uchylenie zaskarzonego wyroku (jako przedwczesnego) i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym Sgdowi
Okregowemu w P.. W toku tego postepowania Sad rozpozna wnikliwie wniesione
apelacje i bedzie mie¢ na uwadze argumenty przedstawione przez Sgd Najwyzszy
W niniejszym uzasadnieniu. Jes$li uzna to za konieczne, uzupetni we wilasnym
zakresie postepowanie dowodowe, bez koniecznosci uchylania wyroku i
przekazywania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi | instancji, chyba, ze
zajdzie potrzeba przeprowadzenia przewodu na nowo w catosci.

W przypadku ewentualnego uznania, ze oskarzeni dopuscili sie zarzucanego
im przestepstwa z art. 296 k.k., bedzie miat tez na uwadze jego prawny charakter.
Wszak nie ulega watpliwosci, ze strona podmiotowa czynéw okreslonych w art. 296
§ 1i 3 k.k. polega na umysInosci, przy czym w gre moze wchodzi¢ zarowno zamiar
bezposredni, jak i ewentualny. Z uwagi na ztozony charakter czynnosci
wykonawczej mozliwe sg rozne kombinacje obu postaci zamiaru. Mozliwe jest
réwniez objecie przez sprawce znamienia znacznej lub wielkiej szkody zamiarem
niby-ewentualnym (np. sprawca chce wyrzgdzi¢ znaczng szkode majgtkowa, ale
nie ma pewnosci, czy na skutek jego zachowania powstanie szkoda, ktorej

wysokos$¢ przekroczy 200 000 zt). Spowodowanie przez sprawce nizszej szkody
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(badz jej brak) uzasadniatoby jego odpowiedzialnos¢ za usitowanie (por. A.
Michalska — Warias [w:] Kodeks karny. Komentarz. T. Bojarski (red.), LEX 2016,
teza 5 — kom. do art. 296).

W kazdym jednak przypadku, zaréowno wowczas, gdy uwzgledni ktérgkolwiek
z wniesionych apelacji, jak i w sytuacji uznania ich za chybione, przedstawi w
uzasadnieniu swego rozstrzygniecia argumenty wyczerpujgco i w Sposob

Swiadczgcy o tym, ze dokonat rzetelnej kontroli instancyjne;j.



